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NOTA SOBRE
LA TRANSLITERACION

Se ha elegido una transliteracién original del ruso al espanol para este
libro. La razén es que abunda la versién al inglés, que vuelve confusa la
pronunciacién de muchos términos en ruso para el lector hispanoha-
blante. La transliteracién que se usa aqui no es convencional, pero con
ella se ha intentado simplificar y acercarse lo mds posible a la pro-
nunciacién rusa. Por ello, lo que en inglés se lee como “Gorbachev”,
“Khrushchev” o “El’tsin” se ha transliterado aqui como “Gorbachov”,
“Jrushiov” y “Yeltsin®, respectivamente. Los plurales de algunos térmi-
nos se han respetado de acuerdo con su empleo en ruso. Algunos, como
zemstvol zemstva, cambian su desinencia de 0 a 2, mientras que otros
cambian a una terminacién con la letra y (obshina/obshiny). Se agregan
tildes para tener mayor proximidad con la pronunciacién de los térmi-
NOS rusos.

Algunas letras rusas cuyo fonema es inexistente en espafiol se han
transliterado de forma que se adapten a los aléfonos de la lengua espa-
fiola. A continuacion se presenta una lista de las letras rusas mds proble-
mdticas y el equivalente que aqui tendrdn.

e iélyele
e ié/yo
kK zh
ul/i i

x j

8 ts

1/ 111 sh

bl y

- Todas las traducciones del ruso al espanol que aparecen en el libro son obra
del autor.



El coche se encamind por unas calles mds tranquilas; pronto se vieron tan
sélo las largas vallas de madera que anunciaban las afueras de la ciudad,
que quedaba atrds; de nuevo se hallaba Chichikov en camino. Y otra vez se
vieron a ambos lados de la carretera los postes indicadores de las distancias,
los guardas de las estaciones, los pozos, los carros; las aldeas grises, con sus
samovares, campesinas y el barbudo duerio de la posada, que sale corriendo
con la avena para los caballos; el caminante, con el calzado desgastado, que
habia recorrido ya ochocientas verstas; los pueblos, con sus casas de madera,
con sus tiendas, en las que habia barriles de harina, zapatillas, panes y otras
menudencias, las barreras oscuras, los puentes en reparacion, los caminos,
de una extension enorme, y a ambos lados de la carretera, ora alguna zanja,
ora se veia pasar a un soldado a caballo que llevaba un cajon verde, lleno
de balas de plomo, y con la inscripcion: “Bateria tal”. Se veian tierras recién
labradas; otras, amarillas o verdes; en la lejania se oia alguna cancion; las
nieblas envolvian las copas de los pinos; se perdian a lo lejos unas campana-
das; veiase una multitud de cuervos y el interminable horizonte. ..

jRusia! jRusia! 1e veo desde esta maravillosa lejania; veo tu pobreza, tu
desorden y tu falta de comodidad; no alegran ni atemorizan la vista las
audaces maravillas de la naturaleza, coronadas por las ostensibles maravi-
llas del arte; las ciudades, con sus altos palacios de numerosas ventanas,
construidos en las rocas; los drboles extraordinarios y las enredaderas, que
trepan por las casas entre el ruido de las eternas cascadas; ni se alza la ca-
beza para contemplar una infinidad de picachos. No deslumbran los arcos
que se suceden cubiertos de vinedos, hiedra y millones de rosas silvestres; no
aparecen en lontananza, a través de los arcos, las interminables hileras de
deslumbrantes montanas, que se elevan hacia el cielo, plateado y didfano.
Todo es amplio y lleno en ti; tus ciudades de casas bajas aparecen impercep-
tibles en medio de las llanuras, como unos puntos, como unas motitas; nada
cautiva ni encanta la vista. ;Qué fuerza incomprensible y misteriosa atrae
hacia ti? ;Por qué se oye y resuena siempre en los oidos tu melancélica can-



cidn, que se extiende de un extremo a otro, de mar a mar? ;Qué tiene esa
nacion? ;Qué llama y solloza, penetrando en el corazon? ;Qué sonidos aca-
rician dolorosamente y tienden a penetrar en el alma, envolviendo el cora-
zon? [Rusia! ;Qué quieres de mi? ;Qué incomprensible vinculo se oculta
entre nosotros? ;Por qué me miras asi y por qué todo lo que hay en ti ha
puesto sobre mi sus ojos, llenos de esperanza?...

Atin permanezco inmdvil, lleno de vacilacion cuando ya se cierne por
encima de mi cabeza una nube amenazadora, que presagia las lluvias fu-
turas, y mi pensamiento se paraliza ante tu inmensidad. ;Qué predice esa
inabarcable inmensidad? ;Es posible que no nazcan en ti pensamientos
ilimitados, cuando tii misma no tienes limites? ;Cémo es posible que no
haya héroes, cuando hay espacio donde desarrollarse y expansionarse? Me
rodea de un modo amenazador la poderosa extension, reflejandose con ex-
traordinaria fuerza en el fondo de mi mismo; mis ojos se iluminan con un
poder extraordinario. ;Oh, qué lejania tan resplandeciente, maravillosa y
desconocida para la tierra! jRusia!

—Frena, frena, imbécill —le grité Chichikov a Selifin.

NikorAr VasiLievicH GOGoL,
Almas muertas (1842)
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INTRODUCCION

Rusia fascina. Rusia atrae irresistiblemente, sea para elogiarla o despe-
dazarla como tema de conversaciéon. Rusia asombra, tanto en la acepcién
de “asustar” como en la de “causar gran admiracién”, segin registra el
Diccionario de la Real Academia Espafiola. Se puede hablar bien o mal
de Rusia, pero es dificil ignorarla: en los periédicos, en los Juegos Olim-
picos, en las clases de relaciones internacionales, en cualquier libreria,
en las noticias de todos los dias, en los globos terrdqueos y en las tiendas
de musica. Rusia ocupa mds de una octava parte de la masa continental
planetaria y originalmente una sexta en tiempos del Imperio ruso y mds
tarde de la Unidén Soviética (URSS). Como suelen decir los vendedores
de mapas en el metro de San Petersburgo —no sin razén—, no hay mun-
do sin Rusia: eto ne byvdier (“eso no pasa’). Y no porque le robe el oxi-
geno a los demds paises en el mapamundi con su tamano, sino porque
su mera presencia, menos en términos cartogrificos que histéricos, ha
contribuido de manera fundamental a producir el orbe como lo cono-
cemos hoy en dia.

Casi nadie se lo plantea muy a menudo, pero sin la genialidad de
cientificos como Mijail Lomonésov, Boris Itriev o fgor Sikorski, naci-
dos en el Imperio ruso, dificilmente habria helicépteros modernos. La
lampara eléctrica podria haber llegado en algiin momento, pero Aleksandr
Lodygin se adelanté al fabricarla en 1872. La televisiéon que vemos todos
los dias no existiria sin el aporte de Boris Rozing, Lev Termén o Vladi-
mir Zvorykin, quienes contribuyeron a la creacién del iconoscopio.
Pével Schilling, otro oriundo del Imperio ruso, fabric6 el primer telé-
grafo eléctrico en 1832. Franz San Galli, empresario ruso, inventé el
radiador o calentador que sustituyé a otra invencién rusa mds rustica,
el samovar. El quimico Dmitri Mendeléiev concibié en 1869 la tabla
periédica de los elementos que se enseha en cualquier secundaria,
mientras que el fisiélogo Ivin Pdvlov —primer premio Nobel ruso, en
1904— demostré la existencia del reflejo condicionado en los perros e
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HISTORIA MINIMA DE RUSIA

innové en la psicologia conductista. Los rusos, por extrano que parezca,
descubrieron la Antdrtida (1820). Ademds, lanzaron el primer avién co-
mercial (1913), legalizaron por primera vez el aborto (1920), crearon el
corazén artificial (1937), pusieron el primer satélite en érbita (1957),
enviaron al primer hombre al espacio (1961) y construyeron el primer
moédulo de descenso espacial (1966). A lo largo de mds de un milenio
también fabricaron inventos bastante utiles para la humanidad, como
el vodka, la balalaika, el baydn (acordeén ruso), el rifle Kaldshnikov
(AK-47), la matrioshka o el tetris. Eso sin haber mencionado siquiera las
aportaciones artisticas y culturales.

Esa es la primera idea en la que se sustenta la escritura de este libro:
Rusia importa. Aunque en la década de 1990 el interés por ella mengué y
las cdtedras y programas universitarios que la estudiaban se redujeron
—cuando no desaparecieron—, Rusia seguia siendo el pais con mds ar-
mas nucleares, el quinto con mayor personal militar y el mds extenso del
planeta. En la primera década del siglo xx1 Rusia se convirtié en el inico
Estado que, simultdneamente, era miembro permanente del Consejo de
Seguridad de la Organizacién de las Naciones Unidas (oNU), miembro
del G20, del G8, de la Organizacién para la Seguridad y Cooperacién en
Europa (oscE), de la Organizacién de Cooperacién de Shanghdi y de la
asociacién de economias emergentes BRICS. La lengua rusa es uno de los
seis idiomas oficiales de la oNU y la séptima mds hablada en el mundo.
Esta presencia innegable de Rusia, aunque acentuada en los tltimos cien
afios, en realidad ha acompanado al planeta desde hace siglos. Aunque el
xx fue el “siglo ruso”, desde un milenio atrds el primer Estado ruso, el Rus
de Kiev, era ya el mds grande de Europa, tanto que ponia en serios aprie-
tos al Imperio bizantino, del que terminé siendo heredero espiritual hacia
el siglo xv1. En ese entonces ya era una masa de tierra interminable, indes-
cifrable para algunos, que estaba ahi sin que Europa occidental, ni mucho
menos el resto del mundo, entendiera muy bien qué era aquéllo. Esa in-
comprensién sobre Rusia —que por desgracia ha retornado en nuestros
dias con renovadas fuerzas— es una de las constantes de este texto.

Una segunda idea que funge como hilo conductor de este volumen
es que no hay una sola Rusia. Al escribir la historia de Rusia, se escribe
una historia de “todas las Rusias” (vseiz Rusi). Esa frase entrecomillada
estd presente en la coronaciéon de Ivdn IV como zar en 1547, pero tam-
bién en el adjetivo wserossiiskaia (“de toda Rusia’ o “panruso”) en el
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nombre original del Partido Comunista ruso, e incluso en el titulo rim-
bombante de su rival, el almirante Aleksandr Kolchak, autodenomina-
do “Lider Supremo de Todas las Rusias” durante la Guerra Civil. La
necesidad de afirmar una institucién (la Corona, el Partido, la Acade-
mia de Ciencias) como propia “de todas las Rusias” implica inexorable-
mente la existencia de mds de una Rusia. En tiempos imperiales habia
tres claramente identificables: la Gran Rusia, la Pequefia Rusia (Ucra-
nia) y la Rusia Blanca (Bielorrusia), que conservé su nombre. Hoy por
hoy se utiliza el término Novorossiya, “Nueva Rusia”, para referirse al
sudeste ucraniano rusoparlante. Pero ;qué es lo ruso? ;Dénde comienza
y termina Rusia? No hay respuesta. Ni siquiera puede decirse si Crimea
es “rusa’ o “ucraniana’ —o “tdrtara’, para complicarse mis—.

Amén de adjetivos y términos, importa entender que lo que histé-
ricamente se ha conocido como “Rusia” es una amalgama de pueblos,
etnias, creencias y costumbres muy distintos entre si. Sus fronteras se
han transformado tanto como su demografia: en algiin momento Ru-
sia colindé con Alemania y Rumania en el oeste y con Canad4 britdni-
ca en el este —incluso con el naciente México independiente en el
actual Fort Ross, California—. Hoy Finlandia o Alaska ya no son terri-
torio ruso (ni desean serlo), pero el lider del Partido Liberal Democra-
tico de Rusia, Vladimir Zhirinovski, ha reclamado la reincorporacién
de estos y otros territorios al pais. Zhirinovski podra ser excéntrico y
parlanchin, pero la idea de esa “Gran Rusia” ampliada subyace en mu-
chos sectores de la sociedad rusa en la actualidad. Rusia es, pues, al
tiempo que una delimitacién politica y geografica mds o menos iden-
tificable, una idea. Al escribir una Historia minima de Rusia, es necesa-
rio integrar en una sola narrativa elementos que poco tienen que ver
con la Rusia de hoy: un punado de griegos que tenfan una colonia en
el Mar Negro hace mds de dos milenios, una tribu indigena de las
Montafas Rocallosas cerca de la actual capital de Alaska o un grupo de
vikingos que decidié emprender la marcha a través de rios y lagos con-
gelados en busca de mejores tierras. Estos elementos s6lo cobran rele-
vancia en conjunto para contribuir a definir qué constituye “lo ruso”,
pero también qué se debe dejar fuera. La historia de lo que cominmen-
te se llama Rusia no es més que el conjunto de pensamientos, decisiones
y acciones de personas innumerables, una polifonia que no cabe en tres-
cientas paginas.
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En la actualidad hay una diferencia importante entre dos adjetivos
que se traducen como “ruso”: russkii, que implica sobre todo la etnia
rusa, y rossiiskii/rossianin, para referirse a la ciudadania rusa, lo cual no
significa que uno pertenezca a lo primero. La diferencia importa para
dejar claro que no puede escribirse una historia de Rusia, aunque mini-
ma, sin que sea también la de otros pueblos y Estados, hoy conocidos
con los nombres de Finlandia, Estonia, Letonia, Lituania, Polonia, Bie-
lorrusia, Ucrania, Moldavia, Georgia, Armenia, Azerbaiydn, Kazajstdn,
Uzbekistdn, Turkmenistdn, Tayikistin, Kirguistdn e incluso Mongolia y
Alaska. Fsta es, por ende, una historia minima de eslavos, tértaros, ugro-
fineses; de pueblos indoeuropeos, escandinavos e iranios que pasaron por
Rusia y de poblaciones indigenas siberianas. Es una historia minima de
rios, lagos, bosques, mares y nieve; de principes, kanes, zares, revolucio-
narios y lideres partidistas; de cultura, religién, literatura, arquitectura,
musica, pintura y teatro, pero también de hambrunas, sequias, guerras,
represiones, deportaciones y muertes por millones. En pocas palabras, es
la historia minima de un subcontinente mds, al que no se le ha prestado
la debida atencién como tal: el subcontinente panruso o eurasidtico.

La primera idea arrojada al principio de esta introduccién respon-
de a la pregunta de por qué estudiar Rusia. La segunda responde a quién
(o quiénes) es Rusia. Ambas estdn relacionadas con una tercera que se
ird definiendo a lo largo del escrito, sin duda la m4s dificil de responder:
qué es Rusia, entendiendo por ello qué la hace tan singular. ;Por qué
produce debates ardientes y reacciones enérgicas? ;Por qué origina una
disyuntiva a favor o en contra? ;Por qué se ha tergiversado su historia
como la de pocos paises en el mundo? Esta Historia minima de Rusia
intenta presentar una posible respuesta a partir del pasado ruso hasta
nuestros dias. Cabe distinguir que esta pregunta es muy diferente de
qué debe ser Rusia, algo que aqui no se pretende responder, ni mucho
menos tomar posicion a favor o en contra en debates maniqueos sobre
uno de los Estados que mds han politizado las sobremesas en los ulti-
mos cien afos. Desde luego, ese problema ha hecho de la escritura de
este libro una tarea por demds delicada. La historia de Rusia es sin duda
controvertida; no deja de ser tema sensible, sobre todo desde la politi-
zacién que trajo consigo la Revolucién bolchevique a partir de octubre
de 1917 y la posterior polarizacién mundial entre 1945 y 1991. La Guerra
Fria heredé mds de un prejuicio sobre Rusia, los cuales han sido inte-
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grados recientemente en explicaciones comodas y simplistas del pasa-
do, del presente y hasta del futuro rusos, y de comparaciones poco
utiles con otros Estados y sus sistemas politicos para justificar posicio-
nes ideoldgicas subyacentes. Por ello, al final del libro se incorpora un
breve ensayo bibliogréfico que provea una minima orientacién sobre las
fuentes consultadas y las lecturas complementarias.

Pese a toda la presencia e importancia de Rusia en la vida e historia
humanas, la famosa frase pronunciada por Winston Churchill en la
estacion de radio de la BBC el 1° de octubre de 1939 no deja de ser atina-
da dentro del contexto occidental: “Rusia es un acertijo, envuelto en un
misterio, dentro de un enigma”. Muy pocos saben que Churchill afa-
dié inmediatamente después a ésta una frase adversativa: “... pero qui-
zés hay una llave (but perhaps there is a key)”. Pues bien: este libro pre-
tende ser no una llave maestra, pero probablemente una primera y
minima ganzda con la que el publico de habla hispana puede facilitarse
la entrada y aventurarse a “descifrar” el logogrifo ruso. De ser asi, este
trabajo habrd cumplido su misién.

La Historia minima de Rusia comenzd a escribirse (a escondidas) en julio
de 2014 en una computadora de la oficina 305 de la Secretarfa de Edu-
cacién Publica en la Ciudad de México, pero se concibié mucho antes
como un proyecto que presenté a mi alma méter, El Colegio de México,
y que obtuvo una respuesta por demds positiva de diversas autoridades.
Se escribié también durante varias horas en la Biblioteca Daniel Cosio
Villegas de El Colegio, en una oficina de la Secretaria General del Ins-
tituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado,
en la biblioteca de la Universidad Europea de San Petersburgo, en un
departamento a las afueras de esta ciudad, en el espléndido café Knigi i
Kofe e incluso, por momentos, en la ciudad de Lahti, Finlandia. La guia
y la amistad de Fernando Escalante Gonzalbo fueron cruciales para que
viera la luz este proyecto, que tampoco podria haberse materializado sin
el enorme apoyo y la confianza de Javier Garciadiego Dantan y la valio-
sa ayuda de Pablo Yankelevich. Durante mi estancia en la sep el enorme
profesionalismo y la amistad del doctor Fernando Serrano Migall6n
fueron vitales para los avances en la escritura, cuando no me cargé mu-
cho la mano o cuando me tocaban largas guardias nocturnas y sabati-
nas, momentos que aproveché para avanzar varios pérrafos. Las conver-
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saciones en México con Jaime Herndndez Colorado, César Martinez,
Pablo Lozano, Esteban Olhdvich, Daniel Cortés y Ricardo Cardenas fue-
ron tan estimulantes como las que tuve en Rusia con una cantidad innu-
merable de personas, entre quienes destacan Hilde Kveseth, Rebeka Fo-
ley, Nicholas Trickett, Patrick Osborne, Anatoly Pinsky, Alekséi Miller,
Ivin Kurilla, James West, Igal Halfin, Aleksandr Panchenko, Olga Ma-
nulkina, Alfrid Bustdnov, Alekséi Pikulik, Vladimir Guelman, Anna Ma-
tochkina y Daria Smdguina. Agradezco también la ayuda y la paciencia de
Olga Novikova y Yulia Yeremenko durante mi estancia en la Universidad
Europea de San Petersburgo. Tengo que agradecer profundamente a quie-
nes me leyeron e hicieron observaciones puntuales: César Martinez, Ser-
guéi Podbolétov, Luis Ferndndez Meza, Humberto Garza y Luis Angel
Monroy, asi como a la Direccién de Publicaciones de El Colegio y a Ga-
briela Said por las aclaraciones. Julio Romero disefié mapas exactos que
ayudan a entender a cabalidad reacomodos territoriales y Luz Marfa Mu-
fioz contribuyd al enviarlos desde México hasta San Petersburgo.
Agradezco también a quienes conffan en mi sin condiciones y que
siempre han estado ahi: Jaime Hernindez, Rodrigo Galindo, Marcela
Valdivia, Radl Zambrano, Miguel Berber, Luis E. Madrid, Jorge Zende-
jas, Ménica Martinez, Pablo Andrade y Cristina Santoyo. Gracias con
especial carino a Fernando Lamadrid y Lilia Ortiz, y en especial a Fernan-
da por acompanarme siempre en este proceso. Gracias a Eduardo Matos,
Maria Luisa Franco y Marta Brizuela por infundirme la pasién por Rusia.
A mi familia en México y a Dmitri, Marina, Daria y, de manera muy
especial, a Alyona But por su paciencia, amor y dedicacién admirables.
Este libro estd dedicado particularmente a la memoria de dos per-
sonas que combatieron con honor contra el nazismo en la Gran Guerra
Patriética. El primero es Filipp Iikovlievich Makérov (1916-1973), quien
luché entre octubre de 1941 y febrero de 1942 en el 785° Regimiento de
la 442 Divisién de Infanteria del frente occidental en el Ejército Rojo y
fue herido de por vida. El segundo es Ilid Proképievich Shitov (1913-
1941), perteneciente al 176° Regimiento de la 462 Divisién de Infanteria
del Segundo Ejército de Choque, quien segtn las fuentes disponibles
“desaparecié sin rastro” en la regién de Chudovski, provincia de Név-
gorod, el 25 de diciembre de 1941.
RaINER MARIA Matos Franco
Ciudad de México, diciembre de 2016
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I
DEL PALEOLITICO A LA FORMACION
DE ESTADOS

Los restos humanos mds antiguos encontrados en el territorio que
hoy comprende la Federacién Rusa y su vecindad inmediata tienen 1.5
millones de anos de antigiiedad. En 2006 se descubrieron en Dagues-
tdn, al noroeste del Mar Caspio, herramientas de esta época (Paleolitico
temprano) fabricadas con variedades de silex y con importantes carac-
teristicas olduvayenses. Los primeros habitantes de las planicies siberia-
nas, poblaciones generalmente némadas, llegaron alli entre el 48000 y
el 45000 a.C. En 2008 se descubrid, en una cueva de las montafias de
Altdi, una clase de hominido (la “Mujer X”) que vivi en esos afios y
que no pertenece a ninguna clasificacién conocida anteriormente. Hace
34 mil afos (Paleolitico superior) en la cuenca del rio Don, que desem-
boca en el Mar Negro, habité un pueblo avanzado en el actual Kos-
tionki —que significa, literalmente, “huesitos”, en referencia a los res-
tos encontrados alli—. Sus habitantes cazaban, recolectaban y usaban
agujas para tejer ropa invernal. Se cree que la actividad volcdnica de los
Campos Flégreos en Italia, a pesar de la distancia, fue determinante en
la desaparicién de esta cultura. Hacia el decimoséptimo milenio a.C.
las migraciones llegaron a la peninsula de Chukotka, el punto mds
oriental de Rusia, desde donde comenzé el poblamiento de América al
final de la Gltima era glacial (c. 15000 a.C.) segtin la teorfa del Estrecho
de Bering. Para este momento el estrecho contaba con dreas por encima
del nivel del mar, lo que permitia el cruce intercontinental a pie.

En la “Rusia europea” —Ila regién comprendida entre, por un lado,
los mares Béltico y Negro y, por otro, los Montes Urales— comenzaron
a formarse varias culturas alrededor del segundo milenio antes de nues-
tra era con muchas caracteristicas en comun, como los sintashta en la
cordillera urdlica, los andrénovo en el actual Kazajstdn, los abdshevo en
la cuenca de los rios Kama y Volga, y la cultura yamna en lo que hoy es
Ucrania y el Cducaso. Sus economias se basaban en el pastoreo, el co-
mercio y en menor grado en la agricultura, con un avanzado uso de la
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metalurgia especialmente en los Urales, donde hay importantes dep6si-
tos carboniferos y minerales. La evidencia arqueolégica demuestra que
durante el primer milenio a.C., las diferencias entre pueblos se agudi-
zaron una vez que los diversos grupos que poblaban Escitia se disemi-
naron hacia Europa y Asia. La arqueéloga lituana Marija Gimbutas
planteé con la Hip6tesis de Kurgdn, en la década de 1950, que las po-
blaciones que habitaban la estepa escita entre los rios Dniéper y Volga
son el origen de los pueblos indoeuropeos que mds tarde se dispersaron
hacia Europa y Asia central, manteniendo cierta homogeneidad lin-
giifstica en los cuatro milenios anteriores al nacimiento de Cristo. Con
el paso de los siglos en el subcontinente eurasidtico fueron distinguién-
dose culturas mds definidas, entre las que destacan tres grandes pueblos
que conformardn después los grupos étnicos principales del territorio
ruso y su vecindad inmediata: ugrofineses, turcomanos y eslavos.

Los pueblos ugrofineses o urdlicos se desarrollaron entre el rio Vol-
ga y la cordillera de los Urales con caracteristicas comunes trazables
hasta el sexto milenio a.C., antes de comenzar una emigracién de varios
miles de afos hacia las actuales Finlandia, Hungria y Estonia, as{ como
a las regiones rusas de Carelia, los alrededores de los lagos Ladoga y
Onega y hacia Yamalo-Nenets al norte, adonde llegaron los samoyedos.
Entre las poblaciones que permanecieron en los Urales y la cuenca del
Volga hay, a la fecha, importantes minorias de origen ugrofinés en las
regiones rusas de Mordovia, Perm, Udmurtia, Jidnty-Mansi, Komi y
Mari El. Quizd las caracteristicas mds importantes de estos pueblos,
ademds de una rama lingiiistica comtn, son, por un lado, su extensa
mitologia y cosmologia —de las que el mayor ejemplo es la mitologfa
finesa— y, por otro, una préspera actividad agricola, especialmente en-
tre los grupos que permanecieron en la cuenca del Volga.

Los pueblos turcomanos, también llamados “tdrtaros”, caracteriza-
dos por su nomadismo, se asentaron de forma incipiente hacia el siglo
vi a.C. en la periferia de la actual Mongolia y el norte de China, desde
donde migrarfan constantemente en el transcurso de mds de un mile-
nio hasta abarcar zonas tan distintas como la peninsula de la Anatolia,
Asia Central o distintos rincones de Siberia. Paises como Azerbaiyan y
las actuales republicas de Asia Central; las de Saja, Bashkortostdn, Tar-
taristan y Tuvd en la Federacién Rusa, asi como los tirtaros de Crimea
o los gagauzos en Moldavia, son pueblos turcomanos, parte fundamen-
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tal de su identidad. Otra de sus caracteristicas era un sistema politico
milenario, encabezado por un kan (jan), que significa “principe” o
“jefe”. En la historia temprana de Rusia se encontrard mds de una vez el
término jaganato, es decir el Estado gobernado por un jan o jagin,
quien, dentro de la jerarquia politica turcomana, era el equivalente a un
emperador o “rey de reyes”.

Antes de repasar las migraciones —muy posteriores— del tercer
gran pueblo determinante en la historia rusa, los eslavos, cabe sefalar
el gran abismo de desinformacién en la historiografia que documenta el
periodo entre, por un lado, las migraciones ugrofinesas y turcomanas a
occidente a partir mds o menos del ano 1000 a. C. y, por otro, la fun-
dacién del primer Estado ruso en el siglo x d.C. Acaso la presencia
mejor documentada de un pueblo en tan amplio territorio durante este
prolongado periodo fue el asentamiento griego en Crimea, cerca de la
actual Sebastépol. Esta regién, llamada Téuride, albergé una extensa
colonia griega desde el siglo v a.C. que tenia en Quersoneso (Jersdnisos)
su centro politico y religioso, elemento fundamental de las identidades
rusa, ucraniana y crimea. Fuera de este enclave griego, se sabe poco de
las culturas que pasaron por o se asentaron en el subcontinente eurasid-
tico en esos casi dos mil afos. Los cimerios, documentados por Her4-
doto, fueron un pueblo indoeuropeo que se asenté en la actual Ucrania,
desde donde comerciaban con los griegos y cuyo cenit llegd en el siglo
x a.C. Fueron desplazados dos siglos mds tarde por un pueblo de origen
iranio, los escitas, término con el que se designa a grupos distintos que
habitaron el enorme territorio desde Siberia hasta el Mar Negro, temi-
bles guerreros némadas que fabricaron magnificos ornamentos de oro y
llegaron a amenazar al Imperio persa. En el segundo siglo después de
Cristo los godos, provenientes de Escandinavia, pasaron por la actual
Rusia europea en sus migraciones al sur. Al mismo tiempo los alanos,
pueblo iranio —antecesores directos de los osetios—, llegaron desde el
Cducaso y se diseminaron por el continente europeo, mientras que en
el siglo 1v los hunos, descendientes de los escitas, llegaron desde el este
y lograron controlar buena parte del sur de la actual Rusia europea y el
territorio que se extiende entre el Danubio y el Volga.

Los eslavos constituyen el grupo con mayor presencia en la historia
del territorio, pero su poblamiento fue mucho més tardio que el de los
turcomanos y ugrofineses. Por su preponderancia en la creacién del

23



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

primer Estado ruso y en el peso demogrifico que tienen hasta la fecha
en el territorio y en la identidad de Rusia como nacién, es imposible
disociar la historia rusa de la de los pueblos eslavos. El vocablo “eslavo”
proviene del griego sklabinds, como los llamé el historiador griego Pro-
copio en el siglo vi d. C. Segtin Henri Pirenne, estd intimamente ligada
a la palabra que en todas las lenguas occidentales designa a un esclavo,
pues los eslavos fueron en un inicio esclavizados por algunos Estados
cristianos dado su paganismo. Las teorfas sobre su origen apuntan hacia
el drea entre los rios Danubio y Dniéper, de donde surgieron tres gran-
des vertientes lingiiisticas y geograficas hacia el siglo sexto: los eslavos
del sur (“yugoslavos”), quienes se extendieron desde los Alpes en Eslo-
venia hasta los Balcanes en Macedonia; los eslavos occidentales, que
fueron diferencidndose a medida que poblaban las actuales Reptblica
Checa, Polonia y Eslovaquia, y los eslavos orientales, quienes migraron
al noreste, hacia las actuales Rusia, Bielorrusia y Ucrania.

La mayor prueba del sincretismo que dejaron cuatro siglos de mi-
graciones constantes en el subcontinente eurasidtico, y que puede con-
siderarse como primer antecedente de un Estado donde convivieran
eslavos, ugrofineses y tdrtaros por igual —como ocurrird en Rusia y en
la Unién Soviética mds tarde—, fue el Jaganato dvaro que se extendia al
norte del Imperio bizantino, en las actuales Ucrania y Rumania. Hacia
el siglo vi1, los eslavos comenzaron a incursionar en estos territorios,
mezcldndose con la poblacién dvara, de origen turcomano, y desplazdn-
dola. Conforme avanzaba el siglo, el eslavo antiguo se convirtié en /in-
gua franca de esta comunidad politica, mientras que los usos y costum-
bres de los eslavos se propagaron hasta el Mediterrdneo. No obstante,
con el arribo de los magiares o hiingaros —pueblo ugrofinés— a Euro-
pa en el siglo vim, quienes dividieron territorialmente a los eslavos, y
con la expansién al este del Imperio franco por medio de diversas gue-
rras contra el Jaganato, los dvaros pricticamente desaparecieron en un
lapso de tres generaciones, dando paso a los primeros principados y
Estados eslavos. Asi, para fines de la octava centuria de nuestra era los
eslavos eran ya el principal grupo étnico de Europa oriental, no sélo por
su ocupacion fisica sobre el territorio y su posterior incursién en los
Balcanes para temor del Imperio bizantino —de cuyas fronteras sep-
tentrionales ya nunca serfan relegados—, sino también por una tctica
inconsciente y consecuencia no buscada del orden social eslavo: la su-
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perioridad demogrifica. La poblacién fue mezcldndose al por mayor
conforme los eslavos se impusieron a los dvaros y luego a los bilgaros,
otro pueblo turcomano de las estepas escitas que se establecié en el
Danubio hacia el siglo vi1, el cual adopté las formas, el lenguaje y hasta
la apariencia de los eslavos completamente para el siglo x. La rama del
pueblo bulgaro que no emigré al oeste y que permanecié en las zonas
septentrionales del Volga, los “bulgaros del Volga”, constituyé el primer
Estado musulmdn en el actual territorio ruso tras adoptar esa religién
en el siglo x.

La conversion de los eslavos al cristianismo fue crucial para su pro-
pagacion geogréfica y demografica. Tuvo lugar a partir del ano 863
cuando Cirilo y Metodio, misioneros ortodoxos griegos, fueron envia-
dos por el emperador bizantino a la corte de Rastislav de la Gran Mo-
ravia (actual Reptblica Checa) para ampliar la influencia bizantina por
via de la religién cristiana en los linderos septentrionales del Imperio.
Los sacerdotes no sélo propagaron el cristianismo en esa regién sino
también un cédigo civil y, muy importante, el alfabeto glagolitico —di-
senado por ellos—, basado en el griego pero meticulosamente adaptado
a los aléfonos eslavos. Mds tarde Cirilo y Metodio llegarian a Bulgaria
en 885 invitados por el rey Boris I, quien les encomendé instruir al
clero y a la administracién en el nuevo abecedario. Se establecieron asi
las bases de lo que mds tarde fue el alfabeto cirilico o de Cirilo (Kiril),
que hoy es el principal abecedario en Rusia, Ucrania, Bielorrusia, Bul-
garia, Kazajstdn, Kirguistin, Macedonia, Serbia, Tayikistdn, Montene-
gro y Mongolia. El sucesor del rey bulgaro Boris I, su hijo Simeén I
(893-927), usé por primera vez el titulo zar (zsar), derivado del de los
emperadores romanos, Cuesar, que luego retomarfan los gobernantes
serbios en el siglo x1v y los moscovitas en el xv1.

Entre los siglos vii1 y 1x, los grupos eslavos que no permanecieron
en la ribera occidental del Dniéper migraron, quizds huyendo de las
guerras en Europa, hacia el noreste, ubicindose entre los rios Dvind
Occidental, Dvind Norte y Volga. Uno de esos grupos se establecié
dentro del perimetro trazado por los lagos Lidoga, Onega e Ilmen. En
estos gélidos parajes se toparon con los varegos o varangios, pueblo es-
candinavo de mercenarios que conformaba un “jaganato” en esa regién
—a tal grado se habian extendido y adoptado las jerarquias politicas
turcomanas en Europa oriental—, quienes controlaban las rutas co-
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merciales del Dniéper y del Volga que llegaban a Constantinopla y Bag-
dad en el sur, respectivamente. De ese modo, en un inicio los eslavos
orientales serfan tributarios de los varegos al norte, entre quienes eran
vendidos como esclavos, y de los jazaros —otro pueblo turcomano de
religién judia que controlaba el Cducaso norte— al sur, para quienes
producian miel, cera y pieles.

Los varegos tienen particular importancia para la historia de Rusia,
pues dieron nombre a su pueblo y fundaron el primer Estado “ruso”.
Segtin la teoria mds aceptada por la academia, los eslavos bautizaron a
los varegos como rus pues sabian que los fineses llamaban a éstos ruorsi
(que en finlandés significa “sueco”). Estos mercenarios nérdicos funda-
ron varios puestos comerciales (pogost) a lo largo de los grandes rios y
lagos, que eventualmente se convirtieron en ciudades donde era mds
seguro vivir que en descampado. Asi, en el siglo 1x se fundaron peque-
fiisimas ciudades como Névgorod junto al lago Ilmen, Smolensk en el
alto Dniéper, Chernigov en el Desnd (afluente del Dniéper) y Pélotsk
en el Dvind Occidental. El pogost mds importante de todos fue Kieyv,
con una posicién sumamente estratégica al ubicarse en medio del
Dhniéper, adelante de la confluencia de todos los rios importantes de la
regién. Desde entonces y a la fecha, Kiev seria un punto de contacto
entre norte y sur, entre oriente y occidente. Se trataba de la plaza mer-
cantil mds relevante de la regién, asi como un puesto avanzado por el
que se podia atacar y saquear ficilmente la frontera norte del Imperio
bizantino. Por supuesto, no es coincidencia que los varegos, o rus, pri-
mero comandados por el principe Rurik (864-879) y luego por Helgi u
Oleg (879-912), trasladaran su capital de Névgorod a Kiev y batallasen
entre si por el control del centro urbano. Con el paso de los afos, y
como ya era comdn entre los pueblos eslavos por su enorme peso de-
mogrifico, el nuevo Estado fundado en Kiev se eslavizé ripidamente.
En 964 fue coronado un rey ya con nombre eslavo, Sviatoslav I, descen-
diente de Rurik y que atin serd pagano.

Surgieron asi las semillas del pueblo “ruso” y de la dinastia escandi-
nava que fue la primera en gobernarlo. No debe olvidarse que este na-
cimiento no es homogéneo, autictono ni casual, sino que resulta de la
convergencia de procesos diversos: migraciones en busca de mejores
tierras, la ventaja que representa para el ser humano asentarse junto a
grandes rios y a la orilla de los grandes lagos, la conveniencia de rutas
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comerciales y la propagacién de las religiones cristiana, musulmana y
judia hacia el subcontinente eurasidtico; ademds es un momento en que
no existe tal cosa como el nacionalismo. Se tratd, también, como ocu-
rrird siempre en la historia de Rusia, de un proceso que unié a pueblos
muy distintos, de variadas cosmovisiones. El Jaganato varego —por des-
gracia poco estudiado— que precede al Rus de Kiev es prueba fehaciente
de ello: sus instituciones politicas eran turcomanas, su poblacién mayo-
ritariamente eslava y sus gobernantes escandinavos, cuyo linaje termina-
rd adoptando una religién cristiana que ya pasé por el filtro griego. No
hay tal cosa como la autoctonfa ni la naturalidad, ni la habrd en la Rusia
medieval, zarista, en la Unidn Soviética ni en la Federacién Rusa.

Finalmente, amén de la impronta eslava, no hay que olvidar otros
pueblos de menor presencia, pero que también conformardn el vastisi-
mo subcontinente eurasidtico: los tunguses en Siberia oriental, varios
grupos mongolicos alrededor del lago Baikal, grupos caucasianos entre
los mares Negro y Caspio, iranios en el Cducaso y Asia Central y pue-
blos indoeuropeos como los armenios. Especial mencién merece el
pueblo judio, que serd absorbido por el Imperio ruso con las particio-
nes de Polonia en el siglo xviir y que en mucho contribuird a su histo-
ria. Hay que mencionar también a cientos de pueblos indigenas espar-
cidos por los cuatro puntos cardinales de Siberia, que hoy suman
alrededor de 10% de la poblacién de la regién e imprimen una identi-
dad y tradiciones importantes en las dreas que habitan.
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EL RUS DE KIEV (882-1223)

E{iste un documento fundamental que testifica la forma en que Ru-
rik y su pueblo escandinavo se instalaron en los alrededores del lago
Lidoga: el Relato de los anos pasados (Péviest vriemennyj liet) o Cronica
primaria, cédice que relata la historia de los eslavos orientales hasta el
afo 1110. Fue escrito en ¢. 1113 por Néstor, monje del Monasterio de las
Cuevas de Kiev, con indicios de pasajes reescritos después. De acuerdo
con la Crdnica, a mediados del siglo 1x grupos eslavos y ugrofineses,
entre otros, “invitaron” a los varegos —a quienes llamaban rus— a go-
bernarlos puesto que “no habia orden” en aquella tierra tan “rica y vas-
ta”. Fue asi como el principe nérdico Rurik y sus dos hermanos arriba-
ron a aquellas tierras; al morir los dltimos, Rarik goberné solo. La
evidencia arqueoldgica confirma en parte estas aseveraciones, pero los
historiadores atn se preguntan si Rurik existi6 o si se trata de una figu-
ra mitica. En la segunda mitad del siglo 1x el Jaganato varego, fundado
alrededor de 830 en el norte lacustre de la actual Rusia europea, se ex-
pandié6 hacia el sur a lo largo del rio Dniéper. Para la década de 860
Novgorod era su capital indiscutible. La Crdnica primaria relata que
dos lugartenientes de Rurik, Askold y Dir, se aventuraron a la conquis-
ta del pogost de Kiev por estos afos y fortalecieron la presencia varega
en la ciudad, tan amplia que en 860 los rus sitiaron Constantinopla
navegando por el Dniéper hasta el Bésforo. Supuestamente en su lecho
de muerte Ririk nombré regente a su pariente Oleg (Helgi), pues Igor,
hijo del primero, era menor de edad. Entre 879 y 912 Oleg gobern el
Jaganaro, capturé Kiev de manos de Askold y Dir en nombre de Igor y
de la dinastia “rurikida”, y trasladé la capital hacia alli en 882, como
medida estratégica para monopolizar la dindmica actividad comercial
de la ciudad, lo que también permitia proteger mejor al Estado de las
incursiones de los jdzaros desde el este.

De ese modo, el primer Estado “ruso” se formé a fines del siglo x
con capital en Kiev. Aunque el término rus se utilizé en un principio

29



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

para denominar exclusivamente al pueblo escandinavo que goberné el
drea, desde el siglo xix —un milenio después— la historiografia co-
mienza a llamar también Rus (con mayuscula y con género femenino en
ruso) al Estado fundado en Kiev en 882, extension del Jaganato vare-
go. Cabe precisar que sus pobladores no lo llamaban Rus, sino Riskaia
Zemlid (“Tierra Rusa”). No obstante, aqui se hard referencia al Rus de
Kiev para simplificar.

La consolidacién del Rus como Estado se dio a partir de dos ele-
mentos principales. El primero fue el control del importante comercio
de pieles en el norte y el de esclavos, cera y miel en las zonas centrales
del territorio. Su posicién estratégica como zona de trnsito de los pro-
ductos entre Europa y Asia era fundamental —se han descubierto dir-
hams (monedas) del Imperio persa samdnida en el norte de la Rusia
europea—. La plata extraida por los bilgaros del Volga, al noreste, te-
nia en la élite escandinava de Kiev un prolifico mercado; a cambio,
aquéllos obtenian esclavos (eslavos, sobre todo) del Rus. El control del
comercio a lo largo del Dniéper, desde el Baltico hasta el corazén de
Bizancio, también enriqueci6 al Rus. El segundo elemento que lo con-
solidé como Estado fue su capacidad militar, tan amplia que ya ponia
en jaque al Imperio bizantino. Aunque las fuentes bizantinas no lo
mencionan, de acuerdo con la Crdnica primaria, a principios del siglo
X, concretamente en 907 y 911, los 7us volvieron a atacar Constantino-
pla para imponer términos comerciales favorables a sus mercaderes, que
gozaban de varios privilegios en territorio imperial.

De ninguna manera el Rus de Kiev era un Estado homogéneo. Jona-
than Shepard lo definié como “un archipiélago de comunidades en
buena medida autorreguladas”. La dinastia nérdica gobernante impo-
nia una serie de tributos a las poblaciones sometidas. Oleg obligé a los
eslavos, que constitufan la mayoria de la poblacién, a entregar tributos,
pero también a otros pueblos como los chud —antecesores ugrofineses
de los estonios— y los meria —grupo ugrofinés del Volga—, impidien-
do que pagaran impuestos a los jdzaros, la principal amenaza para el Rus
en sus primeros afios. En 912 [gor Rurikovich (“hijo de Rurik”) llegé al
trono e intentd sin éxito someter a los pechenegos, pueblo turcomano
que se asentd en la frontera sur del Rus. Igor cobré fama al continuar las
incursiones a Constantinopla en 941 y 944, con lo que obtuvo privile-
gios del emperador Constantino VII a cambio de que los 7us no se ane-
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xaran Quersoneso, en Crimea. Igor fue asesinado en 945 por los dre-
vlianos, un pueblo eslavo disidente que habitaba al oeste del Rus,
cuando intenté conquistarlos. Su viuda Olga (Helga) se convirtié en
regente (945-963) y se vengd cruelmente de los drevlianos, asesindndo-
los por millares. Crueldad aparte —que tiempo mds tarde le valdra ser
canonizada por la Iglesia ortodoxa rusa—, la regencia de Olga es im-
portante por dos razones: la adopcién de leyes que delimitaron el tribu-
to y un antecedente oficial de conversidn al cristianismo. Durante un
viaje a Bizancio a mediados del siglo X, Olga sell6 la paz con Constan-
tino VII al dejarse bautizar en la capital imperial. Aunque ya habia
cristianos entre los habitantes del Rus, Olga fue la primera gobernante
que adoptd la religion cristiana ortodoxa griega, introduciendo un nue-
vo elemento externo al sincretismo tan singular de aquel Estado. Sin
embargo, esto no se tradujo en una conversién masiva en el Rus ni en
una adopcién oficial del cristianismo.

El hijo de Olga e Igor, Sviatoslav I (963-972), rechazé el cristianis-
mo de su madre pues segiin la Crdnica primaria su camarilla “se burla-
ria” de €, lo cual permite ver que la religion cristiana no gozaba de le-
gitimidad entre la élite del Rus para este momento. Pese a su reinado
breve, Sviatoslav fue un exitoso lider militar que derroté a los jézaros en
965 al conquistar su capital, Itil, en el bajo Volga, con ayuda de los
pueblos eslavos sometidos por aquéllos. Asi, el Rus comenz6 a dominar
las rutas de comercio en la estepa escita que habian hecho tan podero-
sos a los jdzaros. Mds tarde, las campanas de Sviatoslav viraron hacia el
suroeste. El emperador bizantino Nicéforo II le ofrecié toneladas de
oro para plantar batalla al zar bilgaro Simeén 11, derrotado con ayuda
adicional de grupos magiares y pechenegos. Sin embargo, la ausencia
de Sviatoslav durante esta campafia permitié a los tltimos atacar Kiev
en 968. Aunque la ciudad fue recuperada, Sviatoslav trasladé la capital
del Rus a Pereiaslaviets, en la ribera del Danubio, por dos afos, hasta
que fue tomada por los bizantinos, a quienes ya no pudo derrotar. El
rey murié emboscado por los pechenegos en 972 sin resolver la cuestién
hereditaria, y los siguientes seis afios vieron una guerra fratricida entre
los tres hijos de Sviatoslav.

Finalmente Vladimir Sviatosldvich, principe de Névgorod, capturd
Kiev en 978 y asesind a su hermano laropolk I con ayuda del rey norue-
go Hikon Sigurdsson —su “pariente” segtin las crénicas, lo cual de-
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muestra la herencia escandinava de la élite del Rus—, para luego coro-
narse como Vieliki Kniaz (“gran rey”, a veces traducido como “principe”)
de “todo el Rus” (vseia Rusi). Vladimir I (978-1015) fue sin duda el mo-
narca mds memorable del primer Estado ruso. Tras la guerra contra sus
hermanos, el soberano, quien conocia muy poco Kiev y las regiones
centrales, debia ganarse a una poblacién sumamente heterogénea. Por
ello, su politica fiscal se resintié mds en la periferia del Rus que en el
centro. Sus campafas militares iniciales, deliberadamente disenadas
contra poblaciones poco preparadas en lo militar, como los polacos,
tenian el expreso propésito de legitimar su reinado. Otra forma de legi-
timacién consistié en imponer un culto masivo a los dioses paganos,
especialmente a Perdn, el mds importante entre los eslavos. Frente a su
palacio en Kiev, Vladimir ordené construir un santuario a Pertin donde
lleg6 a haber sacrificios humanos, vinculando las victorias militares con
el favor divino. No obstante, al parecer las plegarias no fueron escucha-
das porque la campana contra los bulgaros del Volga en 985 no consi-
guié los resultados esperados. Segtin Shepard, esto fue crucial para que
Vladimir I buscase una nueva fuente de legitimidad, pues su control
politico atin no era total. El kniaz envié emisarios a evaluar diferentes
sistemas religiosos y su relacién con los sistemas de gobierno; especifi-
camente se interesd por las cuatro religiones monoteistas conocidas:
judaismo, catolicismo, cristianismo ortodoxo e Islam. De acuerdo con
la Crénica primaria, en 986 una delegacién del Rus visit6 a los bulgaros
del Volga (musulmanes), pero su credo fue descartado por la prohibi-
cién sobre el alcohol y la carne de puerco —productos de gran demanda
en el Rus—. El judaismo se repudié porque la reciente caida de Jerusa-
lén evidenciaba el “abandono” de su dios. La razén para desechar el
credo de Roma fue que las iglesias alemanas eran “ligubres”. Por el
contrario, la delegacién enviada a Constantinopla reportd una extraor-
dinaria belleza y majestuosidad en iglesias ortodoxas como Santa Soffa,
ademds de una disciplina sin igual entre los bizantinos a partir del dog-
ma religioso y su relacién con la autocracia imperial.

Segtin Simon Franklin, el cristianismo ortodoxo era una decisién
obvia para Vladimir, pues permitirfa ejercer un dominio vertical sobre
sus stibditos. En una época en que el bautismo cristiano definia el esta-
tus de la persona —y, en buena medida, su identidad—, la religién de
Bizancio ofrecia, ademds, dominar el arte de la escritura como forma
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de ordenar el Estado. La regulacién de la ortodoxia cristiana permitia
un control y un registro que iban mds alld de lo religioso: una transfor-
macién del espacio pablico desde la forma de vestirse y alimentarse. En
tiempos de guerra, la devocién hacia la imagen de un santo produciria
una alta moral en el ejército. En pocas palabras, dice Franklin, la fun-
cién del cristianismo ortodoxo era producir una integracién cultural y
cohesién social que revestirian al Rus de una identidad publica coman.
Shepard, en cambio, ve en la opcién ortodoxa una estrategia geopoliti-
ca: la debilidad del emperador bizantino Basilio II frente a revueltas
internas lo motivaron a aliarse con Vladimir luego de que éste presio-
nara sitiando Quersoneso. El emperador ofrecié al kniaz varias conce-
siones, entre ellas casarse con su hermana Anna, a cambio de apoyo
militar y la evacuacién de Crimea. Sin embargo, Vladimir tendria que
ser bautizado si querfa casarse con una cristiana. Sea como fuere, el
monarca del Rus aceptd y fue bautizado en Quersoneso en 988, para
luego contraer matrimonio con Anna —de ahi la importancia histérica
de Crimea para el pueblo ruso, pues por alli entré el cristianismo—.
A diferencia de su abuela Olga, Vladimir tenia la intencién de propagar
su nueva religién por todo el Rus y ordend bautismos masivos en el
Dniéper; mandé arrojar al rio a los idolos que representaban a Pertn y
otros dioses paganos. La primera iglesia cristiana del Rus se erigié sobre
las ruinas del templo de Pertn levantado ocho afos atrds por el mismo
Vladimir. No todos sus stibditos se convirtieron automdtica ni volunta-
riamente. Se traté de un proceso que tomo varias décadas, a veces obli-
gatorio y en otras, como suele ocurrir —y como pasaria en Rusia siglos
después—, fue una forma de aceptar el adoctrinamiento del Estado
publicamente para beneficio individual, pero rechazdndolo en lo priva-
do. Esto llevaria a mds de un historiador ruso en el siglo x1x a hablar de
una “doble creencia” (dvoeverie), resultado de una mezcla de elementos
cristianos y paganos.

La adopcidn del cristianismo (en 988) tuvo varias consecuencias. El
comercio con Bizancio se expandid y trajo cierta estabilidad econémi-
ca. La influencia cultural bizantina (arquitecténica, musical, literaria)
se tradujo en nuevas formas de movilidad social y se configuré una in-
cipiente Iglesia rusa como rama del patriarcado de Constantinopla,
fundamental en la creciente alfabetizacién urbana. El patriarca enviaba
a un metropolitano (arzobispo), generalmente griego, a Kiev como li-
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der de la Iglesia del Rus, el cual designaba a los obispos que se instalaban
en las sedes eclesidsticas de diferentes regiones. Ademds, se adopté un
nuevo calendario y el alfabeto glagolitico en el Rus. Esta renovacién en
su legitimidad permitié a Vladimir reorganizar su reino a futuro. En
primer lugar, se incrementaron los elementos consultivos en el gobier-
no. Era tradicién que cada kniaz tuviese una comitiva de guerreros
(druzhina), quienes fungian como consejeros y lideres militares, con
una notable lealtad personal al monarca. Dicha camarilla se dividia en
dos: la mdlaia druzhina (comitiva menor) se referia a los guardaespaldas
personales del gobernante, mientras que la bolshaia druzhina (comitiva
mayor) se componia de un consejo consultivo cuyos miembros, los bo-
yardos (boiarie), conformaban la administraciéon —militar, judicial,
fiscal— del reino. En un amplio contraste, el gobierno local estaba con-
trolado por los familiares del kniaz. Vladimir repartié entre sus doce
hijos varones los centros urbanos mds importantes del Rus, haciéndolos
principes. Dicha tradicién serfa un problema constante para la estabili-
dad politica del Estado ruso en los siguientes cinco siglos. Desde luego,
la aparente unidad familiar del reino podia quebrarse al momento de la
sucesion, pues cada principe, representando los intereses particulares de
su region, podia reclamar el trono del principado mds prestigiado, el
de Kiev. Névgorod, por ejemplo, ubicado en el noroeste del Rus, tenfa
sus propias instituciones politicas, resistié el cristianismo impuesto des-
de Kiev durante varios afios y tenfa un enorme grado de autarquia eco-
némica gracias al comercio en el mar Béltico. Para el afno 1014 el pode-
rio de Névgorod era tal que su principe, laroslav Vladimirovich, decidié
dejar de pagar impuestos a su padre en Kiev. Vladimir I fallecié al ano
siguiente cuando preparaba una marcha al norte contra Névgorod. La
guerra interna que siguié demostré cudn endeble en el largo plazo era
la politica familiar del fallecido kniaz. Tras asesinar a sus hermanos Bo-
ris y Gleb (1015) —primeros santos de la Iglesia ortodoxa rusa—, Svia-
topolk Vladimirovich, principe de Tuarov, se alié con el rey de Polonia,
Boleslao I, para hacer la guerra a laroslav.

Finalmente, en 1019 el principe de Névgorod se impuso como Vie-
liki Kniaz de Kiev. laroslav I “el Sabio” (1019-1054) fue el primer mo-
narca de la “era dorada” del Rus. Al subir al trono, de inmediato conce-
di6 privilegios a los habitantes de Névgorod como botin de guerra por
apoyarlo en el conflicto contra sus hermanos. La regién se convirtié en
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la mds auténoma del Rus y se sentaron las bases de lo que se ha llamado
“Republica de N6évgorod”. Iaroslav I promulgé el primer cédigo escrito
del Rus, la Riskaia Pravda (“Justicia del Rus”), enmendado mds tarde
conforme a los designios de cada kniaz. En su versién inicial, se in-
clufan disposiciones sobre derecho penal —por ejemplo, cémo vengar
un asesinato o cudl era la multa por cortar un brazo, robar un caballo o
“estropear barbas”—, asi como el proceso a seguir ante un disenso entre
los miembros de la druzhina. El c6digo también preveia sanciones por
“maltratar a un escandinavo”, prueba de los privilegios de la élite nér-
dica. Ademids de ser un patrén de la cultura y de fundar ciudades como
laroslavl e Itriev (hoy Tartu, Estonia), laroslav I también anexd territo-
rio polaco (1030), organizé un nuevo ataque a Quersoneso y Constan-
tinopla (1043) y, quizds mds importante, acabé con la amenaza de los
pechenegos al sur (1036). Para celebrar esta victoria se construyé la Ca-
tedral de Santa Sofia en Kiev (1037), uno de los primeros modelos de
influencia arquitectdnica religiosa bizantina. A diferencia de su padre
Vladimir, laroslav legé un “Testamento” que estipulaba una sucesién
basada en el derecho de antigiiedad: cada hermano del kniaz de Kiev
tenia derecho al trono en linea horizontal, mientras que el primogénito
del mayor debia esperar a que todos sus tios muriesen; entretanto, nin-
gan principe podria tomar por la fuerza el territorio de otro.

Gracias a ello, las dos décadas que siguieron a la muerte de laroslav I
(1054) vieron estabilidad, pues sus hijos cogobernaron en una especie
de triunvirato. En el afio 1068 ocurrié por primera vez en Kiev un he-
cho que serfa una constante del Estado ruso siglos después: una revuel-
ta popular como resultado de una derrota militar. Al perder la guerra
contra los cumanos (polovtsy), pueblo tirtaro procedente del norte del
Mar Caspio, los habitantes de la capital, reunidos en la vieche —asam-
blea ciudadana, herencia del #hing escandinavo—, decidieron amoti-
narse contra sus gobernantes y colocar en el trono al principe de P6-
lotsk, Vsieslav. La revuelta fue de tal magnitud que el monarca de Kiev,
Iziaslav I, tuvo que huir a Polonia para luego retomar la capital con
ayuda polaca. Entre 1068 y la muerte de Iziaslav I (1078) la capital cam-
bié de manos cinco veces, lo que revela la debilidad del “Testamento”
de Jaroslav I. Atin en 1097 las disputas fratricidas eran tan comunes que
el principe de Pereiaslav, Vladimir Monémaco, convocé el Consejo de
Litbech en ese ano para “castigar” a la casa de Chernigov y aislarla po-
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liticamente con el pretexto de que se oponian a atacar a los cumanos.
En este Consejo y en el que siguid, en Vytichiv (1100), se acordé llevar
a cabo una descentralizacién para disminuir la autoridad de Kiev y
mitigar asi la ambicién de cada principe por controlar la capital. El pro-
pio Monémaco se convirti6 en Vladimir II de Kiev (1113-1125), en cuyo
periodo se vivié la época dorada de la ciudad. A su muerte legd una
“Instruccién” a sus hijos en la que describia coémo debia comportarse
un buen principe, tomando como ejemplo su propia vida. De algo ha-
brd servido este culto a su personalidad y la politica de descentraliza-
ci6n, pues nadie disputé el derecho al trono a su primogénito, Mstislav I
(1125-1132). Su periodo, plagado de guerras contra los cumanos —a
quienes desplazd mds alld del Volga—, contra la casa de Chernigov y
contra estonios y lituanos, serd el tltimo en que el Rus funcione como
unidad politica; Mstislav I serd el altimo gobernante en ganarse el epi-
teto de e/ Grande. A partir de su muerte el Rus se convertird en lo que
podria llamarse una federacién de principados, donde la autoridad cen-
tral se diluird y cada uno verd por su cuenta, lo que no exenté a diversos
principes de intentar coronarse como “Vieliki Kniaz de Kiev”.

Antes de su agonia, el Rus de Kiev llegé a ser el Estado més grande
de Europa por algtin tiempo. Su poblacién era abrumadoramente rural,
aunque el nimero de centros urbanos no era menor para la época. Se-
gln Janet Martin, en el siglo x1 habia 89 y en los siguientes cien afios se
construyeron 134 mds. Para mediados del siglo x111 habia mds de 300
centros urbanos que comenzaron como puestos avanzados o comercia-
les y se convirtieron en grandes ciudades. Kiev tenia una poblacién de
entre 36 mil y 5o mil habitantes a fines del siglo x11, mas que Londres y
casi el mismo nimero que Paris en ese momento. Névgorod, capital
original del Rus, tenia casi 15 mil habitantes a inicios del siglo x1. Hay
indicios de que Chernigov sobrepas6 a Kiev en territorio y poblacién
para el siglo xi1. Naturalmente, mientras los principes, su druzhina y
los boyardos vivian en palacios en los centros de las ciudades, la mayo-
ria de la poblacién habitaba casas de madera en los alrededores. En los
centros urbanos habfa artesanos, mercaderes e incluso esclavos, asi
como fabricantes asalariados dedicados al trabajo manual. La actividad
bésica en el dmbito urbano era el comercio exterior, favorecido por cada
principe al garantizar la seguridad de las rutas comerciales hacia Bizan-
cio, Europa, el Bdltico, Oriente Medio y Asia. Los productos de expor-
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tacién que salfan por el Mar Negro seguian siendo, al paso de los afios,
pieles, cera, miel y esclavos. A cambio, Bizancio proveia a los comer-
ciantes del Rus de seda y otras telas, joyas, vidrio, aceites, vino, especias,
fruta y datiles. El mdrmol para la construccién de iglesias era un pro-
ducto caro pero de gran demanda, al igual que diversos articulos reli-
giosos (iconos, libros, mosaicos). Con los cumanos, en tiempos de paz,
se comerciaba grano a cambio de caballos y otros animales de las este-
pas escitas. Fuera de las ciudades las actividades principales eran gana-
derfa y agricultura; ésta se concentraba especialmente en el sur del Rus,
en la cuenca del Dniéper, donde se encuentra la regién del suelo negro
(chernozem), sumamente fértil.

El declive del Rus no fue solamente de cardcter politico. Cierta-
mente, en el medio siglo que transcurre entre la muerte de Mstislav 1
(1132) y la de Vladimir III (1173), Kiev tuvo once principes distintos, y
algunos ni siquiera llegaron a gobernar por més de unas semanas. Tan
s6lo entre 1171 y 1173 hubo cinco principes que adoptaron el titulo de
Vieliki Kniaz, tres de ellos de manera simultdnea. Referirse a este Esta-
do a fines del siglo x11 y principios del siguiente como Rus “de Kiev” es
mds una formalidad que otra cosa. La propia capital fue saqueada en
multiples ocasiones como botin de guerra entre los principes rurikidas,
la mds devastadora en 1203, cuando Ririk Rostisldvich se alié con los
cumanos para obtener el trono del Rus. No obstante, el declive de Kiev
debe entenderse también a la luz del debilitamiento bizantino. Las gue-
rras libradas por Constantinopla amenazaron las rutas comerciales y
distorsionaron el valor de diversos productos. El avance de los turcos en
la Anatolia corté el flujo de mercancias desde Oriente Medio en el siglo
x11. Conforme la autoridad de Kiev y de los principados del sur (Cher-
nigov, Pereiaslav, Turov) disminuia, los principados menos dependien-
tes del centro iban en ascenso. Fue el caso de Galicia-Volinia, al oeste
de Kiev, que constitufa un reino pricticamente independiente a media-
dos del siglo x111, pero sobre todo de los principados del norte, Névgo-
rod y Rostov-Stizdal. Ambos deben analizarse por separado, en funcién
de sus singulares aportaciones a la cultura e historia propiamente rusas.

En 1206, en las estepas de Mongolia, lejos del Rus, un personaje
llamado Temiijin unificé a los pueblos mongoles y se coroné adoptan-
do el titulo de Gengis Kan (Chinguis Jan). Para 1227, afio de su muerte,
el pequefio reino mongol alrededor del lago Baikal se transformé en un
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poderoso imperio entre el Pacifico y el Mar Caspio. Esta nueva amena-
za se volvié real en cuanto las hordas mongolas, famosas por sus morti-
feros arqueros a caballo, asolaron en 1223 las tierras de los cumanos.
Tanto temor producian los mongoles que los principes de Kiev, Smo-
lensk, Chernigov y Galicia-Volinia dejaron de lado sus diferencias para
crear un frente unido contra los asidticos, mientras que los principados
del norte del Rus se abstuvieron, acaso como muestra de que estaban en
el cenit de su poder. En mayo de 1223, en la Batalla del rio Kalka (en la
costa norte del Mar de Azov), los principes del Rus meridional fueron
derrotados por las hordas de Gengis Kan de manera decisiva. Esta de-
rrota marcé la dltima ocasién en que el Rus, o parte de él, funcionaba
de manera colectiva para enfrentar una amenaza exterior. Sin embargo,
determiné también el fin de una etapa histdrica que sentenci6 el declive
del Rusy su desaparicién como unidad politica para dar paso a distintos
principados que hicieron frente, cada uno por su cuenta, a la invasién
mongola y a las de otros pueblos, eventos que definirfan en buena me-
dida la historia rusa en los siguientes tres siglos.
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ENTRE ESTE Y OESTE (1223-1547)

A pesar de que el Rus de Kiev es una invencién historiogréfica del
siglo x1x —sin duda dtil como nivel de andlisis—, es posible ver en la
invasién mongola a las tierras rusas una irrupcién histérica sin prece-
dentes de esa unidad, que inicia con la Batalla del Kalka en 1223. La
ausencia de los principados del norte en dicha conflagracién requiere
explicarse, pero conviene percatarse de que el alejamiento politico y
cultural entre norte y sur del Rus antecede a la invasién mongola, la
cual sélo exacerbd la separacién cultural entre los eslavos orientales.
Para la historia de Rusia el periodo de dominio mongol es importante,
en primer lugar, porque favorecera el ascenso de un centro de poder en
el norte, el principado de Mosct, pero también porque precipitard la
diferenciacion lingiiistica, territorial y cultural entre los grupos “rusos”
(rossianie) al norte y los llamados “rutenos” (rusiny), quienes mucho
mis tarde se definirdn como “rusos blancos” (bielorrusos) y “rusos pe-
quefios” (ucranianos).

LA HORDA DORADA

Desde el siglo 1x los eslavos orientales conocian bien a los pueblos tur-
comanos o tdrtaros e incluso habian adaptado sus instituciones politi-
cas, como el jaganato. Uno de los constantes dolores de cabeza del Rus
fueron, precisamente, los pechenegos y los cumanos, grupos turcoma-
nos. Los mongoles, sin embargo, eran un pueblo muy distinto: comple-
tos extranos venidos de una tierra de la que ningtin habitante del Rus
habia oido hablar. La Primera crénica de Névgorod (Novgorddskaia Piér-
vaia Liétopis) registra esta confusién en palabras de un cronista: “En ese
mismo afo [1223], por nuestros pecados, vinieron tribus extranas, a las
que nadie conoce, [nadie] sabe quiénes son, ni de dénde salieron, ni
cudl es su lengua, ni de qué raza son, ni cudl es su fe... S6lo Dios sabe
quiénes son y de dénde salieron. Hombres muy sabios, que entienden
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los libros, los conocen con exactitud; pero nosotros no sabemos quiénes
son, no obstante [hemos] escrito sobre ellos en memoria de los princi-
pes rusos y de la desgracia que se cerni6 sobre éstos por [culpa de]
aquéllos”. Este fragmento escatoldgico registra la llegada de los mongo-
les al Rus tras la Batalla del Kalka. Dichas hordas, integradas por mon-
goles pero también por diversos pueblos tdrtaros que aquéllos sojuzga-
ron en Asia Central, se replegaron al Volga para reorganizarse a la
muerte de Gengis (1227). Su nieto, Batt Kan, adquirié el control de las
tierras conquistadas al oeste del Volga y comenzé una expansién a cargo
del brillante general Subotdi. La rapidez con la que los principados ru-
sos cayeron frente al invasor mongol reflejé su propia decadencia —sus
“pecados”, dirfa el cronista—. Tras someter a los cumanos y a los bulga-
ros del Volga, la primera victima de los mongoles en tierras rusas fue el
principado de Riazdn en 1237, reducido a cenizas y cuyo principe fue
asesinado. De inmediato avanzaron sobre el principado de Vladimir,
donde destruyeron el puesto avanzado de Moscd, borraron Stizdal de la
faz de la Tierra y saquearon la propia ciudad de Vladimir. En marzo de
1238 asesinaron a su principe, luri II, en la Batalla del Sit, para luego
devastar Crimea, territorio cumano. Al afio siguiente cayeron Pereiaslav
y Chernigov y en 1240 fueron arrasadas Kiev, Galicia y Volinia. Los
imparables mongoles llegaron hasta Polonia, Hungria y Croacia, cuyos
ejércitos cayeron en cuestion de semanas. Luego de esto, sorpresiva-
mente, detuvieron su expansién por razones desconocidas. En menos
de un lustro el Rus habia sido profundamente dafiado por los mongo-
les. S6lo Névgorod, al oeste, quedé intacto. El enorme grado de des-
truccién no fue solamente fisico: se alterd la economia al quedar dislo-
cadas las rutas comerciales —lo que produjo un repliegue hacia la
economia agraria—, pero también la demografia, pues miles de habi-
tantes huyeron de las hordas mongolas a los principados del norte. Se-
gin George Vernadsky, alrededor de 10% de la poblacién del Rus pere-
cié entre 1237 y 1240, victimas de la invasion. La muerte de varios
principes precipité cambios generacionales y trajo nuevas luchas por el
poder, reflejando la poca cohesién en el Rus.

En 1242 Batd Kan mandé construirse una capital en el Volga, lla-
mada Sardi. El vasto territorio que controlaba, desde el Mar de Aral
(entre los actuales Kazajstdn y Uzbekistdn) hasta el Danubio, adopté el
nombre de Kanato de Kipchak u Horda Dorada (A/zan Ord en mon-
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gol), integrado al inmenso Imperio mongol aunque con un alto grado
de autonomia. La ley del kan de Kipchak sobre los pueblos conquista-
dos era simple: los principes que se sometieran a su autoridad y fueran
personalmente a Sardi a rendirle pleitesia podrian gobernar sus princi-
pados tras recibir una patente (7arlyk). Si bien la intriga entre los prin-
cipes rurikidas no cesé con la invasién mongola, ahora tenfa al menos
una regla inquebrantable. Aunque se mantuvo el principio de antigiie-
dad entre los gobernantes que disputaban un mismo territorio, lo que
valia ahora era la patente del kan. La mayoria de los principes rurikidas
aceptd el nuevo orden, aunque hubo excepciones notables como Mijail
de Chernigov, quien se negé a postrarse ante el kan y fue asesinado en
Sardi en 1246. La Horda Dorada establecié sobre cada principado un
tributo de esclavos, animales, pieles y plata. A la Iglesia ortodoxa se le
permiti6é continuar su dominio espiritual mientras reconociera el do-
minio terrenal del kan. Como suele ocurrir cuando se invade tierra
ajena, hubo élites locales que se aliaron con el invasor para ganar favo-
res, pero también para saldar cuentas con grupos vecinos. El ejemplo
mis claro de esto entre los principes rurikidas serfa Aleksandr Iarosla-
vich de Névgorod, o Aleksandr Nevski, a quien habrd que volver. Pagar
impuestos al invasor también producia situaciones tensas, sobre todo
cuando los baskaki (administradores mongoles) venian de Sardi a los
principados rusos para levantar censos de manera que nadie evadiera el
pago de impuestos. En no pocas ocasiones varias ciudades se rebelaron
contra esta imposicion.

Tras establecer su dominio sobre el Rusy partes de Europa oriental,
la Horda Dorada florecié pese a sus tensiones internas. Ademds, las
guerras civiles del propio Imperio mongol, como las de mediados del
siglo x11, obligaron al Kanato de Kipchak a apoyar a una u otra faccién
en la lucha por la supremacia, lo que lo orillaba a desviar recursos pero
al mismo tiempo le permitia negociar una mayor autonomia a cambio
de apoyo militar. Sin embargo, con la victoria de Kubldi Kan en la gue-
rra civil mongola en 1264, la Horda Dorada tuvo que mantenerse por
unos anos dentro del control imperial. En las tltimas dos décadas del
siglo x111, la Horda se escindié y tuvo dos gobernantes de facto: el kan
de Kipchak en el este y el general Nogdi —figura rebelde convertida al
Islam— en el oeste. Durante mds de treinta afios, Nogdi hizo la guerra
por su cuenta a varios pueblos europeos como los polacos, hingaros,
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bizantinos, lituanos —con la ayuda de algunos principes rusos—, bul-
garos y serbios, hasta que Tojta Kan (1291-1312) lo derroté en 1299 y
reunificé la Horda. A pesar de la situacién de guerra civil en ella, la se-
gunda mitad del siglo x111 trajo una recuperacién econémica generali-
zada, especialmente en el norte del Rus, tras los efectos devastadores de
la invasién mongola. La Horda Dorada reactivé las rutas comerciales
este-oeste y norte-sur. Los principados rusos se beneficiaron sobre todo
de la primera, que iba del Mediterrdneo y el Baltico hasta China. Sardi,
capital de la Horda, era un sitio estratégico en medio del Volga como
receptor y trdnsito de productos entre el Baltico y el Pacifico. La lejana
Karakérum, capital mongola, era otro punto vital para reactivar la an-
tigua “ruta de la seda” y vincular la economia de Europa oriental con la
de Asia.

En el siglo x1v la Horda Dorada comenzé a islamizarse conforme
las raices lingiifsticas y demograficas mongolas cedian. El kan Ozbeg
(1313-1341) adopt6 el Islam como religién oficial y prohibié el budismo
y los cultos chamdnicos de Asia Central como el tengrianismo, lo que
dejé una huella isldimica muy extendida en el sur de Rusia. Asimismo,
la penetracién de la Horda Dorada en la vida cotidiana de los principa-
dos rusos no se detenia en extraer tributos: la dominacién mongola
afadié un elemento adicional al muy particular sincretismo de Rusia y
sus pueblos vecinos, no sélo en términos demogrificos sino también
culturales. Conforme se iban refinando durante la Edad Media, varias
lenguas eslavas adoptarfan palabras mongolas y tdrtaras —por ejemplo,
léshad (caballo), arbuz (sandia), rovar (producto), entre muchas otras
relacionadas con el comercio y los asuntos militares— e incluso sonidos
especificos, como el fonema representado por la letra rusa b1 y transli-
terado en espafiol como y.

LOS PRINCIPADOS DEL NORTE:
VLADIMIR-SUZDAL Y NOVGOROD

El norte del Rus de Kiev estaba dominado a fines del siglo x1r por dos
principados: Rostov (luego llamado Stzdal, Vladimir-Suzdal y final-
mente Vladimir) en el noreste, a lo largo de la franja mds septentrional
del Volga, y Névgorod al noroeste, el mds grande del Rus, que en su
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mayor extension ocupd las tierras desde la cabecera del Volga en la me-
seta de Valddi —punto medio entre las actuales Moscu y San Petersbur-
go— hasta el norte de la cordillera de los Urales. La importancia de
Vladimir y Névgorod radica en que conformardn la base cultural del
primer Estado propiamente ruso, para luego declinar a fines de la Edad
Media y ceder la estafeta politica en el norte al principado de Mosc.
Durante el siglo x11 serd Vladimir la potencia regional, lugar que ocu-
pard Névgorod a partir de la invasién mongola, en la primera mitad de
la siguiente centuria. Conforme Kiev fue perdiendo autoridad por las
constantes guerras internas en el siglo xi1, los principados del norte
florecieron. Esto se debié en parte a sus condiciones geogréficas y de-
mograficas: tenfan mayores extensiones territoriales, menor poblacidn,
inviernos mds frios y largos y —en un inicio— vecinos menos hostiles
que el resto del Rus. En suma, eran sociedades abocadas a si mismas. Sin
embargo, el alejamiento de estos principados respecto a los eventos en
Kiev no era solamente geogrifico, sino también crecientemente cultu-
ral, politico y econémico.

El principado de Vladimir comenzé como la administracién del
territorio alrededor del centro urbano de Rostov (hoy “Rostov el Gran-
de”), uno de los mds antiguos del Rus. Su ascenso comenzé en la prime-
ra mitad del siglo xi1, al beneficiarse de las politicas descentralizadoras
de Vladimir IT Monémaco. Uno de sus hijos, Iuri I Dolgoruki, se con-
virtié en principe de Rostov en 1108 y mantuvo firmemente el poder
hasta 1157. luri I cred y fortific varios puestos avanzados en el territo-
rio, como Tver y Mosct, y cambi6 la capital de Rostov a Stzdal para
independizarse del control de los boyardos. Su mote, dolgoruki (“el ma-
nilargo”), ofrece una pista de lo ajeno que se veia el norte entre los
principados del sur ya para este momento, pues se lo gané cuando qui-
so intervenir en los asuntos meridionales del Rus. Su hijo Andréi I
(1157-1174) buscé fortalecer a Stizdal a expensas de la tradicion kievita.
A decir de Martin Dimnik, Andréi I permitié a sus tropas saquear Kiev
en 1169 para fortalecer a Stizdal como un principado rival dentro del
Rus. Este monarca, ademds, cambié su capital de Stzdal a Vladimir, e
incluso se atrevié a nombrar a ésta como capital de toda la “Tierra
Rusa”. El evento que consagré a este principado, ahora llamado “Prin-
cipado de Vladimir”, como rival de Kiev, fue la construcciéon de la im-
presionante Catedral de la Asuncién (1160) y el resguardo de un famoso
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icono de la Madre de Dios en ella. Andréi I incluso pidié al Patriarca de
Constantinopla que Vladimir fuese elevada a metrépoli eclesidstica
para rivalizar con Kiev, sin éxito. Esta era la primera vez en que un
principe rurikida rechazaba la corona de Kiev —Andréi I la cedié a su
hermano Gleb— para concentrarse en su regién y convertirla en un
nuevo polo de poder dentro del Rus. En 1174 los boyardos de Rostov y
Stizdal se amotinaron y asesinaron a Andréi I, obteniendo el control de
Vladimir durante un trienio hasta que fueron derrotados por Vsiévo-
lod III, hermano de aquél. Su reinado (1177-1212) vio los afios dorados
de Vladimir y, como muchos gobernantes en el cenit de su poder, inicié
una campana hacia fuera de sus dominios, en la que consiguié sojuzgar
Riazdn e imponer tributo a los bilgaros del Volga, apoderdndose de la
importante ruta comercial del Caspio. Siguiendo la fatidica costumbre
de repartir el territorio entre varios hijos, Vsiévolod III —cuyo mote
era, de hecho, Bolshoie-Gniezdd, “Nido Grande”— dio a sus mdltiples
véstagos cada una de las ciudades de Vladimir. Esta politica engendré
nuevos principados pequenos, pero también problemas obvios como
una guerra fratricida. En ella se impuso Iuri II (1218-1238), quien volvié
a atacar a los bulgaros del Volga, fundé el puesto avanzado de Nizhni
Névgorod (“Névgorod el menor”) en 1221 en la confluencia de los rios
Volga y OKk4, e hizo frente a los mongoles, quienes lo derrotaron y ase-
sinaron en la Batalla del Sit (1238). Fue en este momento cuando los
mongoles redujeron Stzdal a cenizas, destruyeron Vladimir y quema-
ron muchos pueblos —la mayoria, por supuesto, construidos de made-
ra— de la regién. El principado de Vladimir nunca recuperaria su gloria
ni su unidad politica y terminé fragmentindose. A pesar de ello, en la
primera mitad del siglo x111, Vladimir y su corona seguirian siendo un
referente para sus sucesores. En algiin punto del reinado de Vsiévolod
III los principes de Vladimir adoptaron el titulo de Vieliki Kniaz, sim-
bolizando el declive de Kiev y el ascenso de un nuevo soberano de todo
el Rus. Futuros principes reclamarian en no pocas ocasiones el titulo de
“Vieliki Kniaz de Vladimir”. A partir de 1299, tal serfa la degradacién de
Kiev que el metropolitano Maksim decidié trasladar la sede de la metré-
poli eclesidstica a Vladimir, nueva capital espiritual y simbdélica del Rus.

El caso de Névgorod es sin duda el mds interesante. Sus particula-
ridades se remontan al siglo 1x, cuando la ciudad que le da nombre
sobre el rio Véljov se convirtié en la primera capital de Rurik y los 7us
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en 862. Névgorod fue un territorio singular en muchos sentidos: el més
septentrional y vasto del Rus —pero el de menor tierra cultivable, lo
que originaba pricticas econdmicas distintas—, el mds préspero gracias
al comercio del Bdltico, el dltimo en cristianizarse y el que adoptaria
instituciones politicas mds atipicas para la época al restringir institucio-
nalmente a sus principes. El historiador ruso Valentin Ianin ha demos-
trado mediante evidencia arqueoldgica que, al menos desde fines del
siglo X, la mayor restriccién de los principes de Névgorod era la reco-
leccién de impuestos, tarea reservada a los boyardos, quienes, del mon-
to recaudado, otorgaban un “regalo” (sueldo en especie) al principe.
Los ciudadanos tenfan el privilegio no sélo de escoger a su principe
—tradicién que se remonta a la eleccién de Rurik—, sino también de
expulsarlo si no rendia cuentas, pues era entre otras cosas el lider militar
de la regién. Uno de los privilegios que Iaroslav I otorgé a Névgorod en
1019, tras convertirse en Vieliki Kniaz de Kiev, fue dar autonomia a los
boyardos locales. Estos crearon a partir de entonces la oficina del posdd-
nik (vicario), un jefe de gobierno electo en quien recafan las facultades
administrativas. La vieche (asamblea) elegia al principe y al posddnik; el
primero generalmente provenia de fuera, por lo que el creciente herme-
tismo de Névgorod se reflejard en prohibir a sus principes poseer tie-
rras. Asimismo, los boyardos establecieron una corte de justicia que
quitaba al principe el derecho de apelacién en asuntos juridicos, limi-
tidndolo a ratificar las decisiones de aquélla. Estas restricciones fueron
acumuldndose hasta que en 1136 la vieche se rebel6 contra el principe
Vsiévolod Mstislvich y lo sustituyé por Sviatoslav Olgovich, principe
de Chernigov, acto que marca el inicio de lo que se ha llamado “Repu-
blica de Névgorod”: un Estado pricticamente independiente en el que
el kniaz local reinaba pero no gobernaba, donde el cuerpo de boyardos
encabezados por el posddnik se encargaba de la administracién y en el
cual la vieche se reunia para elegir autoridades con cargos fijos. A decir
de Ianin, la vieche tenia rasgos netamente democrdticos aunque en rea-
lidad estaba controlada por los boyardos: una forma de hacer creer a los
ciudadanos que su voz era escuchada en los asuntos publicos. En ella
también se elegia al tysiatski (procurador con cargo anual) y se debatia
y negociaba el presupuesto local, que para lanin es el rasgo més distin-
tivo de Névgorod, pues en el resto de los principados del Rus éste era
un tema impuesto verticalmente por cada gobernante.
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A pesar de que en un inicio se oponian al cristianismo, los habitan-
tes de Né6vgorod se contaban ya a mediados del siglo x entre los mds
alfabetizados del Rus gracias al quehacer eclesidstico. En 1050 Vladimir
laroslévich, hijo de Iaroslav I, construyé la Catedral de la Santa Sabidu-
ria (Hagia Sofia) en el centro de la ciudad, la iglesia pétrea més antigua
de Rusia, alrededor de la cual se fortificé un kremlin (krieml, “fortale-
za”), pequefa ciudad amurallada dentro de la propia ciudad, edifica-
cién muy comun en otros centros urbanos del Rus. A diferencia de la
devastacién de Vladimir, la invasién mongola no tocé a la ciudad de
Névgorod —aunque si a la cercana Torzhok, donde hubo una notable
resistencia a los mongoles en 1238—, lo cual no significa que no hubie-
se peligros latentes desde otros flancos a partir del siglo x111. Névgorod
colindaba al oeste con una Suecia en expansion, que incursionaba en la
actual Finlandia para imponer el catolicismo y ampliar sus dominios, y
al suroeste con los pueblos bélticos de Livonia (estonios y letones), so-
metidos por los Caballeros de la Orden Teutdnica, milicias de fandticos
catélicos germdnicos. El choque de estos tres polos de poder —Suecia,
la Orden Teuténica y Névgorod— era esperable. En 1215 la vieche invi-
t6 a laroslav IV —hijo de Vsiévolod III de Vladimir— a ser principe de
Névgorod, marcando el inicio de un periodo bélico en el que Névgo-
rod conquist6 Carelia al norte, regién de poblacién ugrofinesa que hoy
pertenece a Rusia. En 1236 Jaroslav IV decidi6 ocupar el trono de Kiev,
por lo que la vieche de Névgorod eligié como sucesor a su hijo de 15
afos, Aleksandr Iarosldvich. Como el principe de Névgorod era tam-
bién el lider militar local, el joven Aleksandr hizo una verdadera proeza
al frenar a los suecos en el rio Nevd el 15 de julio de 1240, accién que le
valié el epiteto de Aleksandr Nevski (“del Nevd”). El ejército de Névgo-
rod, con Nevski a la cabeza, también derroté a los caballeros teuténicos
el 5 de abril de 1242 en la “Batalla en el Hielo”, librada sobre la superfi-
cie congelada del lago Peipus (Chudskoie). En dos ocasiones (1245 y
1248), Nevski también derrotd a un poder creciente en Europa, el Gran
Ducado de Lituania. Estos eventos serfan mds tarde un hito en la histo-
ria rusa e importa entender por qué: en un momento en que los princi-
pados rusos estaban siendo destruidos y sometidos por los mongoles
desde el este, de pronto surgié un principe joven que derrotd a otros
invasores al oeste y se convirti6 en el comandante militar mas capaz del
Rus a los 21 anos. La relevancia de las victorias de NVewski también tiene
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una dimension religiosa: si bien los mongoles no obligaron a nadie a
convertirse a su religion, los suecos y los caballeros teuténicos empren-
dieron verdaderas cruzadas catdlicas contra los pueblos bélticos, fineses
y eslavos con apoyo del papado en Roma. Newski no era, pues, sélo un
defensor de la integridad territorial de Névgorod y del Rus, sino tam-
bién de la fe ortodoxa —en 1547 serfa canonizado por la Iglesia rusa—.
Sin embargo, pese a ser una figura central en el muy posterior naciona-
lismo ruso, la actitud de Nevski hacia la invasién mongola serd comple-
tamente distinta. Ningdn principe cooperé mds con los mongoles ni
aplicé mejor su ley, precio a pagar por Névgorod para no ser aniquilado
como otros principados. En mds de una ocasién, Aleksandr Nevski in-
tervino a favor de la Horda Dorada obligando a diversas regiones
—Névgorod no fue la excepcién— a pagar tributo a Sardi, incluso de
manera sanguinaria, como hizo en Stizdal en 1262. Hubo un momento
en la década de 1250 cuando el Rus recuperé cierta unidad pues Nevski
obtuvo patentes del kan para ser Vieliki Kniaz tanto de Kiev como de
Vladimir y de nuevo principe de Névgorod —todo al mismo tiem-
po—, lo que refleja la confianza de la cual gozaba en Sardi como factor
de estabilidad en las tierras rusas. En cuanto a Névgorod, en adelante
serfa el kan y ya no la vieche quien eligiera a sus principes; no obstante,
el sistema politico local quedé intacto puesto que la vieche seguiria eli-
giendo al posddnik y a otras autoridades administrativas. Aunque el
propio Aleksandr Newski privé a los boyardos de Névgorod de ciertas
prerrogativas, esta practica se revirtid tras su muerte en 1263.

Al comenzar el siglo x1v era evidente que la emigracién hacia los
principados del norte desde la invasién mongola habia favorecido a
emigrados y locales, pues los primeros constitufan mano de obra barata
que participé del momento de auge econdmico, especialmente en N6-
vgorod, desde la segunda mitad del siglo x111. Conforme la Horda Do-
rada se entrometia de nueva cuenta para reprender a las ciudades que se
oponian a la recaudacidn tributaria, muchos residentes huyeron hacia
centros urbanos como Rostov y Yaroslavl, pero también construyeron
ciudades propias; segin Janet Martin, las migraciones hacia el norte en
el siglo x1v propiciaron la construccién de 40 centros urbanos. Las ru-
tas comerciales, en particular la Liga Hansedtica —federacién comer-
cial que intercambiaba productos en todos los puertos del Baltico y
llegaba hasta Inglaterra—, permitieron a Névgorod prosperar y expan-
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dir su territorio desde el Golfo de Finlandia hasta los Urales. En esta
vastisima zona las gélidas condiciones climdticas impedian en buena
medida la agricultura y la economia extractiva, por lo que las materias
primas para la elaboracién de productos manufacturados se obtenian
de fuera; a cambio, se exportaban los productos abundantes en Névgo-
rod: pieles, cera, miel y madera de gran calidad. Estas rutas también
enriquecieron al principado de Vladimir y a ciudades como Nizhni
Névgorod, Tver y Mosct, mds tarde principados auténomos. Las dos
ultimas se convertirfan en el siglo x1v en centros de poder que rdpida-
mente eclipsardn a Névgorod como las potencias septentrionales del
antiguo Rus.

EL ASCENSO DE MOSCU

Las guerras internas de la Horda Dorada en las dltimas décadas del siglo
XIIT permitieron un reacomodo geopolitico en los principados del nor-
te. La escisién entre el general Nogdi y los kanes de Sardi transformd las
lealtades de los principes rurikidas. Nogdi otorgd patentes de gobierno
a sus aliados, como a Dmitri de Pereslavl —hijo de Aleksandr Nevski—,
quien con base en ello reclamé el trono de Vladimir en 1276, mientras
que su hermano Andréi III obtuvo una patente del kan para el mismo
efecto. En 1299, tras derrotar a Nogdi y reunificar la Horda, el kan Toj-
ta reconcilié a los principes rurikidas en 1304 en la Conferencia de Pe-
reiaslav, a lo que siguié un periodo de paz durante tres lustros. Entre los
principados que apoyaron a Dmitri de Pereslavl y a Nogdi contra el kan
Tojta desde 1291 destacaban Tver y Moscu. Pese a su relativa pequefiez,
su desafiante apoyo militar a Nogdi habla sobre el grado de autarquia
politica y militar que habian obtenido a fines del siglo xmr tras el des-
mantelamiento del principado de Vladimir. Tver, ciudad sobre el Volga
septentrional, no era a mediados de esa centuria mds que un puesto
avanzado dentro de Vladimir, fortalecido como foco receptor de la mi-
gracion proveniente del sur. Tver se volvié tan poderosa a la muerte de
Aleksandr Nevski (1263) y tan intransigente contra el dominio mongol
bajo el reinado de su kniaz Mijail Iarosldvich (1285-1318) que la Horda
Dorada la vio como una amenaza creciente. Esto dio pie a que el kan
Ozbeg acrecentara deliberadamente el poder de Moscti como contrape-
so de Tver y que asesinara en Sardi a su principe Mijail en 1318. Ademds,
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Ozbeg dio una patente al principe de Moscti para ocupar la posicién
politica mds prestigiada en el norte, Vieliki Kniaz de Vladimir, que ha-
bia estado en manos de los principes de Tver en las décadas precedentes.
Esto catapultaria al principado de Moscti como aliado natural de Sardi
en adelante —hasta que se vuelva tan poderoso que serd imposible con-
trolarlo—. El hijo y sucesor de Mijail de Tver, Dmitri Mijdilovich (1318-
1326), continud la politica de rebeldfa contra Sardi, pero también fue
asesinado por el kan en 1326. Al conocer esta noticia los habitantes de
Tver se rebelaron pero fueron duramente reprimidos por una fuerza
conjunta moscovita-mongola, lo cual representé el golpe final contra
Tver, que no recuperaria la gloria perdida tras esa humillacién.

De esa manera ascenderfa un polo de poder que serd la base del
Estado ruso mds adelante. Mosct (Moskvd) se fundé en algtin punto
del siglo x11 a orillas del rio homénimo como una fortaleza para defen-
der Rostov. Iuri I Dolgoruki levanté en 1156 un kremlin —de madera en
un inicio— para defender la plaza central, fortificado mds adelante
conforme arribaron flujos migratorios desde territorios donde cundia el
desorden y la violencia. Cuando Aleksandr Newvski legé Mosct a su hijo
Daniil al morir, la ciudad era acaso la mds insignificante en todo Vladi-
mir. Si Mosct ascendié fue por el favor de los kanes de Kipchak, pues
los principes moscovitas se convirtieron, siguiendo la tradicién de
Nevski, en los mayores subditos y en los mejores cobradores de impues-
tos para la Horda Dorada, ademds de situarse en una posicién estraté-
gica donde podian controlar con facilidad el rio Moscu, afluente del
Okd —a su vez, afluente del Volga—. Ademds, Sardi no podia objetar
la expansién de Mosct, pues permitia ampliar su base tributaria. Me-
diante alianzas, chantajes y batallas, Daniil Aleksdndrovich logré ex-
pandir habilmente la influencia de la ciudad aprovechando el favor de
Sardi. A su muerte (1303), Mosct ya controlaba diversos puestos avan-
zados de los alrededores como Kolomna o Mozhaisk y se habia anexado
pacificamente el principado de Pereslavl-Zalesski al norte. El evento
que apuntalé a Mosct como potencia regional por encima de Tver fue
el traslado de la sede eclesidstica metropolitana —que se habfa mudado
apenas en 1299 de Kiev a Vladimir— a Mosct en 1325, resultado de una
decisién politica en el seno de la Iglesia ortodoxa, pues la casa de Tver,
que gobernaba en Vladimir, amenazaba la posicién del metropolitano
Piotr. Ya con el respaldo del sinodo, Ivdn I Daniilovich (1325-1341) lle-
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varia a cabo una politica muy astuta que enriquecié exponencialmente
a Moscu: consistia en atraer masivamente a migrantes de otras regiones
bajo un discurso de paz y estabilidad en las tierras moscovitas, lo cual
hard del principado un territorio pricticamente autdrquico donde cir-
culen enormes cantidades de dinero, incrementadas con el cobro de
aranceles y cuotas comerciales. Esos recursos, a su vez, serfan utilizados
por Ivédn I para otorgar préstamos impagables a las regiones vecinas y,
cuando la moratoria terminase, garantizar una anexién territorial —de
ahi su mote Ivin Kalitd, el Monedero—. Asi, Mosct incorpor territo-
rios como Uglich, al norte, en la década de 1320. El éxito de Mosct
también se basé en una politica centralista bien planeada, contraria a la
tradicién de repartir territorios entre cada descendiente que se habia
seguido en otros principados del Rus. Para contrarrestar cualquier tipo
de descontento entre la familia real al no poder acceder al trono, en el
principado de Moscu se instauré el infantazgo (udiel): la donacién de
tierras a cada uno de los hijos o hermanos del monarca sin acceso al
trono. Aunque el centralismo autocrético fue una originalidad mosco-
vita en términos generales, en asuntos de Estado el kniaz de Mosct te-
nia que consultar toda decisién final con su consejo o Duma (del verbo
diimat, “pensar”), constituida por el cuerpo de boyardos, sin cuyo visto
bueno era imposible aprobar leyes. Ivin I Kalitd también construyd,
ahora que Moscu era la nueva sede metropolitana, dos catedrales pé-
treas dentro del Kremlin: la de la Asuncién (Uspienski) y la del Arcingel
(Arjdngelski), que cimentaron el poder espiritual de Moscu. La lengua
rusa, en un inicio dialecto septentrional del eslavo antiguo, comenzé a
robustecerse también en este periodo luego de su pulimento en Vladi-
mir y Névgorod como un idioma separado del ruteno, que era el otro
dialecto del eslavo oriental hablado en las actuales Bielorrusia y Ucra-
nia, base de las respectivas lenguas nacionales mds adelante.

Por estos anos se alz6 una nueva amenaza para los principados ru-
sos desde el oeste. El Gran Ducado de Lituania comenzé a expandirse
durante el reinado de Gediminas (1316-1341), lider pagano que fundé
Vilna en 1323 e incursiond en los principados rusos del sur aprovechan-
do su debilidad. Los lituanos derrotaron a los eslavos orientales en la
Batalla del rio Irpin (1321) y conquistaron Kiev. Algirdas (1345-1377),
hijo de Gediminas, expandié el dominio lituano al este al conquistar
buena parte de los principados que constituian el sur del Rus de Kiev:
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Smolensk, Briansk y Chernigov, mientras que Galicia-Volinia fue ane-
xado por Polonia. Desde la década de 1330 se dejé sentir la influencia
lituana sobre Névgorod, pues la vieche comenz6 a voltear hacia Vilna
como contrapeso a la opresién econémica y politica de Moscti —Név-
gorod llegé a tener incluso un principe lituano, Lengvenis (hijo de Al-
girdas)—. Con la anexién de los principados meridionales del antiguo
Rus, el Gran Ducado de Lituania se transformé en el Estado mds gran-
de de Europa y la relativa unidad cultural (eslava y ortodoxa) que guar-
daban los principados rurikidas comenzé a fragmentarse. También
Mosct padecié el asedio lituano desde el oeste. En tres ocasiones (1368,
1370, 1372), Algirdas intent6 ocupar la ciudad sin éxito. La abrumadora
victoria lituana sobre la Horda Dorada en la Batalla de las Aguas Azules
(1362) confirmé el nuevo estado de cosas en toda la cuenca del Dniéper.
La segunda mitad del siglo x1v configuré asi un orden geopolitico nue-
vo al que Moscu debia responder: Lituania dominaba el suroeste, N6v-
gorod permanecia endeble a los ataques suecos y a la influencia lituana
—pero reticente a la moscovita—, y la Horda Dorada iba en declive
desde la deposicion del kan Berdi Beg en 1359, cuando inicié una nueva
guerra civil en ella. La respuesta de Moscu serd la mds sensata: evitar
una guerra en dos frentes al firmar la paz con el vecino mds fuerte, Li-
tuania, e inclinar la balanza en contra de la inestable Horda Dorada.
La suerte quiso que en 1351 la Peste Bubdnica que azot6 a Europa
llegara a Rusia, matando por miles a los habitantes de Névgorod, Pskov
y Mosct. Dos anos después, la plaga quité la vida al knizz moscovita
Semié6n I (1340-1353), a dos de sus hijos y al metropolitano de la Iglesia
rusa. Esto precipité un cambio generacional en Moscu: subié al trono
Ivan II (1353-1359), pronto sustituido por su hijo Dmitri Donskdi (“el
del rio Don”), pero también un nuevo metropolitano, Alekséi, quien
fungié como regente. La peste, extendida por toda la regién, hizo que la
gente comun se refugiara en la Iglesia —literal y simbdlicamente—,
la cual obtuvo mayor influencia en la vida cotidiana bajo la impronta
de Alekséi: en ese tiempo surgié el prestigiado movimiento ascético del
monje Sergui de Rddonezh, quien fundé el monasterio de Sérguiev
Posad al norte de Moscu, y cobré auge la pintura religiosa con los gran-
des frescos del célebre Andréi Rubliov en las iglesias moscovitas. La
Iglesia rusa también tenia motivos para presentar una imagen institu-
cional sélida por aquellos afos, pues Lituania —que adoptd el catoli-
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cismo en 1385— habia absorbido casi todo el sur del antiguo Rus y esta-
blecido su propio arzobispado ortodoxo para ganarse a la poblacién
local. No es sorpresa que Dmitri Donskdi (1359-1389) contara con gran
apoyo eclesidstico para atacar a la Horda Dorada. Para esta época el
kanato estaba fragmentado, las rutas comerciales nuevamente disloca-
das y habia un nuevo cacique, Mamdi, que exigia tributo de sus aliados
rusos para hacer la guerra a Sardi tras perder muchos hombres con la
peste. Mamdi presioné a Moscu con sus ejércitos pero Donskdi lo derro-
t6 en la Batalla del rio Vozha (1378) y le asesté un golpe final en la de
Kulikovo (1380). Sin embargo, el kan Tojtamysh (1380-1406) reunificé
la Horda Dorada e incluso la expandié al aliarse en un inicio con el
poderoso lider tirtaro Tamerldn. En 1382 Mosct sufri6 la venganza por ha-
ber derramado sangre tdrtara: la ciudad fue tomada en agosto por Toj-
tamysh, cuyos hombres asesinaron a alrededor de 25 mil personas a
decir de Michael Rywkin, y sometida de nueva cuenta al dominio de
Sardi. Todavia en 1408 otro cacique mongol con el que Tamerldn reem-
plazé a Tojtamysh, Ediguéi, sitié Mosct para ejercer presién econdmi-
ca. No obstante, Donskdi ya habia sentado un precedente exitoso de
oposicién a Sardi, y pronto los principes moscovitas comenzarian la
préctica de nombrar a su propio sucesor sin preguntar al kan.

LA “TERCERA ROMA”

La recuperacién moscovita vino con Vasili I (1389-1425), quien en este
momento de debilidad estabilizé la relacién con Lituania al casarse con
la hija del gran duque Vitautas, e incluso toleré que éste se anexara
Smolensk en 1395. Por otro lado, la lealtad de Vasili I al kan de Kipchak
le permitié recomenzar la expansién de Moscl, necesaria puesto que
Sardi incrementé su demanda tributaria de cinco a siete mil rublos. En
1392, Vasili I sometié Mirom y Nizhni Névgorod, poder creciente, en
el este. En 1397 siguieron Vélogda y Ustiug al norte. En estos afos la
Iglesia rusa convirtié al cristianismo ortodoxo a los komi, grupo ugro-
finés del norte; sus territorios, arrebatados a Névgorod, se incorporaron
facilmente a Mosct. El periodo de Vasili II (1425-1462) es importante
por muchas razones. En primer lugar porque su ascenso al trono a los
diez afios produjo la primera guerra civil en Mosct al morir su abuelo
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(y regente) Vitautas en 1430, ante lo cual Iuri Zvenigorodski, hermano
de Vasili I, reclamd el trono. Que ambos contendientes decidieran acudir
a Sardi para que el kan resolviera su disputa evidencia la legitimidad de
la que dun gozaba la Horda Dorada en este tiempo. El kan Olug-Mu-
hammad (1427-1445) se incliné por Vasili II y, sin embargo, Zvenigo-
rodski se autoimpuso en 1433 en Moscti como Vieliki Kniaz. El usurpa-
dor cometeria un error un ano después al otorgar a Vasili Il un udiel, base
desde la cual éste lo derrotaria con ayuda de los boyardos moscovitas.

En segundo lugar, este periodo verd la desaparicién simultinea de
dos polos de poder directamente relacionados con Moscu, lo cual con-
tribuyé a acrecentar su influencia. El primero fue la Horda Dorada, que
finalmente se fragmentd en la década de 1430 a raiz de sus guerras inter-
nas en seis kanatos distintos: el de Siberia con capital en Tiumén, la
“Gran Horda” al norte del Mar Caspio —con capital en Sardi, a la cual
los principados rusos seguirdn pagando tributo por algunos afios—,
Astracdn en el delta del Volga, el Kanato kazako (actual Kazajstdn), el de
Kazédn en el alto Volga y el Kanato de Crimea en la costa norte del Mar
Negro. Olug-Muhammad tuvo que huir al norte, donde fundé el Ka-
nato de Kazdn en 1438, no sin antes guerrear contra Mosct y extraer un
monto por el rescate de Vasili II tras capturarlo. Durante el cautiverio,
uno de los hijos de luri Zvenigorodski, Dmitri Shemiaka, se impuso
como Vieliki Kniaz de Moscti y mandé cegar a Vasili II cuando éste
retornd liberado. Shemiaka, no obstante, cometié el mismo error de su
padre: ofrecié un udiel al soberano legitimo pero éste, aunque ciego,
logr6 retomar el poder. El melodrama familiar acabé cuando Vasili 11
envenend a Shemiaka en 1453 y se disolvi6 la institucién del udiel en
Moscu, con lo que el Vieliki Kniaz reforzéd su autoridad. El detalle es
importante porque habla de la solidificacién del poder de los monarcas
de Mosct, ahora mds centralizado que antes, una clave para entender
los origenes del modelo autocrdtico ruso.

La otra potencia que desaparecid, en franca decadencia desde siglos
atrds, fue el Imperio bizantino. Los turcos conquistaron Constantino-
pla (ala que renombraron Estambul) el 29 de mayo de 1453, convirtien-
do al Imperio otomano en un nuevo poder eurasidtico en vias de expan-
sién. Esto significé que de pronto el Estado patrono del cristianismo
ortodoxo dejé de existir, aunque el sultdn permitié que el patriarca
ecuménico siguiera teniendo su residencia en Estambul. Previendo la
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posibilidad de la caida bizantina, el emperador Juan VIII Paledlogo
habia propuesto desde 1437 unir la fe ortodoxa con la romana para
asegurar la proteccién de Bizancio frente a los turcos. En Mosct el
metropolitano Isidor (1433-1441) barajé esa posibilidad, pero Vasili II lo
depuso. Tras rechazar la unién propuesta en el Concilio de Florencia
(1445), el episcopado moscovita eligié por primera vez a su propio me-
tropolitano, Iona, en 1448. Con ello la Iglesia ortodoxa rusa marcé dis-
tancia del patriarcado de Constantinopla y del Papado, mientras que
Lituania s unié su arzobispado ortodoxo con Roma en 1458, creando la
Iglesia “uniata” o grecocatélica. Aunque la Iglesia rusa seguia siendo
una metrépoli del patriarcado de Constantinopla, la influencia de éste
quedé muy reducida por la islamizacion de los antiguos territorios bi-
zantinos. Con la caida del centro del mundo ortodoxo y la imposicién
lituana (catdlica) sobre Kiev, la necesidad de la Iglesia rusa de afirmarse
como protectora del cristianismo ortodoxo llevé al ascendente y vasto
Principado de Mosct a verse como heredero espiritual —e incluso fisi-
co— del Imperio bizantino. Los aires de grandeza se colaron a un mo-
nasterio en Pskov, donde el higimeno Filoféi acuné en sus escritos el
término “Tercera Roma” para referirse a Mosct a fines del siglo xv,
aunque segtn Daniel Rowland la expresién no era tan usada entonces
como la de “Nueva Jerusalén”. Como fuese, la élite clerical y politica de
Moscti empezé a crearse la imagen de un centro espiritual y terrenal,
con la misién de ser un imperio glorioso que diera una leccién al mun-
do, base del llamado “mesianismo” ruso. De ningtin modo fue una
coincidencia que Ivdn III de Mosct (1462-1505) eligiera por esposa a
Sofia Paledloga, sobrina del tltimo emperador bizantino, ni tampoco
que utilizara simbologia imperial bizantina, como el dguila bicéfala o el
epiteto de “zar” (zsar) en su comunicacion diplomdtica. “Zar” provenia
del latin Caesar, titulo de los emperadores romanos, pues los rusos lla-
maban zar al emperador bizantino y Ziargrad (“ciudad del César”) a
Constantinopla. Curiosamente Mosct, al igual que Roma y la capital
bizantina, estd construida sobre siete colinas.

Para aspirar a ser ese poder ejemplar, Mosct debia primero unificar
las tierras rusas bajo su liderazgo y, en segunda instancia, deshacerse del
“yugo tértaro”. Fue Ivin III e/ Grande, por casi medio siglo, quien se
dedicé a consolidar y ampliar cuatro veces el dominio de Mosct sobre
las tierras rusas en un largo proceso de unificacién, rebeldndose en el

57



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

acto contra Sardi. Uno a uno, diversos principados fueron cayendo bajo
su control con técticas viejas y nuevas: Yaroslavl fue chantajeado (1463),
Rostov comprado (1474) y Jlynov —hoy Kirov— arrebatado al Kanato
de Kazdn (1489). Ivin III lleg6 a ocupar Kazdn e imponer a su propio
kan alli sin anexar el territorio; claramente las relaciones entre eslavos y
tdrtaros se habian invertido en s6lo cuatro décadas. Estas anexiones
podrian interpretarse como inercia del expansionismo de sus predece-
sores, pero Ivdn III fue un paso mds alld. Reafirmando la intencién de
ser el centro de toda la tierra rusa y reclamar el legado del Rus y de Bi-
zancio, Ivén III conquisté Névgorod (1478) y Tver (1485). So pretexto
del acercamiento de Névgorod con la catélica Lituania, Moscti ocupd
el territorio, prohibié la vieche, aboli6 sus instituciones y los terrate-
nientes locales fueron deliberadamente estafados y suplantados por la
aristocracia moscovita. Con esta anexidn, el principado de Mosct ob-
tuvo el vasto territorio que va de Carelia a los Urales —el norte de la
Rusia europea— y la salida al Océano Artico, pero también una fron-
tera inestable con Suecia y Lituania. Con la anexién de Tver, Mosct
eliminé a su enemigo natural en la lucha por la supremacia territorial.
Fue entonces cuando el principe moscovita adopté el titulo “Vieliki
Kniaz Vseia Rusi” (Gran Rey/Principe de Todo el Rus), que sustituyé al
de “Vieliki Kniaz de Vladimir”. Seguro de su posicién incluso desde
antes de estas importantes conquistas, Ivdn I1I dejé de pagar desde 1476
el tributo habitual a Sardi. El kan de la “Gran Horda”, Ahmed bin Kii-
chiik (1465-1481), avanzé a su ejéreito al rio Ugrd en octubre de 1480,
pero no lo cruzé pues esperaba los refuerzos de su aliado, Casimiro IV
de Polonia, que nunca llegaron. Los ejércitos de Moscu y Sardi se vieron
por ultima vez frente a frente, uno a cada lado del Ugra, aventdndose
flechas y disparando arcabuces sin pelear de lleno, hasta que el kan de-
cidié retirarse al Volga, lo que Moscti tomé por una victoria. Si la Bata-
lla del Kalka en 1223 marca el inicio del periodo mongol/ tdrtaro en la
historia rusa, la escaramuza en el Ugrd simboliza su final casi tres siglos
después. Si bien los principados rusos ya no pagarian tributo a Sardi,
aun tendrian que relacionarse de forma complicada con otros kanatos
herederos de la Horda Dorada, especialmente con los de Kazdn y Cri-
mea. Las campanas de Ivdn III no terminaron alli. En 1495 se alié a
Dinamarca para atacar Suecia e intenté tomar Vyborg sin éxito. Por
otro lado, la politica de evitar una conflagracién contra Lituania me-
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diante lazos matrimoniales perduré hasta el ano 1500, cuando Mosci
ataco a los lituanos —distraidos desde el sur por los ataques otoma-
nos— y recuperd para la causa ortodoxa Briansk y Chernigov, pero sin
poder retomar Kiev.

A la muerte de Ivdn III (1505), Mosct se habia expandido en di-
mensiones impresionantes, sobre todo con la anexién de Névgorod. El
siglo XvI traeria recurrencias pero también novedades. Vasili III (1505-
1533) continu la expansién y absorbié Pskov (1510), Smolensk (1514) y
Riazdn (1521). La captura de Smolensk fue una gesta heroica contra
polacos y lituanos tras un asedio de dos afios, conmemorada con la
construccion del Monasterio de Novodiévichi en Mosca. Vasili I1I con-
tinud la centralizacién de sus predecesores al acrecentar el poder del
kniaz sin alterar los privilegios de los boyardos y al crear un ejército
permanente bajo control del monarca, pues hasta entonces habia que
recurrir a la nobleza e incluso al kan de Sardi para conseguir tropas,
como en el resto de la Europa feudal. Desde Ivan III esto no serd un
problema que ponga en riesgo el derecho de los primogénitos a gober-
nar. El udiel se debilité atin mds en el resto del territorio conforme
Mosct obtenia nuevas tierras en la segunda mitad del siglo xv. Que no
haya habido practicamente ninguna amenaza seria al trono al morir
Vasili IIT en 1533, quien dejé como heredero a su hijo de tres afios, Ivin
Vasilievich, mientras su madre era regente, dice mucho sobre el grado
de legitimidad que habia obtenido la corona moscovita. Sin duda hubo
intrigas, asesinatos en este periodo, pero Ivin IV pudo coronarse sin
problemas el 16 de enero de 1547 en la Catedral de la Asuncién, dentro
del Kremlin de Moscti. Y, mds importante, se coroné como “Zar de
Toda Rusia” (7sar Vseia Rusi), iniciando una nueva era en la historia del
pais que a partir de entonces comenzard a llamarse, de manera cada vez
mds frecuente, “Rusia” (Rossiya): precisamente el término griego con el
que los bizantinos se referian al Rus.
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ZARES TERRIBLES, EPOCAS CONFUSAS

Ivan IV Vasilievich (1547-1584) fue coronado como el primer zar de Ru-
sia a los 16 anos. En la cultura popular se le conoce como Ivan e/ Zerri-
ble, traduccién del ruso grozny; es decir, alguien que causa terror, aun-
que también puede traducirse como “magndnimo” o “imponente”.
Ivin IV fue todo eso: una figura sombria, complicada, que acumulard
un poder y un territorio nunca antes vistos, con una politica basada en
impulsos personales y en un creciente absolutismo que ird definiendo la
institucién zarista hacia el futuro. El primer problema de su reinado, a
s6lo seis meses de coronarse, fue el gran incendio en Mosct en el que
murieron miles de personas. El siniestro fue achacado por los boyardos
a la familia materna del zar, los Glinski (de origen polaco), de mucha
influencia en la corte, por lo que varios de sus miembros fueron asesi-
nados por la plebe moscovita enardecida. A pesar de este inicio incémo-
do, los primeros anos de Ivdn IV fueron un tiempo de reformas con el
fin de hacer del Estado ruso una maquinaria mds funcional. Este velo
reformista inicié dos décadas atrds durante la regencia de Yelena Glins-
kaia, madre del zar, quien introdujo el rublo para homologar las mone-
das de toda Rusia. Las reformas de Ivin IV, en cambio, fueron de cardc-
ter politico, con un grado de descentralizacién que al mismo tiempo
buscaba fortalecer al Estado. En 1549 el zar convocé un Ziemski Sobor
(“Congregacién de la Tierra”), versién extendida de la Duma boyarda,
pues incorporaba a ésta y a otros estamentos: el clero, la nobleza pro-
vincial y los mercaderes, y que serfa una institucion consultiva convo-
cada en adelante para la toma de decisiones. Un afio mds tarde se pro-
mulgd, como resultado de esa reunién, un compendio de leyes llamado
Sudiébnik que reformd el sistema judicial: definié a detalle los castigos
para funcionarios corruptos y empoderd a las autoridades provinciales
(namiéstniki; literalmente “el que estd en lugar de”) para levantar censos
y fungir como jueces locales, delegando facultades del gobierno central
a las provincias, pero también los obligé a rendir cuentas a Mosct en
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caso de haber quejas contra ellos. Muchas de las penalidades enlistadas
en el Sudiébnik daban al zar la facultad de castigar adicionalmente a los
delincuentes “como el soberano lo decrete”. Una de las razones por las
que Ivdn IV se gané el mote de grozny fue por este tipo de castigos:
quemar barbas, cortar extremidades o dar azotes personalmente. El zar
estableci6 una unidad de élite en el ejército, los strelssy, arcabuceros que
cuidaban el Kremlin y las fronteras del reino. Como parte de este velo
reformista y codificador, la Iglesia también reunié al sinodo en 1551 2
propuesta del metropolitano Makari para discutir practicas religiosas
“impropias” que iban en contra de la ortodoxia griega. Se denuncié el
comportamiento “pagano”’ de muchos feligreses y se cred la figura del
desidtelnik (“décimo”), uno de cada diez enviados a las distintas didcesis
que supervisaban la aplicacién del derecho canédnico y presidian una
especie de corte local para asuntos eclesidsticos. Las decisiones del sino-
do de 1551 se compendiaron en el Stoglav, un cédigo de derecho cané-
nico. No es coincidencia que el Sudiébnik y el Stoglav se publicaran con
apenas un afo de diferencia, pues se buscaba equiparar el poder terre-
nal de Rusia con su poder espiritual, herencia bizantina.

Ambos dominios se ampliaron con la toma de Kazdn en octubre de
1552. Ivdn IV lider6 personalmente al ejército y anexé todo el Kanato de
Kazdn a Rusia, castigando severamente a la poblacién tdrtara (musul-
mana) que resistié el dominio ruso hasta 1556. En este ano los ejércitos
de Moscti marcharon también sobre el Kanato de Astracdn en el delta
del Volga y lo incorporaron a Rusia. En menos de cuatro afios Ivdn IV
habia acabado con dos reductos de la Horda Dorada y obligado a un
tercero, el Kanato de Siberia, a rendirle tributo. Con estas anexiones,
Moscti obtuvo el control de todo el Volga, ruta vital para el comercio
norte-sur hacia los mercados persas. La victoria también se interpretd
como el triunfo del cristianismo ortodoxo sobre el Islam. Para conme-
morar estos hechos el zar mandé construir en la plaza central de Mosca
—pero fuera del Kremlin, lo que le daba un aura “popular”, alejada de
lo que para Ivin IV era la elitista intriga boyarda— la Catedral de San
Basilio, completada en 1560 en su versién original, acaso el méximo
simbolo visual de Rusia.

Tan pronto culminé sus campanas en el este, Ivin IV vir6 hacia
occidente. Ya desde 1554 habia estallado una guerra fronteriza con Sue-
cia que termind al firmarse el Tratado de Névgorod (1557). Sin embar-
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go, el conflicto que protagonizard el desarrollo de la frontera occidental
de Rusia durante mds de dos décadas serd la Guerra de Livonia (1558-
1583), librada en las actuales Estonia y Letonia, gobernadas entonces
por obispados-Estado —herencia de la Orden Teuténica— que consti-
tufan la Confederacién de Livonia. Cuando el rey Segismundo II de
Polonia ofrecié su “proteccién” a este Estado en el Tratado de Pozvol
(1557), lo que chocaba con las ansias expansivas de Ivdn IV, el zar deci-
dié invadir el territorio. Aunque los rusos ganaron terreno en Estonia
desde 1558, para 1560 el frente se habia quedado estancado y el conflicto
pronto se convirtié en una contienda muy costosa por el Béltico en la
que intervinieron Dinamarca y Suecia, con las que Rusia tuvo que pac-
tar treguas en 1562 y 1564, respectivamente. En 1562 inicié una nueva
guerra entre Rusia y Lituania, cuya importancia recae en que un boyar-
do ruso, Andréi Kurbski, deserté y devastd varios pueblos rusos cerca
de Pskov desde abril de 1564. Dicha traicién, consecuencia de la profe-
sada animadversién de Ivdn IV hacia la Duma boyarda, detoné una
nueva etapa en su largo reinado: la Oprichnina (1565-1572), periodo en
que el zar, harto de la intriga de los boyardos —quienes en 1553 se ne-
garon a reconocer a su primogénito como heredero—, decidié retirarse
a la villa de Aleksindrovskaia Sloboda y dividir el reino en dos: sus
dominios personales (oprichnina) y los de los boyardos moscovitas
(zemshina). Dicho momento histérico, en el que el comportamiento
del zar fue muy inestable —algunos historiadores afirman que estaba
desequilibrado—, produjo una abierta represién y la ejecuciéon de mds
de tres mil miembros de la élite, exilios nobiliarios y la confiscacién de
tierras. Se saquearon latifundios pertenecientes a la zemshina como en
Névgorod, donde en 1570 varias decenas de miles de personas fueron
asesinadas por los oprichniki, agentes del zar. Curiosamente, tras los
castigos, Ivin IV perdond y amnistié a los afectados; segin Serguéi
Bogatyriov, este comportamiento era resultado de las profundas creen-
cias religiosas y expiatorias del monarca.

Bajo esta situacién peculiar, en 1566 se convocé otro Ziemski Sobor
para consultar a los estamentos si debia continuarse la costosa guerra en
Livonia. La Unién de Grodno (1566) recién habia incorporado Livonia
al Gran Ducado de Lituania, lo cual significaba que para 1569, cuando
se decret la Unién de Lublin que hizo de Polonia y Lituania un mismo
Estado oficialmente, Livonia habia quedado anexada a él. El ensancha-
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miento del Estado polaco-lituano era una amenaza directa a la seguridad
rusa y una nueva afrenta a las pretensiones del zar sobre Livonia. Ivin IV
tuvo que firmar de inmediato una tregua con el rey polaco como resul-
tado de este reacomodo, pues al sur se erigia una nueva amenaza para
Rusia con la alianza de dos potencias isldmicas: el Imperio otomano y el
Kanato de Crimea, que intentaron retomar Astracdn para la causa mu-
sulmana. Aunque fueron frenados en el sur, los ejércitos del kan crimeo
Devlet I Giray llegaron hasta Mosct sin dificultad —Ia represién de la
Oprichnina y la Guerra de Livonia habian debilitado mucho a las fuerzas
rusas— y quemaron la ciudad en mayo de 1571, acto en el que murieron
casi 80 mil habitantes. En vista del desastre, Ivdn IV se vio obligado a
terminar la Oprichnina y reorganizar la administracién y el ejército, lo
cual permitié repeler a los tértaros crimeos en la Batalla de Molodi al sur
de Mosct, en agosto de 1572. Aunque el territorio ruso se reunificé tras
la expulsién de los invasores, Ivin IV continué actuando de manera errd-
tica. En 1575 abdicé inexplicablemente en favor de Simeén Bekbuldto-
vich, un noble de origen tdrtaro, pero al afo siguiente regresé al trono.
Mientras estas extrafiezas tenfan lugar en Moscq, la guerra en Livonia
seguia desgastando a las tropas y a la economia rusas, sobre todo ahora
que el ejéreito luchaba contra suecos y daneses por el control de la costa
estonia. Asimismo, el rey polaco Stefan Batory incursioné en Rusia y
asedi6 Pskov, por lo que Ivdn IV tuvo que firmar la Paz de Jam Zapolski
en enero de 1582. Como resultado, el zar renuncié a sus pretensiones
sobre Livonia a cambio de recuperar las fronteras rusas. Un afo después,
el Tratado de Plussa (1583) otorgd a Rusia una salida al Béltico a cambio
de que Estocolmo retuviera el norte de Estonia, poniendo punto final a
la Guerra de Livonia tras un cuarto de siglo. Al este, la tltima gran con-
quista de Ivan IV fue la del Kanato de Siberia en 1583, gracias a la ayuda
de los cosacos del Don liderados por el atamdn Yermak —de ahi la famo-
sa pintura de Vasili Strikov, La conquista de Siberia por Yermak (1895)—.

Ivdn IV murié en marzo de 1584 dejando una situacién delicada en
Rusia. A la combinacién de diversos problemas, tales como veinticinco
afos de guerra constante, las represiones de la Oprichnina, una élite
politica a la expectativa de recuperar sus privilegios, vecinos fortaleci-
dos en las fronteras rusas y las devastaciones de los tértaros, se sumaron
hambruna y epidemia en el campo. Los campesinos —la abrumadora
mayoria de la poblacién— se llevaron la peor parte, pues el Estado de-
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cret6 desde 1580 la prohibicién de la movilidad campesina, politica re-
novada afo con ano hasta que se volvié permanente a partir de 1597.
Esta decisién, que definiria por completo al campesinado ruso en los
siguientes tres siglos, fue una reaccidn a la creciente migracién rural en
el altimo tercio del siglo xv1. Alrededor de 80% de las tierras cultivables
de Rusia habian sido abandonadas por los campesinos a fines del reina-
do de Ivdn IV debido a la situacién econémica en el centro del pais; la
mayorfa se habia asentado en la periferia gracias a la adquisicién de
nuevas tierras mediante las expansiones territoriales. A partir de 1580
comenzé la conquista demogréfica de Siberia al este con el apoyo eco-
némico de la familia Stréganov y la creacién de puestos en un inicio
fronterizos, como Uf4, Samara, Sardtov o Tsaritsyn (hoy Volgogrado).
La restriccién de la movilidad campesina iba orientada a detener los
flujos migratorios al este y al sur con el fin de beneficiar a la nobleza
terrateniente, aumentar la productividad y los recursos a disposicién
del Estado y facilitar la conscripcién para la guerra.

65

1 Territorio anexado bajo dominio
1 de Ivan el Terrible (1547-1584)



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

Una importante consecuencia demogréfica y social de estos reaco-
modos poblacionales, de la huida masiva de campesinos a la periferia
sur como reaccion a las politicas centralistas de Moscti desde finales del
siglo x1v, a la servidumbre forzada y a los abusos de la clase terratenien-
te favorecida por el Estado, fue el establecimiento en las cuencas de los
rios Dniéper, Don y Kubédn de grupos de campesinos conocidos como
cosacos (kazaki), quienes ostentaban instituciones politicas y militares
propias —entre las que destaca la figura del ataman (hezman), principal
autoridad castrense—. Estos campesinos huidizos, quienes al paso de
los afos formulardn una identidad y una cultura fronterizas, no sola-
mente se mezclarfan con la poblacién local de la periferia sur sino que,
ademds, serfan reclutados como mercenarios debido a su extraordinaria
disciplina militar y su incuestionable lealtad al mejor postor.

Los problemas se exacerbaron en cuanto el sucesor de Ivin IV, Fi6-
dor I (1584-1598), resulté no sélo inestable como su padre sino ademds
desinteresado de la politica. Esto permitié a los boyardos, cuya presen-
cia habfa minado tras la Oprichnina, recobrar su influencia en la corte.
Comenz6 asi un prolongado periodo de intriga con una creciente crisis
social, econémica, politica e incluso diplomdtica como trasfondo. Va-
rias familias boyardas se disputaron la influencia sobre el endeble Fi6-
dor I. Quienes consiguieron un mayor acercamiento fueron los Rom4-
nov —familia materna del zar— y los Godunov. Un integrante de esta
tltima familia de origen tértaro, Boris Godunov, hermano de la zarina,
se convirtié en el amo y sefior de Rusia a expensas de Fiédor I, pero
también en un administrador hdbil que logré aplazar un estallido social
durante varios anos. Durante el reinado de Fiédor I, Godunov solidifi-
c6 su poder al exiliar y luego ejecutar a diversas familias como los pode-
rosos Shuiski. Su ambicién escalé a niveles que rebasaban la mera intri-
ga politica. En 1591 fue asesinado misteriosamente el otro hijo atin vivo
de Ivan IV, Dmitri Ivdnovich, heredero al trono —Fiédor I no tenfa
descendencia—. Esta anécdota cobrard relevancia més tarde, pues la
cultura popular achacaria a Godunov el asesinato del “mdrtir” Dmitri,
quien no serfa olvidado fécilmente. Godunov también exili6 en 1587 al
metropolitano Dionisi, quien apoyaba a los Shuiski, y lo sustituy6 por
el metropolitano Iov. La inteligencia politica de Godunov era tal que
logré “convencer” —mediante cuantiosos sobornos— al patriarca de
Constantinopla, Jeremias II, de elevar la Iglesia rusa al estatus de pa-
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triarcado, con lo cual lov se convirti6 en el primer patriarca de la Iglesia
ortodoxa rusa, ahora autocéfala, en 1589. Al morir Fiédor I en 1598 sin
hijos ni hermanos, el Ziemski Sobor —repleto de los aliados de Godu-
nov— se reunié para elegir un nuevo zar. El patriarca Iov, quien debia
su puesto a Godunov, ofrecié la candidatura de éste. Boris Godunov
fue elegido oficialmente como zar y coronado el 21 de febrero de 1598
como el primer monarca ruso de una familia no rurikida.

Estas tretas politicas dieron inicio al periodo conocido como Smiz-
noie Viemia o “Epoca Confusa’, tres lustros (1598-1613) de gravisimos
problemas para Rusia en los que las crisis acumuladas se dejaron sentir
como nunca antes. El zar Boris Godunov (1598-1605) tuvo mds aciertos
fuera que dentro de las fronteras rusas. Frené un nuevo intento crimeo
por tomar Moscu, arrebaté a Suecia el control de la costa estonia y esta-
bleci6 buenas relaciones con sus vecinos. Sin embargo, su politica inter-
na tuvo resultados negativos. En el afio 1600 envié a su rival acérrimo, el
boyardo Fiédor Nikitich Romdnov, a un monasterio, obligindolo a con-
vertirse en un monje que adopté el nombre “Filaret”. La anécdota reve-
la que Godunov no se sentia muy seguro en el trono atin —y tenia buen
sustento para temer—. Al comenzar el siglo xvi1 Rusia se sumergi6 en
un caos sin precedentes. El crudisimo invierno de 1600-1601, causado
por factores geoldgicos, trajo una hambruna sumamente devastadora
que mat6 durante tres afos a mds o menos 127 mil personas tan s6lo en
Mosct, segtin los cilculos de Robert E. E Smith y David Christian —es
evidente que cuando Walter G. Moss dice que en esta hambruna perecié
“quizd” la tercera parte de la poblacién rusa se trata de una grave exage-
racién—. El zar Boris respondié a la crisis total reduciendo los impues-
tos y restaurando en 1601 la movilidad campesina, medidas insuficientes
dado que los precios del grano se habian disparado. La permisién para
que los campesinos migraran en busca de mejores tierras provocé un
mayor desorden econdémico, pues propicié una nueva oleada de trasla-
dos hacia la periferia. A partir de 1603 el zar tuvo que reintroducir la
prohibicién de la movilidad por exigencia de los terratenientes arruina-
dos con la crisis. Estallaron no pocas rebeliones en el campo, un fantas-
ma que serfa una constante en la historia rusa desde entonces, y miles de
campesinos se unieron a las comunidades cosacas del sur.

En medio de la creciente inestabilidad y la tragedia no falt quien
se beneficiara. En 1604 aparecié en Polonia un individuo de origen ruso
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que decia ser Dmitri, el hijo menor de Ivdn IV, inventando que habia
escapado de la muerte a manos de los “asesinos de Godunov” en 1591.
Muy pocos historiadores se han atrevido a aseverar que en realidad se
trataba del principe Dmitri —todo apunta a que si fue asesinado—,
pero el mito crecié en su momento y penetr6 en Rusia. La popularidad
de este personaje iba en aumento conforme la del zar Boris menguaba.
El rey polaco vio una oportunidad para intervenir en Rusia aliado con
este impostor quien, apoyado por tropas polacas y cosacas, marché ha-
cia Moscu para “reclamar” el trono. Boris Godunov murié enfermo en
abril de 1605 mientras el supuesto Dmitri avanzaba hacia Moscu. El zar
fue sucedido por su hijo, Fiédor II, asesinado en junio durante una re-
belién en la capital provocada por los agentes de Dmitri. El rumor de
que el “heredero legitimo”, un rurikida, venia a Rusia para convertirse
en zar, tuvo ecos considerables entre quienes se vieron mds afectados
por la situacién econémica y politica. De esta manera, parafraseando al
historiador ruso Andréi Pévlov, las provincias del centro-sur se le entre-
garon al impostor.

El “zar Dmitri” fue coronado en Mosct en julio de 1605. La legiti-
midad del impostor aument6 en cuanto la madre del Dmitri asesinado
lo “reconocié” como su hijo publicamente. El ahora monarca revirtié
muchas politicas de Godunov: otorgd exenciones fiscales a los terrate-
nientes del sur —quienes lo apoyaron debido a la crisis en el campo—y
favoreci6 a las familias boyardas reprimidas por aquél como los Roma-
nov, cuyo miembro Filaret (Fiédor Romdnov) fue designado metropo-
litano de Rostov. Los Shuiski, en tanto, aprovecharon la restauracion de
su influencia en la corte para hacerse con el trono orquestando el asesi-
nato de Dmitri el 17 de mayo de 1606 y Vasili Shuiski subi6 al trono
como Vasili IV (1606-1610). Aunque era un principe rurikida de la casa
de Stizdal, su improvisada eleccién fue vista con sospecha por muchos
sectores de la poblacién y durante cuatro anos carecié de mucha legiti-
midad. Ademds, la fascinacién —o la conveniencia— por el falso Dmi-
tri seguia viva, y pronto surgié el rumor de que, una vez mds, habia
escapado “milagrosamente” de la muerte. Vasili IV tuvo que enfrentar
varias rebeliones, en especial la de Ivin Bol6tnikov, uno de muchos
campesinos convertidos en cosacos. Bol6tnikov y sus tropas, subleva-
dos en nombre del “zar Dmitri”, fueron derrotados en Tula (al sur de
Moscti) en junio de 1607. En Astracdn, donde surgieron mds preten-
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dientes al trono con historias extraordinarias, también hubo revueltas
contra Vasili IV. Para entonces ya habia en Rusia un nuevo impostor
que decia ser Dmitri, apoyado por los cosacos de Bol6tnikov. Las pro-
mesas de este segundo Dmitri fueron idénticas a las del primero: habia
que apelar a las clases bajas, a los campesinos desplazados por las politi-
cas de Mosct, prometiendo las “tierras y esposas” de los terratenientes
que los explotaban. Por ello, mantener con vida la farsa del “zar Dmi-
tri” resultaba politicamente redituable. El mito también beneficiaba a
Polonia, que manejé la situacién politica de Rusia a su favor: ora nego-
ciaba con Vasili IV, ora apoyaba al segundo Dmitri. Este se instal6 en
Tuashino a las afueras de Mosctl, y no pocos miembros de la élite mos-
covita desertaron en favor suyo. Filaret fue incluso designado por este
Dmitri como patriarca de la Iglesia rusa. Entre 1607 y 1609 decenas de
ciudades cambiaron de manos y de bando: unas apoyaban al “zar Dmi-
tri”, otras a Vasili IV y algunas mds se encontraban bajo control polaco:
se trataba ya de una guerra civil en territorio ruso. A principios de 1609,
Vasili IV convenci6 al rey sueco Carlos IX de intervenir a su favor. El
rey polaco Segismundo III reaccioné invadiendo Rusia directamente
para evitar el involucramiento sueco y en septiembre de 1609 sitié Smo-
lensk. En la Batalla de Kluashino, el 4 de julio de 1610, los polacos de-
rrotaron decisivamente a las fuerzas ruso-suecas y Vasili IV abdicé. Los
polacos tomaron Moscu pero no instalaron al segundo Dmitri en el
trono, pues Segismundo III barajé la posibilidad de convertirse él mis-
mo en zar. Al conocerse la noticia de que un rey catdlico podia ser el
nuevo monarca de Rusia, el apoyo popular a Dmitri crecié de nueva
cuenta. Algunas ciudades lo reconocieron como zar, pero este segundo
impostor no tardé en ser asesinado en una reyerta en Tashino en 1610.

Un grupo de siete boyardos se hizo cargo del gobierno provisional
en Mosct con la aprobacién del comando polaco. En vista de la situa-
cidn, este grupo sugirié que al menos el nuevo zar no fuese Segismundo
III (abiertamente catdlico), sino su hijo Whadystaw, abierto a convertir-
se al cristianismo ortodoxo. Cuando Segismundo III reafirmé su inten-
cién de reclamar la corona rusa hubo una nueva revuelta en Mosct en
marzo de 1611, al tiempo que aparecia un tercer Dmitri, ya sin mucho
apoyo. Ante la debilidad de Rusia, sus vecinos intentaron sacar prove-
cho: Suecia ocupé Névgorod en el verano de 1611, los tértaros crimeos
tomaron varios pueblos en el sur y muchos cosacos saquearon propie-
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dades de la aristocracia. La noticia de la revuelta moscovita tuvo eco en
toda Rusia, desatando rebeliones abiertas contra los invasores polacos,
con ejéreitos bien formados bajo el liderazgo de viejos gobernadores
provinciales. A diferencia del sur, donde diversos problemas (migracién
campesina, servidumbre, rebeldia) llevaron a los estratos desplazados a
apoyar a Dmitri y a los polacos, en varias ciudades del norte, mds urba-
nizado, el patriotismo anti-polaco llevé incluso a la eleccién democra-
tica de autoridades civiles y tesoreros que observaran el buen uso de los
recursos donados por los ciudadanos para formar ejércitos voluntarios.
En Nizhni Névgorod esa tarea recay6 en el respetado comerciante Kuz-
md Minin, quien formé un ejército fuerte persuadiendo a los habitan-
tes de donar un tercio de sus ganancias. Muchos miembros de la noble-
za unieron fuerzas con este ejército voluntario, encabezado por el
principe Dmitri Pozharski. La dupla de Minin y Pozharski resulté un
éxito logistico para avanzar sobre Mosct: convencieron a la poblacién
de no jurar fidelidad al tercer Dmitri —asesinado en julio de 1612— y
negociaron la neutralidad sueca. En octubre de 1612 el ejército volunta-
rio expulsé a los polacos de la capital. Pozharski congregd un Ziemski
Sobor para elegir a un nuevo zar bajo la condicién de excluir a candida-
tos extranjeros. La asamblea se reunié en enero de 1613 y se eligié al hijo
de Filaret (preso en Polonia), Mijail Romdnov, el candidato més conci-
liador, lo que para algunos historiadores representd el triunfo del norte
“urbano” de Rusia sobre el sur rural. Comenzé asi el largo reinado de la
familia Romdnov hasta 1917, poniendo fin a la “Epoca Confusa”.

LOS PRIMEROS ROMANOV

Mijail I Romdnov (1613-1645) tenia la urgente tarea de expulsar a los
invasores —polacos y suecos— de suelo ruso y de restablecer la autori-
dad central. Una de sus primeras acciones fue ejecutar a las familias de
los falsos Dmitri y a sus partidarios para evitar cualquier rebrote de ese
mito en el futuro. No fue sino hasta 1617 cuando se firmé la Paz de
Stolbovo con Suecia, en la que se cedié Névgorod y otros territorios a
cambio de una indemnizacién. Lidiar con Polonia fue mds complicado,
pues Segismundo III intent6 una reconquista en 1617, sin éxito. Varso-
via accedié a retirarse pero el zar se vio obligado a ceder Smolensk,
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Chernigov y otros territorios para apaciguar las aspiraciones polacas.
En diciembre de 1618 se firmé la Paz de Detlino para este efecto, que
también estipulaba el intercambio de prisioneros. Gracias a ello, Filaret
(padre del zar Mijail) regres6 a Rusia tras varios anos en cautiverio y en
junio de 1619 fue nombrado oficialmente patriarca de la Iglesia rusa.
Con el padre como detentador del poder espiritual y el hijo en el trono
terrenal, los Romdnov solidificaron su posicion frente a otras familias
boyardas; Rusia seria gobernada en la prdctica por Filaret hasta su
muerte en 1633. Los Romdnov se ganaron a la aristocracia terrateniente
al conceder muchas tierras con derechos hereditarios pese a que aumen-
taron los impuestos. La monarquia también afianzé mayor apoyo de los
terratenientes al restringir los derechos del campesinado. Filaret trajo a
los miembros mds ricos de la nobleza a Moscu para trabajar en puestos
clave del gobierno y fundé oficinas especializadas para administrar el
Estado. Se cred por primera vez el equivalente a una oficina (prikaz) de
asuntos exteriores y una de asuntos judiciales. La estabilizacion politica
vino acompafada de una estabilizacién econémica gracias a la Guerra
de los Treinta Anos (1618-1648) en Europa, pues Rusia no participé di-
rectamente pero envié enormes cantidades de grano —bajo monopolio
estatal— a varios paises europeos, obteniendo ingresos considerables.
La guerra en Europa y la posicién anti-polaca tan marcada de Filaret
llevaron a Mijail I a tratar de recuperar Smolensk en 1632, pero las cosas
fueron tan mal para ambos bandos que se volvié a firmar una tregua en
Polidnovka en 1634. En este tratado, el ahora rey polaco Wiadystaw IV
renunciaba a sus pretensiones sobre el trono ruso a cambio de que Po-
lonia retuviera Smolensk. Acaso el mejor sintoma de la recuperacién
fue que Rusia continué su expansién hacia Siberia: en 1639 grupos de
cosacos fieles a la corona rusa llegaron al Océano Pacifico y reclamaron
enormes cantidades de tierra y mar para Moscu.

A la muerte de Mijail I (1645), las dificultades de las décadas ante-
riores parecian haber quedado en el pasado. Por primera vez en més de
sesenta afnos no habia una crisis sucesoria: el hijo del zar, Alekséi Mijdi-
lovich, subié al trono en julio de 1645. Sin embargo, su reinado (1645-
1676) acumuld nuevos problemas, varios de ellos determinantes en la
historia del pais. En junio de 1648 estall6 un disturbio en Mosct por el
aumento del precio de la sal y el joven zar tuvo que exiliar al famosa-
mente corrupto Boris Mordzov, el boyardo que habia decretado esa
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medida, para calmar a la multitud. Este levantamiento derivé en la re-
daccién de un nuevo cédigo legal: el Ulozhenie de octubre de 1649, que
reemplazé al Sudiébnik de Ivan IV. El Ulozhenie fue, de hecho, sugerido
por los gobernados en varias peticiones al zar mediante la congregacién
de un nuevo Ziemski Sobor, y no pocos de sus articulos fueron en su
origen propuestas netamente populares. Sin duda, el articulo mds so-
bresaliente del nuevo cédigo fue el referente a la servidumbre de los
campesinos, que definirfa su situacién y buena parte de la economia
rusa durante los siguientes dos siglos y medio.

Cabe hacer un breve paréntesis para explicar la importancia de la
institucién servil en Rusia. Desde tiempos inmemoriales en el Rus ha-
bia esclavitud, que evolucioné mds tarde en la forma de sirvientes per-
sonales y siervos de la gleba, es decir, aquellos que labraban la tierra
sometidos a una heredad. Una de las razones para convertirse en siervo,
y la mds comun, era la imposibilidad de pagar deudas. El ascenso de la
servidumbre se volvié un problema creciente, no moral sino fiscal: con-
forme aumentaba el niimero de siervos —alrededor del 10%-15% de la
poblacién campesina para 1613— disminuia la recaudacién. Desde el
siglo xv, cada dia de San Jorge (26 de noviembre) el gobierno permitia
migrar hacia mejores tierras, al sur o al este, a campesinos endeudados
con sus patrones; el Sudiébnik de Ivin 111 (1497) habia extendido esta
permisién a todos los campesinos. Sin embargo, en vista de las recu-
rrentes guerras hacia mediados del siglo xv1, que obligaban a recaudar
mds impuestos y mds soldados —campesinos en esencia—, la crisis de
productividad en el campo se dejé sentir como nunca antes. En 1550 la
servidumbre era tan prominente que Ivdn IV cred una oficina de Esta-
do especifica para tratar el tema; ademds, restringi6 la movilidad cam-
pesina hacia la década de 1580 ante la presién de los terratenientes,
arruinados por los flujos migratorios, especialmente tras el desastre eco-
némico que trajeron la Oprichnina y la Guerra de Livonia. No sélo se
reclutaba a decenas de miles de campesinos que debian ausentarse de la
cosecha para servir en el frente, sino que las guerras devastaban tierras
y propiedades de la aristocracia, creando un circulo vicioso, pues los
campesinos migraban a la periferia buscando mejores tierras. La técnica
de rotacién de cultivos trienal, prictica comin ya a mediados del siglo
xvI a decir de Richard Hellie, propicié también la movilidad campesina
para sembrar y cosechar tres diferentes parcelas yuxtapuestas en distin-
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tas estaciones del ano. En sintesis, buena parte del campesinado estaba
en un flujo migratorio constante hacia la segunda mitad del siglo xv1.
El gobierno, sin poder prescindir del apoyo de los terratenientes para la
guerra y los impuestos, tenia que hacer lo posible por retener a los cam-
pesinos en las propiedades de sus duenos.

En 1597 Boris Godunov, a nombre de Fiédor I, decreté la prohibi-
cién permanente de la migracién campesina. Ademds, el gobierno bus-
carfa durante un lustro a campesinos fugitivos hasta devolverlos a sus
parcelas; si el campesino no era encontrado en ese periodo, obtendria
su libertad. En 1601, ante la crisis de la hambruna, el zar Boris permitié
de nueva cuenta la movilidad campesina (je incluso la distribucién gra-
tuita de grano en algunas regiones!), pero tuvo que prohibirla una vez
mds en 1603 por la presién terrateniente en el centro y sur de Rusia. Lo
que sigue ya se sabe: los campesinos son seducidos por los falsos “Dmi-
tri” en contra de los “boyardos corruptos” de Mosct, se incorporan a
sus ejéreitos y se va moldeando el mito del “buen zar”. El Ulozhenie de
1649 confirmé la inmovilidad campesina y la conversién de casi la mi-
tad de los campesinos de Rusia en siervos, ademds de permitir a los te-
rratenientes buscar a los fugitivos de manera permanente. En ese afio la
restriccién ya afectaba a todos los campesinos del sur y las zonas centra-
les de Rusia. El Ulozhenie fue el pacto final entre la dinastia gobernante
y la aristocracia terrateniente, que sanaba las heridas de un siglo de
inestabilidad en el campo. Como dice Pierre Pascal, el campesino per-
di6 la libertad de desplazarse, de elegir al beneficiario de su trabajo y su
personalidad civil, condicién hereditaria por varias generaciones duran-
te mds de dos siglos. A partir de entonces, ademads de trabajar las tierras
de sus sefiores de manera obligatoria y gratuita (préctica conocida como
bdrshina), también debian entregarles un porcentaje de la cosecha en
forma de “renta” (0brok), con el fin de que el duefio pagara sus impues-
tos. O sea que se quedaban con muy poco, menos de la mitad de su
trabajo, para consumo propio. Asimismo, desde el siglo xvi muchas
comunas agrarias (llamadas 7, literalmente “mundo”, también cono-
cidas como o0bshina), aldeorrios en los que distintas familias de campe-
sinos se repartian el trabajo de la tierra, quedardn ubicadas dentro de la
propiedad de algiin noble por decisién gubernamental, pues convenia
otorgar tierras a quienes producian soldados e ingresos para Moscu. En
la 0bshinala comunidad entera serd responsable de entregar el producto
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de su trabajo al sefior, por lo que si una persona o una familia abando-
naban la comuna correspondia a todos llenar el vacio productivo. Cabe
senalar que los siervos de las tierras que eran propiedad del Estado, de la
Iglesia o de la familia real tenfan desde luego mayores recursos a su dis-
posicién. Asimismo, no todos los siervos eran campesinos: habia sir-
vientes domésticos en las propiedades de la nobleza, a quienes general-
mente les iba (poco) mejor, pero también campesinos libres, aunque
estos casos de éxito personal eran escasos. Esta serd, en lo basico, la situa-
cién de la servidumbre en Rusia durante mds de dos siglos, hasta 1861.
Lo anterior permite entender por qué los afios del zar Alekséi estu-
vieron plagados de rebeliones. Ademds de los disturbios por la sal en
Mosct, en 1650 los habitantes de Névgorod y Pskov se levantaron en pro-
testa por la exportacién de grano a Suecia, pues no habia grano suficien-
te siquiera para abastecer el mercado interno, pero fueron reprimidos
duramente. En agosto de 1662 los moscovitas volvieron a sublevarse,
esta vez por las restricciones sobre el mercado negro de monedas de
cobre, cuya acufiacién masiva provocé un aumento de precios. Como
resultado, miles de personas fueron reprimidas por los szreltsy, 63 ejecu-
tadas y otras enviadas al exilio en Siberia. A su vez, la migracién de
colonos rusos hacia el este provocé en ese afo una revuelta mds entre
los bashkires (pueblo turcomano del sur de los Urales), que tardé dos
afos en apagarse. Dejando esta revuelta de lado, el aspecto mds intere-
sante de los disturbios de la sal en 1648, del grano en 1650 y del cobre
en 1662, fue que los sublevados culpaban de su infortunio a la burocra-
cia boyarda “corrupta”, pero nunca al zar, a quien, por el contrario, le
dirigfan peticiones para resolver problemas. En el dltimo caso los in-
conformes marcharon directamente a la residencia del zar Alekséi al sur
de Mosct y lograron una audiencia con él. Esa fue la forma que cobra-
rian las protestas en Rusia hasta 190s: peticiones al “buen zar” para que
interviniese a favor de las causas populares, sin darse cuenta de que en
ocasiones era el mismo zar quien ordenaba la severa represion.
Una tltima revuelta —campesina desde luego— durante el reina-
do de Alekséi I tuvo consecuencias importantes, pues causé un temor
enorme entre la nobleza: el levantamiento del cosaco Stenka Razin en
el bajo Volga a fines del decenio de 1660. El contexto, que necesita ex-
plicarse, no podia ser mds propicio para el surgimiento de esta rebelion.
En 1648 los cosacos que habitaban la ribera oriental del Dniéper —ubi-

74



DE MOSCU A SAN PETERSBURGO (1547-1762)

cada entonces dentro del Estado polaco—, quienes no eran reconoci-
dos por la nobleza polaca como pares —eran ortodoxos y no catéli-
cos—, se rebelaron contra Varsovia encabezados por el atamdn Bogddn
Jmelnytsky, quien liberé toda la cuenca del Dniéper del dominio pola-
co. Jmelnytsky fund6 un “Hetmanato”, Estado cosaco que reclamé el
legado del antiguo Rus. Pese a la grandeza que se adjudicaba, para 1653
el Hetmanato se hallaba debilitado. El aliado natural de Jmelnytsky,
no s6lo por la marcada posicién antipolaca sino también debido a los
vinculos culturales entre ambos —religién ortodoxa y el legado comin
del Rus—, era Rusia. En una decision obvia, Jmelnytsky solicit6 apoyo
del zar Alekséi y en enero de 1654, en Pereiaslav, se acordé que el Het-
manato se incorporaria a Rusia a cambio de que Mosct lo “protegiera”.
Jmelnytsky exigié al zar una completa autonomia; éste acepté los térmi-
nos puesto que Polonia se encontraba en declive y se podria intentar un
nuevo ataque ruso-cosaco para retomar Smolensk. Una vez pactada esta
negociacion, Rusia atacé a Polonia en el frente lituano y obtuvo enor-
mes avances durante 1654. La Guerra Ruso-Polaca se prolongé por trece
afos (1654-1667) y trajo cambios importantes en el equilibrio de poder
del este europeo: al firmar la Paz de Andrisovo (1667), Rusia recuperé
no sélo Smolensk, sino también Chernigov, casi toda la ribera oriental
del Dniéper —las tierras donde se establecié el Hetmanato— y, mds
importante, Kiev, madre de las ciudades rusas y centro del viejo Rus.
No obstante el ensanchamiento del Estado ruso con la incorpora-
cién de dichos territorios, estos anos de guerra causaron el aumento de
impuestos en Rusia y dificultades econémicas entre poblaciones vulne-
rables. Como ya era costumbre, muchos campesinos huyeron en masa
hacia el sur y el este del reino —ahora bajo el contexto de la prohibi-
cién sobre la movilidad campesina desde 1649— y Mosct tuvo que
cortar suministros a estas dreas (como en la cuenca del Don) para obli-
gar a los fugitivos a regresar a las zonas centrales. Esta politica, sumada
al retorno de miles de cosacos de la guerra en Polonia, ahora empode-
rados tras la rebelién de Jmelnytsky, provocé una nueva sublevacién
campesina en la zona entre el Don y el Volga, liderada por el bandolero
cosaco Stenka Razin. Este temible lider asol6 los alrededores del Mar
Caspio —incluso incursioné en Persia— desde 1667, con campesinos
que se incorporaban a sus filas de manera masiva. Al cabo de tres afios
el bandidaje se politizé y Razin llamé a sublevarse contra los “boyardos
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traidores” en Moscti —pero no contra el zar, lo que se inserta en la 16-
gica antes senalada—. Razin avanzé con su ejército sobre Tsaritsyn (hoy
Volgogrado) y Astracdn en la primera mitad de 1670; esta tltima ciudad
fue saqueada, declarada tierra cosaca y la aristocracia masacrada por
completo. Sardtov y Samara cayeron en julio, pero en octubre Razin fue
detenido en Simbirsk (hoy Ulidnovsk) y ejecutado al afo siguiente en
Mosct. Las revueltas causadas por este movimiento fueron reprimidas
con una crueldad particular para evitar futuros levantamientos. La re-
belién netamente popular de Razin seria un fantasma constante en las
décadas siguientes que el campesinado no olvidaria ficilmente.

Un dltimo evento acontecido durante los anos del zar Alekséi me-
rece mencién: el Cisma (Raskol) en la Iglesia ortodoxa rusa, resultado
de las reformas del patriarca Nikon en 1653. Nikon pertenecia a una
corriente eclesidstica que buscaba acercar las practicas religiosas rusas al
rito griego original, mds disciplinado que el ruso. En las décadas prece-
dentes, la consolidacién de la Iglesia catélica oriental —que en la Unién
de Brest (1596) reconocié la autoridad de Roma— en el Estado polaco
distancié mds a los ortodoxos rutenos de la Iglesia rusa. A principios de
la década de 1650, en el contexto de la escisién del Hetmanato cosaco
de la Polonia catélica y su acercamiento con Mosct, Nikon, con el
apoyo del zar, inicié sus reformas. Estas transformaciones parecian ser
mds una cuestién de forma que de contenido: usar tres dedos en vez de
dos al persignarse, cantar tres veces “Aleluya” en vez de dos en la litur-
gia, entre otras. Sin embargo, en una sociedad tan religiosa y tradicio-
nalista como la rusa en aquel tiempo, los cambios generaron un gran
debate. En 1656 Nikon, con el aval del zar, declaré que el uso de las
antiguas formas serfa considerado “herejia”. A pesar de que hubo resis-
tencia tanto popular como dentro del clero —varios de sus miembros
fueron apresados o exiliados, como el padre Avvakum, quemado en la
hoguera en 1682—, estas reformas fueron aprobadas en el Gran Sinodo
de 1666, en el cual irénicamente Nikon fue condenado por su ambi-
cién y exiliado, pues se habia arrogado el titulo de Vieliki Gosudar
(“Gran Soberano”). Quienes resistieron las reformas fueron llamados
staroviéry (“viejos creyentes”). En 1668 varios monjes del monasterio de
Solovietski en el Mar Blanco se rebelaron contra la Iglesia y el apoyo
popular les permitié sobrevivir atrincherados en el convento durante
ocho afios, pese al sitio que el ejército establecié a su alrededor, hasta
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que en 1676 fueron masacrados. Los viejos creyentes tendrian en siglos
posteriores un arrastre considerable que hoy por hoy atin atrae seguido-
res en Rusia y otros paises. La persecucion de esta minoria religiosa hard
que —como los judios mds tarde— se dediquen ya sea a aislarse del
mundo o a participar en actividades econémicas especulativas en com-
petencia con ellos mismos, sobre todo en el dmbito urbano. No pocos
miembros de la futura clase empresarial rusa serdn viejos creyentes.

Al morir Alekséi I en enero de 1676 subié al trono su primogénito
Fiédor III. Los hermanos menores de éste, Ivan (de la misma madre,
Maria Milosldvskaia) y Piotr (futuro Pedro I e/ Grande, hijo de la segun-
da esposa de Alekséi I, Natalia Naryshkina), también serfan zares. Du-
rante el periodo de Fiddor III (1676-1682), mientras Rusia se debatia
entre adoptar o no costumbres y formas occidentales, se dio por prime-
ra vez una contienda abierta contra el Imperio otomano, algo que se
volverd recurrente en los siguientes dos siglos. La razén fue la ruptura
en el Hetmanato cosaco en un bando pro y uno antirruso, aliado con
Estambul y con los tdrtaros crimeos. En el Tratado de Bajchisardi (1681)
el sultdn y el zar se dividieron la actual Ucrania entre ambas riberas del
Dniéper. El mayor legado de Fiddor 111 fue la abolicion del Miéstniches-
tvo en 1682, un sistema bien enraizado en la administracién publica que
consistia en el ascenso burocrético de los boyardos con base en la posi-
cién de sus familias desde tiempos inmemoriales y que habia obstruido
la meritocracia en la administracién durante mds de un siglo. Este fue
un signo de que, en palabras de Hans-Joachim Torke, la Iglesia comen-
zaba un declive frente al robustecimiento del Estado ruso, mediante la
colacién de una “racionalidad” occidental a Rusia que la Iglesia recha-
zaba. Asimismo, en 1676 se incrementé la recaudacién fiscal gracias al
cambio de un impuesto sobre la tierra a uno predial, calculado con base
en el censo de 1678 el cual, por cierto, mostré que en Rusia habitaban
1.2 millones de personas. Fiédor III murié sin descendencia en abril de
1682, iniciando una lucha sucesoria. Su familia materna, los Miloslavs-
ki, buscaba que la corona pasara a Ivdn Alekséievich, aunque era disca-
pacitado fisica y mentalmente, por lo que los Naryshkin exigfan coro-
nar a Piotr. La intriga suscit6 una revuelta mds en Mosct, pues varios
boyardos de la familia Miloslavski esparcieron el rumor de que Ivin
habia sido asesinado e iniciaron una purga contra los Naryshkin. Los
primeros encontraron un apoyo util entre los szreltsy, dvidos de rebelar-
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se puesto que se encontraban en declive como institucién —muchos
eran viejos creyentes—, liderados por Ivdn Jovanski. Sin embargo, en
cuanto el principe Ivdn Alekséievich fue presentado vivo ante la plebe,
su familia tuvo que aceptar la comparticién de la corona entre los dos
hermanos. Ivin V y Piotr I (Pedro I) fueron coronados en junio de
1682. Su hermana mayor, Sofia Miloslévskaia, se convirtié en regente.

La regencia de Sofia (1682-1689) estuvo marcada por temas religiosos,
pues la rebelién de los streltsy reanimé la discusion sobre los viejos creyen-
tes. Jovanski habia adquirido tanto poder que obligé a Sofia a establecer
un debate publico sobre la reforma religiosa, que ella aproveché para en-
juiciarlo y ejecutarlo. Esta nueva derrota para los viejos creyentes, sumada
a la actitud pro-occidental del boyardo més influyente, Vasili Golitsyn,
hizo creer a varios de aquéllos que el Juicio Final estaba cerca. En el Mo-
nasterio Paleostrovski, a orillas del lago Onega, reducto de los viejos cre-
yentes, se autoinmolaron alrededor de 4200 monjes de esta corriente
entre 1687 y 1689. Bajo el clima de creciente occidentalizacién, Soffa esta-
blecié buenas relaciones con Polonia, que reconocié la posesién rusa de
Kiev y de la ribera oriental del Dniéper en la Paz Eterna de 1686. Este
logro diplomdtico conformé una zona de seguridad colectiva de poten-
cias cristianas cuyo interés comun era frenar al Imperio otomano, el cual
habia estado cerca de tomar Viena en 1683 en su momento de mayor ex-
pansién en Europa. La alianza firmada en la Paz Eterna permite ver cémo
Rusia empezaba a salir de su aislamiento para insertarse en el equilibrio
de poder continental, basado en contener al Imperio otomano, misién
definida précticamente en términos religiosos. Ahora Polonia y el Impe-
rio Habsburgo, Estados catélicos, podian “solicitar” a la Rusia ortodoxa
que atacara a los Estados musulmanes en sus fronteras. Soffa y Golitsyn
dirigieron sus ejércitos contra el Kanato de Crimea en 1687 y 1689, pero
en ambas ocasiones fueron derrotados. La regente, sin embargo, tergiver-
s6 los hechos y anuncié estas derrotas como victorias gloriosas. No s6lo
eso: desde 1685 Soffa se presentaba como la autdcrata y soberana de Rusia
—Ileg a aparecer coronada en retratos oficiales—. Estas actitudes gran-
dilocuentes se ganaron la oposicién de Pedro I, ahora adulto, quien tenfa
que ver por el reino ante la discapacidad de su hermano Ivin V. En sep-
tiembre de 1689, Pedro I logré ganarse a los altos mandos del ejéreito al
explotar politicamente el descontento con la campafa crimea y perpetrd
un golpe de Estado contra Sofia y Golitsyn, envidndolos al exilio.
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PEDRO I Y LA “OCCIDENTALIZACION” DE RUSIA

Pedro 1 e/ Grande (1682-1725) marcé el inicio de una nueva era en la
historia de Rusia. Aunque en un principio no se interesaba por la poli-
tica —preferia navegar y construir barcos—, al morir su madre en 1694
y su hermano Ivan V en 1696, Pedro I tuvo que tomarse en serio la tarea
de gobernar. Su primera campana fue concretar lo que Soffa y Golitsyn
no pudieron: ganar territorio al Imperio otomano. En 1695 el zar tomé
la fortaleza de Azov en la boca del Don y en 1700 obligé al sultin a
firmar el Tratado de Constantinopla, que reconocia la ocupacién rusa
de Azov y del mar adyacente, donde se fundé el puerto de Taganrog
con miras a hacer de Rusia una potencia maritima. En 1697 Pedro I
emprendié un largo viaje a Europa, tanto para reforzar el sistema de
alianzas como para inspeccionar personalmente las costumbres occi-
dentales, algo que comenzé a ser una obsesién en él. Quedé impresio-
nado de la Reptiblica de los Paises Bajos, de los astilleros de Amsterdam
y de los puertos ingleses, e “importd” a muchas mentes europeas a Ru-
sia (constructores, ingenieros, médicos, editores). Aunque se entrevistd
con las testas coronadas mds importantes del continente, no consiguié
solidificar la alianza de las potencias cristianas, pues cada pais firmé una
paz separada con Estambul. Logré, en cambio, aliarse con Polonia en
contra de las aspiraciones de Suecia, poder que se encontraba en su
méxima expansién. Al viajar como ningtin otro zar, Pedro I obtuvo una
idea clara de la situacién internacional, pero sobre todo de lo que para
él era el “atraso” de Rusia y la necesidad de transformar al pais. En junio
de 1698 suspendié su viaje para suprimir una nueva revuelta de los
streltsy y aprovechd para ejecutar a sus lideres y abolir la institucién
—de nino habia atestiguado la revuelta de los szreltsy contra su fami-
lia—. El mensaje era claro: nadie iba a impedir la modernizacién de
Rusia, iniciada simbélicamente el 1° de enero del afio 1700 cuando se
adopt6 el calendario juliano, asi como estilos arquitecténicos, de vesti-
menta y hasta de peluca occidentales. Incluso se prohibié a los varones
nobles usar barba, algo que se antojaba poco “civilizado”.

Con el siglo xvimr también dio inicio la Gran Guerra del Norte
(1700-1721), largo conflicto que marcé el reinado de Pedro I asi como la
Guerra de Livonia marcé el de Ivdn IV. Dicha guerra se disputé en di-
ferentes puntos de Europa, especialmente en la frontera occidental de
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Rusia. A ésta se aliaron Dinamarca, Polonia, Prusia y Sajonia y, por el
bando rival, Suecia y el Imperio otomano. Sin duda hubo muchas cau-
sas, pero del lado ruso el principal detonador fue, haciendo caso a Paul
Bushkovitch, la obsesién de Pedro I por construir puertos. La sorpresi-
va declaracion de guerra a Suecia en 1700 se basaba en obtener la mayor
cantidad posible de territorio costero en el Baltico para que Rusia desa-
fiara a la marina sueca. En noviembre de 1700 se dio el primer encon-
trén en la Batalla de Narva, que Rusia perdié de forma desastrosa. En
los siguientes seis afios Suecia obtuvo un poderio impresionante e in-
cluso derrot6 a Polonia y depuso a su rey (1706). Pedro I entendi6 que
debia reformar al ejército ruso tras la derrota en Narva si queria lograr
su cometido: amplié la leva a més de 100 mil individuos, discipliné a
los altos mandos cabalgando personalmente en batalla —gandndose
una legitimidad importante— y redactando cédigos de conducta, pro-
fesionalizé a las fuerzas armadas al convertirlas en ejército regular e in-
trodujo cierta ideologia en las filas: servir a la patria y no al zar, la idea
de que “ruso” era todo aquel que sirviera a su pais. Los cambios funcio-
naron a juzgar por el resultado: desde 1703 el ejército ruso comenzé a
ganar terreno (y aguas) a Suecia.

El 1° de mayo Pedro I tomé la fortaleza sueca de Nyenskans en la
boca del rio Nevd, y un mes después comenzé a construir alli el puerto
en el Béltico que tanto anhelaba. Sobre la isla central se erigié la Fortale-
za de San Pedro y San Pablo y, alrededor de ella, una ciudad. Esta nueva
urbe fue bautizada como San Petersburgo o Sankz-Peterburg, versién ho-
landizada de “villa de San Pedro”, el patrono del zar. La ciudad fue edifi-
cada en su mayoria por siervos, convictos y prisioneros de guerra como
mano de obra gratuita y bajo condiciones muy duras, cobrando la vida
de varios miles de obreros. Podria decirse que con la fundacién de San
Petersburgo, en mayo de 1703, comienza el siglo xviir para Rusia. La
ciudad misma y la controversia de su construccién sintetizan la esencia
de la Rusia dieciochesca: un aura de esplendor por fuera, pero con pro-
blemas y tensiones muy evidentes por dentro. Como dice Gary Marker,
a partir de entonces, mds que en cualquier otro Estado, en Rusia la tea-
tralidad del poder imperial y autocrdtico tendrd desde entonces poca
relevancia para la vida diaria de personas alejadas de la corte y la capital.

La Gran Guerra del Norte marcé el ascenso de Rusia como poten-
cia europea a raiz del declive de Suecia y Polonia. Los ejércitos rusos
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ocuparon buena parte de la costa baltica y defendieron San Petersbur-
go de manera notable por mar y tierra. Ante este revés, el rey sueco
Carlos XII trasladé la guerra al sur e intent6 invadir Rusia en 1708. El
Hetmanato cosaco se dividi6 entre un bando prosueco y uno prorruso.
El atamdn Ivdn Mazepa vir6 su lealtad de San Petersburgo a Estocolmo,
puesto que las reformas castrenses de Pedro I —ejército regular, aumen-
to de la conscripcién— restaban influencia a los cosacos como instru-
mento rentable de combate, mientras que Suecia quedaba lo suficiente-
mente lejos como para garantizar la autonomia cosaca. El avance del
ejército sueco fue dificil debido al crudo invierno de 1709 y su niimero
se redujo considerablemente. Ademds, los generales rusos recurrieron a
la estrategia de tierra quemada: la destruccidn e incendio de todo lo que
pueda ser util al enemigo para no dejarle provisiones. Con un ejército
disminuido y una moral a la baja, Carlos XII se empeciné en asediar la
fortaleza rusa en Poltava, en la ribera oriental del Dniéper. Con so mil
hombres del ejército regular y 25 mil cosacos y calmucos, Pedro I derro-
t6 definitivamente al rey sueco y a Mazepa, quienes huyeron al Imperio
otomano. La Batalla de Poltava (27 de junio de 1709) fue la mayor
victoria de Pedro I, que ademds ciment6 el prestigio de la Rusia nueva,
“moderna”. Con la corona sueca acéfala tras la huida de Carlos XII, el
conflicto continental dio un giro muy répido en favor de Rusia. La
presencia del rey sueco en el Imperio otomano originé una nueva Gue-
rra Ruso-Otomana en 1710-1711 que llevé a la firma del Tratado del Prut
(1711), en el cual Rusia cedi6 Taganrog y Azov a Estambul. No obstante,
Pedro I aproveché la situacién para marchar sobre las posesiones suecas
en el Béltico, Estonia y Livonia, que capitularon a la corona rusa en
1710, algo que Estocolmo no reconoceria hasta 1721 en el Tratado de
Nystad. La élite germano-béltica de ambas provincias facilité su incor-
poracidn al Estado ruso puesto que la restauracion del absolutismo en
Suecia les habfa quitado tierras y siervos, mientras que Rusia, aunque
también absolutista, garantizaba la continuidad de esos privilegios por
medio de la institucién servil. En Nystad se estipulé que Suecia cederfa
Estonia y Livonia a Rusia, asi como sus antiguas posesiones en el Golfo
de Finlandia. Pedro I incluso ocupé Finlandia en 1714, pero retorné la
mayor parte del territorio a Suecia en este tratado, salvo los alrededores
del lago Ladoga. Con ello consiguié ampliar la frontera hacia el oeste
para proteger San Petersburgo.
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Estas anexiones pusieron fin a la Gran Guerra del Norte, que in-
crementd el poder y el prestigio rusos exponencialmente en contrapo-
sicidn al declive sueco y polaco, pero que tuvo repercusiones en la po-
litica interna por mds de dos décadas. Entre éstas sobresalen tres
aspectos importantes. El primero fue el traslado de la capital de Moscu
a San Petersburgo en 1712, cuando la regién ain era vulnerable ante un
posible ataque sueco, maritimo o terrestre. Este fue acaso el simbolo
mds visible del proyecto modernizador y occidentalista de Pedro I.
Como gobernador de la nueva capital el zar designé a Aleksandr Méns-
hikov, su stibdito mds leal, quien procedia de una familia de baja estir-
pe pero era su amigo de juventud y una creciente influencia en la toma
de decisiones. La anécdota ilustra que en la nueva Rusia el linaje ya no
era garantia de puestos administrativos. La antigua tradicién de la cor-
te boyarda basada en la posicién de cada familia dio paso a una nueva
forma de elegir a los allegados a la corona. Se creé asi la figura de los
“favoritos”, basicamente los amigos del monarca. Sin embargo, se esta-
bleci6 una Tabla de Rangos en 1722 que pretendia fijar las jerarquias en
la administracién publica. Ese fue el segundo cambio en la politica
interna de Rusia a principios del siglo xvir. Pedro I decidié abolir la
Duma boyarda para siempre y reemplazarla con un “Senado” (Senaz)
en 1711, encabezado por un procurador general (Ober-Prokuror) res-
ponsable ante el zar. No se trataba de una institucién representativa,
como el nombre sugiere, sino de un cuerpo de notables que gobernaria
en ausencia del zar y que més tarde adquiri6 funciones permanentes en
el dmbito legislativo, judicial e incluso ejecutivo. Desde luego, al cabo
de unos anos no era clara la funcién del Senado: se encargaba de todo
y nada a la vez. En la prdctica, supervisaba la politica fiscal y se encar-
gaba de asuntos legales, pero en realidad era una institucién que refle-
jaba los limites de la occidentalizacién forzada en Rusia. Por ello, en
1717 el zar tuvo que introducir un sistema de Colegios, oficinas espe-
cializadas (Comercio, Asuntos Exteriores, Guerra, Marina, Inspeccién
y Control Financieros, Egresos, Ingresos, Manufactura y Justicia) para
reorganizar la administracién y dejar al Senado como una especie de
corte suprema.

La tercera faceta que se transformé a raiz de la Gran Guerra del
Norte fue el concepto que Rusia tenia de si misma como Estado multi-
nacional. Con la anexién oficial en 1721 de Estonia y Livonia, cuya élite
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era germano-bdltica y cuya poblacién era mayoritariamente estonia y
letona, el zar comenzé a utilizar un nuevo titulo: Imperator. Esta fue
una sugerencia de Feofin Prokopévich, monje ruteno de Kiev quien
estudié en Polonia y que, precisamente por este “occidentalismo” en su
curriculum, fue rdpidamente promovido por el zar para temor de la
Iglesia ortodoxa rusa, que veia en el clero ortodoxo del bajo Dniéper a
elementos “progresistas”. Ciertamente, Rusia reunia ya las caracteristi-
cas bdsicas de un imperio: un tamano considerable y un componente
multiétnico muy evidente. Ademds Rusia contaba con una coherencia
garantizada por la amenaza del uso de la violencia —mas no necesaria-
mente su uso practico, lo cual seria sintoma de crisis—, la administra-
cién publica, la colaboracién de élites locales y la simbologia y progra-
ma universalistas de una élite imperial.

A las reformas militar y administrativa se sumaron otras que con-
firmaron el estatus de Rusia como nueva potencia moderna, “europea”,
y que incrementaron el poder del gobierno central frente a otros cotos
de autoridad. El Estado tom las riendas de la economia en muchos
aspectos. Se introdujo un monopolio sobre la produccién de sal, taba-
co, “todo el comercio con China” y muchas industrias exportadoras. El
gobierno también financié las manufacturas al construir nuevas fébri-
cas y centros industriales. Sin embargo, conforme la guerra cedia, hacia
la década de 1720, la mayoria de las industrias de exportacion se conce-
dié a manos privadas. La politica fiscal también sufrié6 cambios deter-
minantes como resultado de los conflictos internacionales. Pedro I abo-
1i6 el impuesto predial e introdujo uno fijo de capitacién en 1719 sobre
todos los varones adultos, una necesidad creciente para financiar la in-
dustria de guerra: barcos, astilleros, fortalezas, armamento moderno. El
nuevo impuesto era mds alto que los precedentes y se resintié més en el
campo, donde cada varén debia pagar 74 copecs en efectivo sin impor-
tar su ingreso o el tamafo de sus parcelas, abarrotando las arcas estatales
considerablemente. Segiin Bushkovitch, la Campana Persa de 1722
tuvo origen en los deseos del zar de obtener ventajas comerciales sobre
el mercado de la seda en el Cducaso para consumo interno, pero tam-
bién con el fin de revenderla en Europa. Si bien tras esta escaramuza
Rusia obtuvo de Persia pricticamente todo el Cducaso con la firma del
Tratado de San Petersburgo (1723), una década mds tarde se veria obli-
gada a retornar estos territorios.
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En 1721 se introdujo acaso la reforma mds determinante en la esfe-
ra social con la fundacién del Santo Sinodo, una especie de “Ministerio
de Religién” que trajo a la Iglesia ortodoxa rusa bajo control de la ad-
ministracion civil. Se abolié el Patriarcado de Moscu, pues para Pedro
I no podia haber ninguna figura a la par o por encima del zar. Seria
ahora el Estado el que designara a los obispos, restando todo poder
politico a la Iglesia, amén de que los sacerdotes en cada villa, en cada
0bshina, seguian siendo una autoridad importante como intermediarios
entre el Estado y los gobernados. El zar se apoy6 en la élite eclesidstica
rutena, occidentalizada bajo el dominio catélico polaco, para llevar a
cabo este proceso de relativa secularizacién, e incorporé a miembros de
esa élite (como Prokopdvich o Stefdn Tavorski) en la administracion del
Santo Sinodo. Uno de los resultados mds relevantes de esta reforma fue
que la “alta cultura” ya no se definirfa en términos religiosos —la pro-
duccién intelectual rusa en los dos siglos precedentes habia sido funda-
mentalmente religiosa—. La religion pasé de ser una actividad piblica
a un asunto privado. Incluso la imagen fisica de las iglesias rusas en
adelante se transformé por completo: dejaria la tipica influencia bizan-
tina de ctpulas con forma de nabos para convertirse en construcciones
sobrias, influidas por la simplicidad de las iglesias protestantes que el
zar vio en Holanda e Inglaterra. El mejor ejemplo es la Catedral de San
Pedro y San Pablo en el centro de la fortaleza homénima, primera igle-
sia de San Petersburgo.

De esa manera se establecieron las bases del Imperio ruso en los
siguientes dos siglos. No obstante toda su magnanimidad, para 1725 se
trataba de un imperio sin heredero claro. El primogénito de Pedro I,
Alekséi Petrévich, fue torturado y asesinado por los agentes de su padre
tras una fuerte desavenencia entre ambos en 1718. El zarévich (“hijo del
zar”) fue usado como chivo expiatorio para senalar enemigos reacciona-
rios —antiguos boyardos— que deseaban regresar a Rusia a lo que Pe-
dro I vefa como un “atraso”’, a las antiguas costumbres. Sin embargo,
Alekséi dejé un hijo, Piotr Alekséievich (futuro Pedro II), un nifio que
se perfilaba como el heredero mds claro a pesar de que su abuelo lo
detestaba.
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EL SIGLO DE LAS ZARINAS

Pedro I murié enfermo el 8 de febrero de 1725. De inmediato Ménshi-
kov, gobernador de la capital y el personaje mds influyente en la corte,
organizé hédbilmente la entronizacién de la emperatriz viuda, quien
adopté el nombre de Catalina I (1725-1727). Ménshikov se anticipé asi
a que la familia del pequefio Piotr Alekséievich, nieto de Pedro I, recla-
mase la corona y solidificé su posicién como el poder detrds del trono,
gracias a sus buenas relaciones con la zarina. La emperatriz lidié con
muchos problemas derivados de mds de dos décadas con un presupues-
to asfixiado por la guerra y parte de su solucién fue revertir algunas
politicas de su antecesor: reducir el impuesto de capitacién de 74 a 70
copecs y disminuir las tareas del ejército en cada provincia. Se buscé
austeridad en la administracién al reducir oficinas de gobierno para
ahorrar recursos. Ménshikov convencié a Catalina I de crear un “Con-
sejo Privado” de seis miembros que harfa sugerencias a la emperatriz, lo
que evocaba la Duma boyarda. Sin embargo, Catalina I murié en mayo
de 1727 y ahora el sucesor natural era Piotr Alekséievich. Ménshikov se
aproveché de su minoria de edad para purgar a algunos miembros del
primer circulo politico y convencer a la élite de coronar al nieto de Pe-
dro I mientras el propio Ménshikov fungfa como regente. Sin embargo,
en septiembre la antigua nobleza boyarda, encabezada por familias
como los Dolgoruki y los Golitsyn, viré al Consejo Privado contra
Ménshikov y lo exilié a Siberia. Este Consejo se convirtié pronto en el
principal nicleo de toma de decisiones en el Imperio por esos anos,
pues el adolescente Piotr Alekséievich (Pedro II; 1727-1730) no tenfa
interés en gobernar. Los Dolgoruki adquirieron gran influencia al com-
prometer a una de sus miembros con el zar. Pedro II muri6 en enero de
1730 sin lograr mucho, al tiempo que los problemas econémicos se in-
crementaban. Acaso su Unica decision relevante fue trasladar la capital
de vuelta a Mosct en 1728. Con Pedro II se extingui6 la linea masculina
directa de los Romdnov, por lo que se desat6 una nueva crisis sucesoria.

En este momento los Dolgoruki y los Golitsyn dominaban la élite
politica de Rusia. Los representantes de ambas familias en el Consejo
Privado ofrecieron la corona a la princesa Anna Ivdnovna, hija de Ivdn V,
buscando de ese modo fungir como grupo consultivo para la monarca
—impronta de la tradicién boyarda— y limitar el absolutismo. El Con-
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sejo impuso una serie de Condiciones (Konditsii) a la emperatriz Anna,
una constitucién en términos pricticos basada en el modelo sueco,
obligdndola a legar al Consejo todo lo relacionado con declaraciones de
guerra, impuestos, fijacién del presupuesto, firma de tratados, nombra-
mientos militares y entrega de titulos de propiedad. Pronto surgié una
oposicién a esa medida liderada por Prokopdvich, vicepresidente del
Santo Sinodo y, tan sélo unas semanas después de aceptar las Condicio-
nes, Anna Ivinovna abjuré de ellas, aboli6 el Consejo Privado y exili6 a
sus miembros, restaurando la institucidn autocrdtica. Para simbolizar la
continuidad con las politicas de Pedro I, la capital regresé a San Peters-
burgo en 1733. La emperatriz Anna goberné por una década (1730-
1740) en la que se reforzaron los privilegios de la nobleza, con una
particular afeccién por la élite germano-baltica. Anna creé el Cuerpo de
Cadetes de San Petersburgo en 1731, una de las primeras academias
militares rusas de alto nivel, y dio un mayor impulso a la Academia de
Ciencias creada por Pedro I en 1724 al traer al pais a personajes como el
matemdtico suizo Leonhard Euler. Anna también financi6 expedicio-
nes militares al sur de los Urales con el fin de controlar més tierras
cultivables y abundantes yacimientos minerales. Alli los rusos fueron
rechazados por los bashkires, de los que casi un tercio de la poblacién
fue aniquilado o deportado. Con ello se compensé la pérdida del rico
territorio caucdseo retornado a Persia en 1735 en el Tratado de Ganja,
que estableci6 una alianza defensiva ruso-persa contra Estambul. Rusia
se vio envuelta en dos conflictos durante esa década: la Guerra de Suce-
sion polaca (1733-1738), que confirmé la proteccién rusa sobre Polonia
tras la victoria del prorruso Augusto III, y una nueva guerra contra el
Imperio otomano (1735-1739). En este conflicto Rusia logré, a un costo
enorme —casi 100 mil hombres, en su mayoria muertos por la peste—,
derrotar a los ejércitos otomanos y crimeos con ayuda de Austria, e in-
cluso invadir Crimea exitosamente. Sin embargo, una paz separada de
Viena con Estambul obligé a Rusia a conformarse con la recuperacién
de Azov sin poder anexar Crimea ni Besarabia, como se estipuld en el
Tratado de Nis, firmado por la zarina y el sultdn en 1739.

Anna murié en octubre de 1740. Su fallecimiento desaté una nueva
version de la batalla sucesoria de fines del siglo xvir entre los Miloslavs-
ki y los Naryshkin. Anna, de la familia Miloslavski (hija de Ivdn V),

designé en su lecho de muerte a su sobrino Ivin Anténovich como zar,
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un nifio de dos meses de vida. Por otra parte, la hija mds popular de
Pedro I, Yelizaveta Petrovna, deseaba reclamar el trono para los Narys-
hkin y la prole de su padre. Conforme a los designios de Anna, el neo-
nato Ivin Anténovich fue proclamado emperador (Ivin VI) bajo la re-
gencia de Ernst von Biron, principal favorito de Anna. La nobleza
germano-baltica, que ahora dominaba la corte, trajo a ella sus propias
tensiones y Von Biron fue depuesto por el conde Burkhard von Miin-
nich, quien designé como regente a la madre de Ivdn VI, Anna de
Mecklenburg, una princesa alemana. Bajo este estado de cosas, Yeliza-
veta Petrovna logré amasar el apoyo que necesitaba para reclamar el
trono entre la élite militar, especialmente en el regimiento Preo-
brazhenski, el mds importante de San Petersburgo. La noche del 25 de
noviembre de 1741 la hija de Pedro I perpetr6 un golpe de Estado con
ayuda de dicho regimiento sin derramar una sola gota de sangre. Yeli-
zaveta Petrovna (Isabel I; 1741-1762) supo transformar su popularidad
entre la élite rusa en un reinado inteligente —menos por su brillantez
que por dejar el mando a administradores competentes— y sorpren-
dentemente pacifico en el dmbito interno. Durante su periodo comen-
z6 lo que se ha evaluado como la “época dorada” del Imperio ruso,
adornada con una serie de edificaciones importantes bajo la impronta
del arquitecto italiano Bartolomeo Rastrelli en San Petersburgo y sus
alrededores, como el palacio principal de Peterhof (1755) y el de Tsdrs-
koie Sel6 (1756), el Palacio Stréganov (1754) y el Palacio de Invierno
(1762). Isabel I fund6 ademds una institucién sumamente importante
para generaciones venideras que fungié como coto del despunte inte-
lectual del pais, la Universidad de Moscu (1755). Este proyecto fue una
sugerencia de una de las mentes mds brillantes del periodo, Mijail Lo-
mondésov (1711-1765), personaje aficionado a la polimatia que contribu-
y6 al desarrollo de la ciencia rusa y universal y también a la literatura
—la Universidad de Mosct hoy lleva su nombre—.

Isabel I dejé la administracion en manos de individuos bien prepa-
rados. Uno de ellos fue Alekséi Besttizhev-Riumin, encargado de asun-
tos exteriores del Imperio durante casi todo el periodo, un diplomdtico
notable que salvé el pellejo a Rusia mds de una vez, en ocasiones, con
una opinién contraria a la de la zarina. Una prueba de que el Estado
ruso estaba ya sumamente inmiscuido en el juego de poder europeo fue
que Francia intenté hacer caer a Besttizhev en 1742, vinculdndolo con
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una conspiracién que supuestamente buscaba restaurar a Ivan VI (preso
en Shlisselburg) en el trono. Tras aclarar el malentendido, Rusia se alié
con Inglaterra y Austria en contra de Francia y Prusia en la Guerra de
Sucesién austriaca (1740-1748), la cual vio el ascenso de Prusia como
poder continental. Una Suecia revanchista aproveché el conflicto euro-
peo para reclamar en 1741 los territorios perdidos ante Rusia veinte afios
atrds, pero sus ejércitos fueron detenidos por mar y tierra y los rusos,
comandados por el ilustre Piotr Lacy, reocuparon Finlandia en 1743.
Para evitar una humillacién, Estocolmo firmé el Tratado de Abo en
agosto de ese afio, en el que cedid parte de la costa finlandesa a Rusia.
Ademds, la nobleza sueca fue obligada a elegir como heredero al trono
a un personaje designado por la zarina, Adolf Fredrik, lo cual confirmé
el estatus de Rusia como una potencia que imponia condiciones a vo-
luntad en las cortes de Varsovia y Estocolmo, poderes que tres décadas
atrds parecian ser casi invencibles. En 1756 estall6 la Guerra de los Siete
Afos, conflicto que modificé el sistema de alianzas europeo. Inglaterra
y Prusia, hasta entonces rivales, concretaron una alianza contra Francia
y Austria. Rusia entré en este ltimo bando por la desconfianza de Isa-
bel T hacia las ansias expansionistas de Prusia. Rusia atacé al ejército
prusiano en 1757 y derroté de manera aplastante a Federico II ¢/ Grande
en Kunersdorf en agosto de 1759. Al ano siguiente, un destacamento
ruso entré en Berlin, y no es exagerado decir que el Estado prusiano
estuvo a punto de desaparecer en ese momento. Como dijo el kdiser, la
salvacién de Prusia sélo fue posible gracias a la muerte de Isabel I en
enero de 1762.

El heredero designado por la zarina —quien no tenia descenden-
cia— fue su sobrino Peter von Holstein-Gottorp (Pedro III; enero-julio
de 1762), nieto de Pedro I. El nuevo zar resulté germanéfilo, tanto que
su primera accién de gobierno fue concretar una alianza con Prusia —a
la que meses antes los ejércitos rusos estuvieron a punto de borrar del
mapa— vy virar contra Austria y Dinamarca. Pedro III encontré un
descontento en la sociedad rusa, pues en los tltimos afos de Isabel I los
impuestos a la sal y a las tabernas aumentaron exponencialmente con el
tnico fin de completar la construccién del Palacio de Invierno. A pesar
de haber gobernado sélo seis meses, este monarca aprobé casi 200 nue-
vas leyes entre las que destacaron exentar a la nobleza del servicio mili-
tar, la desamortizacién de los bienes eclesidsticos —incluidos los siervos
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de la Iglesia, que pasaron a ser propiedad del Estado— y la proclama-
cién de la libertad religiosa. Asimismo, Pedro III creé el primer banco
estatal de Rusia, abolié la Cancilleria (Policia) Secreta, reorganizé el
ejército conforme el modelo prusiano y establecié escuelas para toda
clase social, con educacién obligatoria para los hijos de los nobles. En
ese contexto de cambios radicales para la época, Pedro 111 fue depuesto
186 dias después de ascender al trono por una conspiracién de la familia
Orlov, muy cercana a la esposa del zar, Sophie Friederike Auguste von
Anhalt-Zerbst-Dornburg, princesa alemana que ascendié al trono ruso
con el nombre de Catalina II. Pedro III fue recluido en el palacio de
Ropsha y murié el 6 de julio de 1762 en circunstancias ain no aclara-
das, por lo que el viejo mito del zar depuesto de manera ilegitima que
sobrevivi6 a un intento de asesinato resurgirfa mds tarde en la baja so-
ciedad rusa.

89



\'%
JUGANDO CON EL LIBERALISMO
(1762-1825)

EL DESPOTISMO ILUSTRADO:
RUSIA Y LA REVOLUCION FRANCESA

Catalina II /z Grande (1762-1796) fue una gobernante longeva y la mds
conocida en la historia de Rusia —a pesar de no llevar siquiera sangre
rusa en sus venas—, evaluada durante mucho tiempo como una “dés-
pota ilustrada” al igual que varios de sus pares europeos en ese momen-
to. En efecto, la zarina lefa a Montesquieu, Diderot y Voltaire —con
quien tuvo una relacién epistolar durante tres lustros—, por lo que te-
nia cierto velo reformista, aunque esto se reflejaba mds en el terreno
propagandistico que en la realidad. Por este “despotismo ilustrado”
conviene colocarla dentro del jugueteo con el liberalismo que se dio en
Rusia en las siguientes cinco décadas y que abrirfa las puertas al siglo
siguiente. El primer signo de la “Ilustracién” traida por Catalina II fue
un nuevo cédigo legal, el Nakaz (“Instruccién”) de 1767, en el que va-
rios articulos se copiaron textualmente de trabajos de Montesquieu.
Estipulaba, entre otras cosas, que todos los hombres eran iguales ante la
ley y llamaba a la separacién de poderes, aunque esto nunca sucedié.
Algunos historiadores ven en el Nakaz un medio para, de hecho, con-
solidar la autocracia. Un pasaje decia que el poder debia recaer “en
manos de un lider absoluto”, ya que “no existe otra autoridad [...] que
tenga un vigor proporcional a la extensién de un dominio tan vasto”.
Este extracto, y otros tantos, introdujeron una idea mds en la concep-
cién de la unicidad de Rusia, la cual se asumié en el Nakaz como un
“poder europeo”. La zarina consult6 a decenas de personas, incluso a
otros monarcas, para sugerir cambios al escrito final. Las largas discu-
siones entre la nobleza y la incipiente inteliguentsia convirtieron el do-
cumento en algo sumamente vago. Aunque se turné a una “Comisién
Legislativa”, el Nakaz se dejé morir a partir de 1773 como reaccién a la
revuelta de Pugachiov, descrita mds adelante. Aunque el documento no
tuvo efectos sobre los asuntos de Estado, Catalina II traslad6 sus “refor-
mas” a otros rubros. En 1775 se reorganizé el Imperio territorialmente
en nuevos distritos y provincias, empoderando a una burocracia cre-
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ciente en el terreno local. Su idea ilustrada de la educacién la llevé a
crear escuelas por doquier, no sélo para la nobleza sino también para
todas las clases libres urbanas, escuelas de “sefioritas”, aristdcratas y cla-
ses medias. La zarina entendié que debia solidificar los vinculos de la
corona con la alta burguesia y la nobleza terrateniente. En 1785 redacté
una “Carta Nobiliaria” que codificé los privilegios de la nobleza: refor-
z6 la servidumbre en el sur al dar control absoluto a los terratenientes
sobre su propiedad y sus siervos (asi como el derecho a castigarlos seve-
ramente) e introdujo la figura del “mariscal nobiliario”, personaje elegi-
do en las asambleas locales de nobles para representar sus intereses ante
la corona. La cldusula mds importante, sin embargo, fue la que literal-
mente declaraba que “todo noble quedard personalmente exento de
pagar impuestos”, lo cual acarreé todos los problemas fiscales imagina-
bles y elevé a la nobleza imperial a la ctispide de su existencia.

En medio de este clima de beneficios a las clases altas, de la cons-
truccion de palacios churriguerescos en San Petersburgo, de la prolife-
racién de pelucas blancas y rostros empolvados, y de la supuesta ilustra-
cién de la (alta) sociedad, surgié un alzamiento popular que marcaria a
Rusia para siempre. Si bien se dio antes de la promulgacién de la Carta
Nobiliaria —que fue claramente una respuesta a este evento—, la alian-
za entre la corona y la nobleza terrateniente se habia convertido ya en
un hecho consumado desde cien anos antes. Y, como sucedié con
Stenka Razin también un siglo atrds, el descontento fue producto de
una nueva guerra: la Ruso-Otomana de 1768-1774, que inici6 cuando
un punado de nobles polacos opuestos a la intervencién de Rusia en los
asuntos de Polonia se refugiaron en el Imperio otomano, al que Catali-
na II declaré la guerra. Luego de cinco afios de continuas victorias ru-
sas, el sultdn firmé su rendicidn en el Tratado de Kiigitk Kaynarca en
julio de 1774. Este importante documento retorné Azov y el puerto de
Kerch al Imperio ruso, pero también hizo del Kanato de Crimea un
vasallo de San Petersburgo, incorporado de lleno al Imperio como “Gu-
bernatura de Tduride” en 1783 y repoblado con colonos rusos. A pesar
de ser una victoria total vista desde fuera, dentro de Rusia el conflicto
contra los turcos produjo los resultados ya conocidos: mds impuestos,
mds reclutas —campesinos— y un redoblamiento de la produccién
para financiar la industria de guerra. En ese contexto un cosaco del
Don, Yemelidn Pugachiov, viejo oficial del ejército que peled en la Gue-
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rra de los Siete Afios, exploté el descontento de las clases bajas en 1773
e inici6 una rebelién en contra de todo: de la nobleza, de los impuestos,
del servicio militar obligatorio, y a favor de la libertad campesina y la
restauracion de las viejas creencias como religién oficial. Ademds, Puga-
chiov se hizo pasar por Pedro III, inventando que habia sobrevivido y
que venia a reclamar el trono. Fuera o no creible este punto dramdtico
en la mente de sus seguidores, la chispa encendida por Pugachiov se
convirtié en un incendio en el campo ruso, en especial en la siempre
inestable regién entre el Volga y los Urales, donde se mezclaban todos
los grupos marginados: cosacos, viejos creyentes, miles de siervos, tra-
bajadores industriales, mineros y minorias étnicas como tértaros y bas-
hkires. Pugachiov y los decenas de miles de campesinos que se unfan a
sus filas asolaron el Volga y llegaron a tomar Kazan en julio de 1774. Por
donde pasaba, Pugachiov lefa un “manifiesto” liberando a todas las cla-
ses vulnerables y exhortdndolas a acabar con la nobleza; mds de 1500
nobles fueron asesinados por sus antiguos siervos en dos anos. Sin em-
bargo, en septiembre de 1774 el ejército ruso derroté a los rebeldes en
Tsaritsyn. Pugachiov fue capturado y ejecutado publicamente en Mos-
ci como advertencia en enero de 1775. El cuadro La justicia de Puga-
chiov (1879) de Vasili Perov, donde se observa a un noble de peluquin
besando la mano sucia del lider cosaco tras una batalla, da una buena
idea del terror que causé la rebelién entre la aristocracia y permite en-
tender por qué el Nakaz se descontinud, asi como el origen de la Carta
Nobiliaria. Se traté de la revuelta més grande y sangrienta de la historia
de Rusia, con decenas de miles de campesinos sublevados en contra de
la alianza entre la nobleza y la corona, reforzada tras estos sucesos.
Durante el reinado de Catalina II hubo dos eventos cruciales que
redefinieron el mapa europeo y el futuro del Imperio ruso en adelante.
El primero fue las particiones de Polonia. El Estado polaco-lituano era
para la década de 1760 un poder en declive en el que las decisiones de
la corona rusa tenfan mucho peso. Desde inicios del siglo xviir los go-
bernantes rusos entendieron que los limites institucionales a las monar-
quias polaca y sueca le eran muy redituables, pues ambos Estados se
mantenfan relativamente débiles y se podia negociar directamente con
la nobleza parlamentaria. La influencia rusa sobre Polonia llegé al grado
de que el rey Stanistaw Poniatowski subi al trono en 1764 a peticién de
Catalina II, e incluso el embajador ruso Nikoldi Repnin llegd a presidir
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sesiones del Sejm (parlamento polaco) en 1767 y 1768. En este ano se
declaré a Polonia un “protectorado” ruso y la élite polaca (szlachta) fue
beneficiada con la promulgacién de las Leyes Cardinales, garantizadas
por San Petersburgo, que defendian sus privilegios. La debilidad polaca
ya era tal, y las ganancias territoriales de Rusia en la guerra contra el
Imperio otomano tan determinantes, que Federico II de Prusia propu-
so la particién de Polonia para evitar una posible guerra entre Rusia
y Austria —la cual desconfiaba del avance ruso hacia el Danubio— y
preservar asi el equilibrio europeo. Sin que el Estado polaco desapare-
ciera, sino tan s6lo para mantenerlo debilitado, los tres poderes —Ru-
sia, Austria y Prusia— tomaron cada uno enormes tajos de aquél en
1772, acto ratificado por el Sejm. Con ésta y las siguientes particiones
(1793 y 1795), que serfan una reaccién a la Revolucién francesa de 1789,
el Imperio ruso adquirié un territorio muy vasto con una abrumadora
presencia de poblacién catélica (romana y oriental) pero sobre todo
judia. La zarina prohibi6 la movilidad de la poblacién judia a partir de
1791 para evitar que la nobleza imperial tuviese una competencia eco-
némica fuerte. Los judios fueron confinados en una “Zona de Asenta-
miento” (Chertd Osiédlosti) a partir de 1804. Sin embargo, por un breve
periodo a partir de un decreto de 1785, la situacién de los judios en el
Imperio ruso a fines del siglo xviir era la mejor para ellos en toda Euro-
pa a decir de Alexei Miller. Con las particiones polacas el Imperio ruso
pasaria de pricticamente no tener judios en su territorio a contener la
mitad de la poblacién judia mundial para fines del siglo x1x. Estas nue-
vas “Fronteras Occidentales” serian en adelante una de las regiones mds
problemadticas para el Imperio hasta su caida en 1917.

El segundo evento determinante para el mapa europeo y la historia
rusa fue la Revolucidn francesa de 1789. Es sabido que Catalina II usaba
su correspondencia con Voltaire para difundir sus acciones de gobierno
en Europa. El 22 de agosto de 1765, la emperatriz escribia al filésofo
francés que “la tolerancia es general en este Imperio”. Sin embargo, la
Revolucién, principal punto de llegada de la Ilustracién europea, trajo
consecuencias tanto en el equilibrio de poder continental como en el
surgimiento de ideales liberales en los confines de Rusia, resultados que
la emperatriz autocrdtica no podia ver con buenos ojos. Las secuelas
revolucionarias, aunque no permearon en Rusia propiamente, estalla-
ron en sus fronteras. El 3 de mayo de 1791 el Sejm polaco adopté una
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constitucién profundamente liberal, la segunda en su tipo después de la
estadunidense de 1787, que anulé las Leyes Cardinales y, por ende, los
privilegios de la szlachta. Catalina II intervino en Polonia en favor de
los nobles reaccionarios de la Confederacién Targowica, establecida en
San Petersburgo en abril de 1792. Con ayuda de Prusia y Austria, que
también administraban partes de Polonia, los liberales polacos fueron
derrotados, Poniatowski capituld y el Estado polaco se dividié por se-
gunda ocasién en 1793. Rusia obtuvo en ese momento buena parte
del territorio que hoy comprende Bielorrusia y la ribera occidental del
Dhniéper. Un afio mds tarde las tropas rusas aplastaron la rebelién pola-
ca de Tadeusz Kosciuszko, produciendo la tercera particién (1795), que
puso fin al Estado polaco. Asi, en un periodo de 23 afios, la mitad orien-
tal de Polonia, incluyendo el Gran Ducado de Lituania, se incorporé a
Rusia. Esa fue la primera gran reaccién del absolutismo zarista a las
pasiones desatadas por la Revolucién francesa. Se ha discutido mucho
por qué Catalina II no tomé una accién mds decidida contra la Fran-
cia revolucionaria. Para James Marcum las guerras menores contra Sue-
cia (1788-1790) y contra un Imperio otomano revanchista (1787-1792)
—potencias sobre las que Francia tenfa bastante influencia— distraje-
ron a Rusia de una aventura mayor; la emperatriz se preparaba, al tiem-
po, para un conflicto europeo mds grande, pues desconfiaba de las in-
tenciones prusianas. Sin embargo, argumenta Marcum, si algo buscé la
zarina en 1795 fue restaurar la monarquia francesa, pues pensaba que
era la tinica forma de mantener a Francia dentro de sus fronteras y evi-
tar un nuevo desequilibrio continental.

La respuesta interna a la Revolucién francesa es sumamente intere-
sante. Catalina IT demostré una actitud muy distinta hacia pensadores
ilustrados antes y después de 1789. Antes de la Toma de la Bastilla, ser
ilustrado en Rusia era un juego intelectual que no ameritaba sanciones
mayores: la misma zarina fundé un periédico propio, Vsidkaia Vsidchi-
na (De todo un poco; 1767) para criticar los articulos de Nikoldi Novikov
(1744-1818), pensador emanado de la primera generacién de la Univer-
sidad de Mosct, quien criticaba en la principal gaceta moscovita la
politica oficial —sin represalias—. A partir de julio de 1789, el pasa-
tiempo se convirtié en amenaza: la emperatriz arresté a Novikov y a
otros pensadores ilustrados como Aleksandr Radishev (1749-1802), el
escritor ruso mds radical de la época, exiliado a Siberia por la publica-
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cién de su libro Viaje de San Petersburgo a Moscii (1790), una critica
feroz de la Rusia rural y sus multiples problemas y pobrezas que se pu-
blicé ;hasta 1905! En una parte del Viaje, Radishev describe la isba
(izbd), la tipica cabafita campesina, de esta manera: “Cuatro paredes
cubiertas de hollin de la mitad para arriba al igual que el techo; un piso
cubierto de lodo, con dos dedos de profundidad; un horno sin chime-
nea, casi la tnica proteccién contra el frio, con el humo que llena la
pieza todas las mafanas tanto en verano como en invierno; ventanas
con una vejiga restirada que sélo dejan pasar, en pleno mediodia, una
luz crepuscular; dos o tres vasijas de barro (jafortunada la isba que llega
a tener diariamente una llena de sopa magra!); una taza de madera y
unos discos de madera a manera de platos; una mesa fabricada a hacha-
zos, que los domingos es raspada con alguna herramienta; una canoa
para dar de comer a los puercos y a los becerros, cuando los hay (duer-
men con ellos, respirando un aire en que una vela se ve como envuelta
por la niebla).”

El hiperbélico juicio del que fue presa Radishev era todo lo contra-
rio a lo que Catalina II habia estipulado en su Nakaz: juicios publicos,
con testigos, que tomaran en cuenta hechos y no injurias de palabra.
Radishev, de hecho, habia sido enviado por la emperatriz a Leipzig dos
décadas atrds para convertirse en un jurista ilustrado, otro reflejo del
cambio de aires que provocé el jacobinismo en la corte. Hubo otros li-
brepensadores que no terminaron encerrados, ya fuera por sus nexos
con la corte, porque viajaban constantemente fuera del pais o simple-
mente murieron muy pronto. Este fue el caso de Denis Fonvizin (1745-
1792), el méds notable dramaturgo ruso del siglo xvii, admirador de
Rousseau y, al igual que Novikov, egresado de la Universidad de Moscd.
Fonvizin escribié dos importantes comedias, hoy libros de texto obliga-
torios en Rusia —acaso por ser uno de los primeros criticos de “Occi-
dente” y su “decadencia moral”—. Sus conceptos y recursos, politicos y
artisticos, prevalecen hasta la fecha en buena parte del ideario colectivo
ruso. Su primera comedia, £/ brigadier (Brigadir; 1769), presenta situa-
ciones y personajes reales con otros nombres, exponiendo la ignorancia
e hipocresia de la clase terrateniente y a la aristocracia afrancesada que
sacralizaba todo lo que venia de Paris. Su obra mds famosa, £/ inmadu-
ro (Nedorosl; 1782), describe una nobleza incapaz de ver sus propias
deficiencias mediante frases como “no quiero estudiar, me quiero ca-
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sar”. Fonvizin vefa con horror que pequefios tiranos idiotas e indiscipli-
nados como los nobles que explotaban siervos en sus fincas se convir-
tieran en oficiales del ejército, cosa muy frecuente en las constantes
licencias del periodo cataliniano.

Si el siglo xviir en Rusia comenzé con la voluntad de “modernizar-
se” y parecerse a Europa para estar a la par con ella, la reaccién a la
Revolucién francesa inauguré un periodo de continuo escepticismo,
tanto en la corona rusa como en varios sectores sociales —nobleza,
ejército y una parte de la inteliguentsia—, hacia el desarrollo del conti-
nente. Esto no excluirfa, sin embargo, la necesidad de realizar reformas
internas en adelante en la mente de cada monarca, especialmente en los
dmbitos agrario y militar y, en menor grado, en el politico. Hubo dos
grandes reacciones en Rusia a los desarrollos en Occidente después de
1789: uno fue abordar el barco de la “modernidad”, siguiendo el camino
de Pedro I al poner la primera piedra de San Petersburgo. No obstante,
a lo largo del siglo x1x la dinastia Romdnov y sus allegados advertirian
que, cuanto mds imperiosa era la necesidad de modernizar el pafs, mas
se comprometia la institucion absolutista. La corriente contraria serd
rechazar a Occidente, bandera del movimiento eslavéfilo que mds tarde
evolucionard a un nacionalismo incipiente.

PABLO I Y LA DESCATALINIZACION

El siglo xvi1, el de mayor gloria que habia visto Rusia, terminé con un
proceso que podria llamarse descatalinizacion, encabezado por el suce-
sor de la emperatriz, su hijo Pablo I (1796-1801). El periodo, aunque
breve, importa porque afianzé la autoridad del monarca frente a los
estamentos, base de la institucién autocrdtica rusa en el siglo xrx. Las
ideas politicas del zar Pablo se encuentran en sus Reflexiones sobre el
Estado en general, reporte de 1774 sobre la situacion del pais en visperas
de la reforma provincial, encargado por su madre. En realidad, el texto
es mds importante como primera manifestacion de una critica personal
hacia Catalina II. Acaso la influencia que muchos individuos tenian
sobre ella en la corte, algo que el joven zarévich pudo presenciar perso-
nalmente, hizo que desconfiara de la nobleza y defendiera el absolutis-
mo como la tnica institucion capaz de legislar, esperando que la noble-
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za se atuviera a acatar 6rdenes. Las ideas tempranas de Pablo I sintetizan
esa creciente oposicion a los valores liberales que, durante el siglo x1x,
producird la tensién fundamental de la politica rusa. La disciplina era
parte integral del pensamiento politico y militar de Pablo I, seguramen-
te en aras de afianzar su autoridad ante el fundado rumor de que su
madre queria privarlo de la sucesién.

El cardcter personal de su reinado se reflejé en la serie de decretos
que promulgé desde un inicio, evocando el de su padre, Pedro III. El
zar intentd reformar el ejército mediante “cédigos de infanteria” que
ponian énfasis en aspectos estéticos mds que estratégicos, pautas que
serfan desoidas incluso por Aleksandr Suvérov (1730-1800), el general
mds prestigiado de Rusia en ese tiempo, lo que habla de la impopulari-
dad del nuevo zar entre las fuerzas armadas. Pese a que los soldados
obtuvieron nuevos uniformes copiados del modelo prusiano y a que se
elevaron los sueldos, también se establecieron nuevas reglas para el as-
censo y se reorganizé territorialmente a cada batallén. En un momento
de guerras internacionales, pronto se noté que esto dejaba mucho que
desear en el campo de batalla, ante “los ataques de jenizaros enfureci-
dos, al atacar muros de fortalezas o al entablar combate con la resuelta
infanteria francesa”, seglin cuenta una crénica de ese tiempo. El testi-
monio de un soldado que vivié ese cambio lo describe de manera pul-
cra: “Nuestro modo de vida, el modo de vida de los oficiales, ha cam-
biado por completo. Con la Emperatriz [Catalina II] sélo pensdébamos
en ir al teatro y a fiestas, y camindbamos por alli en abrigos y faldones;
ahora tenemos que estar sentados desde la manana hasta la tarde en el
patio de regimientos y recibir 6rdenes para todo, como reclutas”.

La dura (y mal vista) disciplina que Pablo I establecié no sélo en el
ejército, sino también en la administracién, contrasté con su cardcter
generoso hacia varios personajes que su madre habia hecho aprehender.
Apenas llegado al poder ordené la liberacién de Radishev y Novikov e
incluso de Kosciuszko, el revolucionario polaco, asi como de cientos de
presos politicos polacos exiliados en Siberia. Asimismo, la nobleza de la
capital fue practicamente hecha a un lado por el nuevo zar, quien reor-
ganizé su camarilla con personajes leales, a veces traidos de provincia y
de su palacio en Gdtchina. La campana contra la nobleza también im-
pidié participar en la administracién a aquellos nobles que no cumplie-
ran satisfactoriamente sus funciones publicas. Ademis, se suspendieron
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las asambleas nobiliarias y aumenté la autoridad de gobernadores civi-
les para mediar en asuntos de la nobleza. Pablo I reintrodujo (e incre-
mentd) en 1797 los impuestos a los nobles que la Carta Nobiliaria de
1785 habia abolido. Como resultado, ya a dos meses del nuevo gobierno
habia circulos antimondrquicos, notablemente el de Smolensk, y las
conspiraciones no se hicieron esperar.

Pablo I se esforzé por reformar la cuestion de la servidumbre. En
abril de 1797 publicé un edicto que exentaba a los siervos de la bdrshina
(trabajo obligatorio no remunerado) los domingos y dividia los seis dias
restantes en dos partes: los campesinos laborarfan para sus propias ne-
cesidades los primeros tres y la otra mitad trabajarian para el pomiéshik
(propietario). Es decir, Pablo I redujo de siete a tres dias el trabajo de
los siervos, lo que contribuyé también al odio que se gané entre la no-
bleza terrateniente, y dio marcha atrds a la instauracién cataliniana de
la pena corporal para los siervos —;la cual restauré para los nobles!—.
La tinica reforma de Pablo I que lo sobrevivié fueron las Leyes Paulinas,
que decretaban nuevas reglas de sucesion. Consciente de que su madre
no se inclinaba por él como sucesor, el zar restauré el derecho de primo-
genitura anterior a Pedro I, pero incluyendo a la mujer primogénita. Se
sustituyé también el término zarévich (“hijo del zar”, que podian ser
varios individuos) por cesariévich (#sesariévich), enfatizando que sélo
podia haber un tnico heredero.

Los anos de Pablo I estuvieron marcados por la incertidumbre in-
ternacional que trajo el ascenso de Napoleén Bonaparte, cuyos ejércitos
avanzaban por Europa y Africa estableciendo republicas constituciona-
les. Acorde con su visidn absolutista, el zar ofrecié asilo al conde de
Provenza, heredero al trono francés —mads tarde Luis XVIII de Fran-
cia— y a varios nobles franceses en 1797. Pablo I organizé una coalicién
militar contra Bonaparte en cuanto éste tomé Malta en junio de 1798 y
expulsé a los Caballeros Hospitalarios, cuyo priorato polaco habfa he-
cho al zar “Protector de la Orden” en agosto de 1797. Furioso por esta
afrenta, Pablo I hizo cruzar los Alpes al ejército de Suvérov, aprove-
chando la estancia de Bonaparte en Egipto. La campana en Italia, cum-
bre de la alianza austro-rusa de 1798-1799, logré replegar a los franceses
de la peninsula, pero las ambiciones austriacas en Italia contrastaban
con la preocupacion rusa de mantener un equilibrio de poder conti-
nental. Suvérov tuvo que acudir en auxilio del general Aleksandr Koér-
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sakov en Suiza, s6lo para sufrir una derrota conjunta ante los hombres
de André Masséna en Zurich en septiembre de 1799. Terminada su
alianza con Austria, Rusia volte6 a Gran Bretana, potencia antifrancesa
que ademds no tenia ambiciones territoriales en el continente. En agos-
to de 1799 hubo una invasién anglo-rusa de los Paises Bajos, pero para
noviembre ya habia sido repelida por Francia y la Republica bdtava
(Holanda), lo que ocasioné desavenencias diplomdticas entre Londres
y San Petersburgo que las enemistaron en los siguientes anos. Como los
navios britdnicos presionaban comercialmente a Dinamarca y Suecia,
aliados de Rusia, Pablo I decidié restaurar la Liga de la Neutralidad
Armada o Liga del Norte en 1800, alianza naval antibritdnica.

Como paréntesis, por aquellos afios comenzd paralelamente la
conquista rusa de territorios americanos. En julio de 1799 Pablo I firmé
un decreto singular, opacado en la bibliografia por la primacia de las
guerras europeas: la creacién de la primera sociedad anénima de Rusia,
la Compania Ruso-Americana, establecida en conjunto por el Colegio
de Comercio y el empresario Grigori Shélejov, quien habia fundado
asentamientos en la costa sur de Alaska. El decreto concedia a la Com-
pania el derecho a colonizar la “América Rusa” y a ejercer el monopolio
del comercio de pieles entre Kamchatka, las islas Aleutianas y Alaska.
Su presidente, Aleksandr Bardnov, se convirtié en el primer gobernador
de la América Rusa. Dicho monopolio se consiguié sélo después de
subyugar a las poblaciones indigenas aleutianas y a las de la isla Kodiak,
asi como a los tlinguit que habitan entre las Montanas Rocallosas y el
Pacifico. Aunque la imposicién rusa tuvo varios visos de crueldad, el
asesino mds mortifero fueron las enfermedades traidas de Europa: entre
1741y 1799 el 80% de la poblacién indigena aleutiana murié de conta-
gios infecciosos.

Al iniciar el siglo x1x, distanciado de Austria y enfrentado con In-
glaterra, principales rivales de la Francia revolucionaria, Pablo I cambié
radicalmente su politica exterior alidndose con Bonaparte, por lo cual
expulsé a los Borbones de Rusia. Entre las causas se enumera el aleja-
miento francés del jacobinismo, pero también que Bonaparte necesita-
ba a Rusia para garantizar una paz continental temporal al caer la Se-
gunda Coalicidn, y la restauracién de la Liga del Norte le convenia pues
limitaba a Inglaterra en los mares septentrionales. Las negociaciones
con Francia pararon de golpe en cuanto Pablo I fue asesinado el 23 de
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marzo de 1801 en el Palacio Mijdilovski, en la capital rusa. Sus asesinos
materiales eran nobles que habian caido en desgracia con los decretos
del zar, antiguos “favoritos” de Catalina II y miembros de familias cer-
canas a ella como los Panin y los Zabov. Terminé asi un periodo muy
breve en el que el alejamiento de la nobleza y las reformas a la servi-
dumbre hicieron que Pablo I se ganase el odio acérrimo de las élites. El
esplendor y libertinaje que vivieron bajo el periodo cataliniano terminé
abruptamente con intentos de reforma que buscaban imitar a Prusia en
todo, como intentara Pedro III cuarenta afios antes. Ademds, la alianza
pragmidtica de Pablo I y Bonaparte chocaba con la visién conservadora
—pero modernizadora— que supuestamente encarnaba la corona rusa
como garante del orden y equilibrio continental.

EL REFORMISMO MODERADO: ALEJANDRO I

Pablo I tuvo tres hijos en orden ascendente: Aleksandr (1777-1825; Ale-
jandro I) y Konstantin (1779-1831) Romdnov, cuya educacién fue super-
visada directamente por Catalina II, y Nikoldi (1796-1855), mucho mds
joven —mis tarde Nicolds I (1825-1855)—. La zarina designé como tu-
tor de sus nietos al ilustrado suizo Frédéric-César de la Harpe, republi-
cano y especialista en Rousseau. Alejandro I (1801-1825) subié al trono
tras el asesinato de su padre, en el que a decir de algunos historiadores
estuvo involucrado. El joven zar inicié su reinado con un cariz liberal
opuesto a las politicas de Pablo I, evocando la nostdlgica época catali-
niana. Como cesariévich, Alejandro expresaba en sus cartas a La Harpe
un respeto absoluto por la ley en el sentido ilustrado; pensaba que po-
dria ser aquel zar “bueno” que diera al pueblo ruso una constitucidn,
por lo cual incluso “sacrificaria su vida”. En su primer decreto, Alejan-
dro I se comprometié a gobernar Rusia “de acuerdo al parecer y las leyes
de la Gran Catalina” e inclusive reafirmé la Carta Nobiliaria de 1785,
que restauré muchos privilegios de la nobleza. El Senado cobré un pa-
pel mds activo en estos afios en el dmbito juridico y se propuso fortale-
cerlo como cuerpo legislativo real. El zar creé dos comités consultivos,
uno informal y otro institucional. El primero era el Comité Secreto
(Negldsny Komitet) creado en 1801, encargado de disefiar reformas inter-
nas. Lo integraban los politicos mds cercanos al zar: Pivel Stréganof,
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Viktor Kochubéi, Nikoldi Novosiltsev y el noble polaco Adam Czar-
toryski, entre otros, quienes redactaron los edictos mds importantes,
base de las reformas senatorial, ministerial y agraria. El segundo 6rgano
fue el Consejo Imprescindible (Nepremiénny Soviet), conformado por
doce representantes del emperador, que podia “considerar y discutir”
sus decretos sin mayor funcién. A partir de 1810 pasaria a llamarse Con-
sejo de Estado (Gosuddrstvenny Soviet), con facultades mds amplias.

El siglo x1x ruso comenzé con reformas de tinte liberal, tiempo que
se recordarfa después como uno de los mejores momentos que vivié el
Imperio. La retérica liberal se debi6 también a la influencia de un mi-
nistro reformista, Mijail Speranski (1772-1839), admirador de las institu-
ciones republicanas francesas, quien abogaba por un régimen mondr-
quico constitucional y fue la mente maestra detrds de las reformas
alejandrinas. El 8 de septiembre de 1802 el zar expidié un manifiesto
redactado por Speranski que suprimia los Colegios de Pedro I e institufa
en su lugar ocho Ministerios que perduran hasta hoy en la Federacién
Rusa: Asuntos Internos, Asuntos Exteriores, Fuerzas Terrestres, Fuer-
zas Navales, Finanzas, Justicia, Comercio y Ensefanza Puablica. Otras
reformas fueron la universitaria, que creé las Universidades de Jarkov y
Kazdn en 1804; la eclesidstica, que designé a una autoridad civil como
cabeza del Santo Sinodo, y la financiera, que fortaleci6 la recaudacién
de impuestos. La reforma educativa garantizé cierta autonomia a los
colegios universitarios, los cuales ya podian elegir a su rector. Se dividié
el territorio ruso en seis distritos escolares y se introdujo la censura di-
recta en los programas de estudio. Asimismo, el zar absolvié a 12 mil
prisioneros que habian sido encarcelados sin juicio previo y abolié la
tortura. Desde diciembre de 1801 también se reformé el 4mbito agrario:
el monarca permiti6 que las crecientes clases medias (comerciantes, bur-
gueses y campesinos adinerados) tuvieran derecho a comprar tierras fue-
ra de las ciudades. En 1803 se cred la figura del “libre agricultor”, siervo
liberado voluntariamente por su duefio, buscando exentar al Estado del
peso econdémico y moral de la cuestién servil al trasladar esa carga a los
terratenientes. Desde luego, esto no se tradujo en una mejora de las con-
diciones laborales o de vida para la gran mayoria de los siervos —menos
del 1% fueron liberados por sus duefios voluntariamente—.

Alejandro I goberné obsesionado con el proyecto constitucional,
como demuestran sus cartas a La Harpe. Lo interesante es que forzé la
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instauracién de constituciones en otros Estados, pero no en Rusia. Esto
ocurrirfa sélo mds tarde en dos territorios recién incorporados al Impe-
rio, Polonia y Finlandia, para legitimar el dominio ruso sobre ambos. El
zar comprendia a la perfeccién que era muy dificil restituir integramen-
te el antiguo régimen en aquellos Estados donde Bonaparte habia pro-
mulgado constituciones liberales; entendia que debia darse continui-
dad a ciertas instituciones liberales en los territorios arrebatados a
Francia si se pretendia contar con el apoyo de las élites locales y, mds
importante, despojar a la causa francesa de potenciales adeptos: antici-
parse a la revolucién con los medios de la misma. El caso de las Islas
Jénicas fue ejemplar en ese sentido: cuando las fuerzas rusas bajo el al-
mirante Fiédor Ushakov arrebataron el archipiélago a Francia en el afo
1800, Alejandro I envié posteriormente al conde Mocenigo como go-
bernador en Corft, quien organizé una asamblea constitucional en
septiembre de 1802. A pesar de este cariz liberal se promovieron los
viejos valores en la forma de un Estado “unitario y aristocrdtico”, segtin
el primer articulo de la Constitucién jénica. De esta manera, el zar
combinaba las nuevas y antiguas formas, sin decantarse realmente por
una de ellas salvo el abierto rechazo del jacobinismo radical.

En el escenario continental era de esperarse una nueva guerra. Ale-
jandro I tomé la iniciativa junto con Gran Bretafia para formar la Ter-
cera Coalicién contra Francia en diciembre de 1804, luego de varias
provocaciones francesas: Bonaparte no sélo habia avanzado sobre el
Piamonte (1801) y creado republicas en Holanda y Suiza, sino que se
autocorondé “Emperador de los franceses” en mayo de 1804, provocan-
do la ira de la aristocracia europea. El enojo fue mayor cuando Napo-
leén I ordend ejecutar en ese ano al duque de Enghien, con lo que
perdi6 el poco respeto que tenia entre las testas coronadas de Europa.
La idea constitucional de Alejandro I, asi como su concepcién del equi-
librio europeo, quedarian expuestas en los preparativos de la nueva coa-
licién antifrancesa cuando envi6 a Novosiltsev a Londres para discutir,
con una notable visién de largo plazo, lo que en la mente del zar debia
ser el orden mundial posnapolednico. Este proyecto es importante por-
que, a pesar de que entre 1804 y 1812 se observa una politica exterior
rusa cambiante, sentd las bases de lo que mds tarde serfa el Congreso de
Viena. La propuesta del zar al primer ministro inglés, William Pite II,
manifestaba la necesidad de constituir una sociedad de Estados que
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instituyera un gobierno “legitimo” en Francia —mondrquico, con un
rey borbén, pero constitucional, como bien entendia el zar— y que la
mantuviera dentro de sus fronteras, a la par que se creara un sistema de
seguridad colectiva —se usé el término “Confederacién Europea™— vy
un cédigo de leyes internacionales. Este estipularia que las controver-
sias entre Estados debian dirimirse mediante la diplomacia o, en su
defecto, con el uso de sanciones. Aunque Pitt II no vio con buenos ojos
el plan de posguerra, dio su aval para apoyar una nueva alianza. La
Tercera Coalicién contra Francia (1804) conllevé la derrota total de
Austria y una dura pérdida para austriacos y rusos en la batalla de Aus-
terlitz en diciembre de 1805. Con Austria derrotada y Prusia vencida en
Jena durante la Cuarta Coalicién (1806-1807), Alejandro I fue més cau-
teloso y firmé la paz con Napoleén en Tilsit en julio de 1807, convir-
tiendo a Rusia en uno de los dos imperios mds poderosos de Europa.
Los Tratados de Tilsit obligaron a San Petersburgo a apoyar la causa
napolednica contra sus Gltimos rivales, Gran Bretafia y Suecia. Rusia
pudo explotar el cambio de aires al invadir Finlandia (territorio sueco)
en febrero de 1808 y anexarla como ducado auténomo, que serfa pose-
sién rusa hasta 1917. Paralelamente, Rusia libré otra guerra contra los
otomanos desde 1806, quienes buscaban recobrar su influencia sobre
los principados de Valaquia y Moldavia. Gracias a la tregua con Francia,
en 1809 el zar pudo desviar tropas al sur para enfrentar a los turcos y
designé como lider de esa campana al exitoso general Mijail Kutizov
(1745-1813). El sultdn se rindié en mayo de 1812 y firmé el Tratado de
Bucarest, que cedié Besarabia (Moldavia) a Rusia.

Pese al buen entendimiento en Tilsit, Paris y San Petersburgo co-
menzaron a distanciarse de nuevo hacia 1810, en parte porque Rusia
desobedecié el Bloqueo Continental de Francia a los productos ingle-
ses, los cuales nunca dejaron de llegar a los puertos rusos. La necesidad
de mantener la relacién econdémica con Londres fue un factor clave
para que Rusia y sus antiguos rivales, Suecia y Gran Bretafa, pactaran
una nueva coalicién contra una Francia que habia adquirido un poder
descomunal en el continente. La ambicién de Napoledn I, asi como sus
célculos para presionar a Rusia en el refuerzo del Bloqueo, lo llevaron a
cruzar el rio Niemen con un ejército multinacional de unos 400 mil
efectivos en junio de 1812, con el fin de tomar a los rusos por sorpresa,
liberar Polonia e iniciar una invasién formal. En agosto los franceses
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llegaron a Smolensk, que fue quemada y abandonada por sus habitan-
tes tras ser derrotados, dejando al ejército napolednico sin avitualla-
miento. El general ruso Piotr Wittgenstein pudo frenar el 18 de agosto
a los invasores en Pélotsk, evitando su avance a San Petersburgo. Las
fuerzas napolednicas se concentraron en marchar hacia la capital espiri-
tual de Rusia, Moscu. Por donde pasaban, los rusos usaban la tdctica de
tierra quemada, destruyendo todo lo que fuese util al enemigo. El gene-
ral Mijail Barclay de Tolly ideé la tictica complementaria de replegar al
ejército hacia dentro de la masa de tierra. En cuanto Kutdzov se hizo
cargo del ejército a fines de agosto por presion de la nobleza, que se
rehusaba a ceder territorio al “Anticristo” Napoledn, se presenté batalla
al invasor el 7 de septiembre en el campo de Borodind, a poco més de
100 kilémetros de Mosct, donde se perdieron casi 100 mil hombres en
total entre muertos, heridos y desaparecidos. Aunque Rusia sufrié la
mayoria de las pérdidas (poco menos de so mil bajas), no se puede decir
que Francia ganara la batalla. El resultado no dio nada para nadie, pero
Napoledn quiso llevarlo hasta sus tltimas consecuencias y de inmediato
marché sobre Mosctl. Kuttzov calculé imposible defender la antigua
capital, por lo que el ejército francés entrd en ella con escasa resistencia
el 14 de septiembre. Mosct habia sido evacuada en buena medida por
su gobernador, el conde Fiédor Rostopchin, quien ordené quemar la
ciudad —construida en su mayoria de madera—. Cuando Napole6n
arribd, se topé con que la segunda ciudad mds importante de Rusia no
le servia de nada y que, en realidad, tampoco habia ganado nada luego
de Borodiné. Con un ejército diezmado, el invierno en ciernes y la
negativa del zar a rendirse, el emperador francés ordené la retirada.
Todavia el 24 de octubre en Maloyaroslavets, al sudoeste de Moscd, las
fuerzas napolednicas vencieron a los hombres de Kuttizov, pero conti-
nuaron retirdndose mientras el ejército zarista bloqueaba las principales
carreteras al enemigo, incapaz de abastecerse. En noviembre se desaté
un invierno cruento al cual los invasores no estaban acostumbrados, lo
que significo nuevas pérdidas. Las tltimas tropas francesas salieron de
Rusia el 14 de diciembre de 1812. Irénicamente Rusia, que habia perdi-
do casi todas las batallas, vencié y expulsé a su enemigo gracias a facto-
res ajenos a lo militar, lo cual no se olvidaria ficilmente.
Aprovechando la vulnerabilidad del ejército francés se formé la
Sexta Coalicién entre todos los enemigos de Francia. En 1813 los fran-
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ceses fueron expulsados de Prusia y tras la batalla de Leipzig (octubre de
1813), en la que combatieron mds de 600 mil individuos, los aliados
avanzaron hasta Paris y derrocaron a Napoledn 1. Alejandro I entré triun-
fante en la capital francesa en marzo de 1814 para restaurar a los Borbo-
nes en el trono con Luis XVIII. El zar fue fundamental para convencer
a este monarca de dar una constitucién a su pueblo, cuyo resultado fue
la Carta de 1814. Més tarde, tras el retorno de Napoledn en los “Cien
Dias” (marzo-junio de 1815), que terminaron con la Batalla de Waterloo
el 18 de junio de 1815, Alejandro I también fue una influencia clave para
que Luis XVIII permaneciera en el trono. En el Congreso de Viena el
zar y su canciller, Karl Nesselrode, negociaron la reincorporacién de
Polonia a Rusia. Alejandro I propuso dividirla de nueva cuenta junto
con Austria y Prusia; la parte oriental (Varsovia incluida) se reintegré al
Imperio ruso, pero esta vez se llamé “Reino de Polonia” para resaltar su
autonomia. Este Estado dentro de otro Estado serfa una unién personal
con el zar, quien se convirtié automdticamente en “rey de los polacos”.
Alejandro I entendié que Polonia debia tener autonomia y una consti-
tucién para minar cualquier descontento en el futuro. EI Congreso de
Viena reconoci6, ademds, la anexién rusa de Finlandia, por lo que Ru-
sia sali6 muy fortalecida. En anos venideros, San Petersburgo tendria
una influencia fundamental en congresos similares como los de Troppau
(1820) y Laibach (1821), que reafirmaron el “derecho” y el “deber” de las
potencias vencedoras a suprimir cualquier intento de revolucién euro-
pea, tanto como confirmaron los preceptos bésicos del “mesianismo” ruso.

LOS SIGNIFICADOS DE 1812

Las “Instrucciones” de Alejandro I a Novosiltsev en 1804 y las cartas de
juventud del zar reflejan una visién liberal moderada del mundo. La
idea de una ley suprema inalterable, de una constitucién que delimite y
haga eficiente al aparato gubernamental y fundamente la “libertad” del
pueblo, estuvo muy presente en los planes del emperador ruso. Sin
embargo, tras el avance francés sobre Rusia, con todos los visos de pa-
triotismo e incipiente nacionalismo que pudo contener la resistencia al
invasor, era dificil sostener principios ¢ ideales —amén de la mesura
con que se plantearon— surgidos en la nacidén que ahora ponia pie en
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territorio ruso y que, en nombre de esos mismos principios, sometia a
sus habitantes. Una de las primeras victimas de este insoslayable cam-
bio de aires fue el propio Speranski, quien pasé de ser el hombre de
confianza del zar a un personaje menor de un dia para otro; su sosteni-
da admiracién por las instituciones liberales francesas era, para 1812,
cosa inadmisible. Si bien no fue arrestado, el caso de Speranski traza un
paralelo en la reaccién de Alejandro I con la de Catalina II después de
julio de 1789: antes de convertirse en amenaza directa, ser ilustrado
volvié a ser un “juego” en Rusia entre 1801 y 1812 —quizds de forma
mds seria y tangible que durante el dltimo tercio del siglo xvir—, pe-
riodo en el que podia hablarse en la corte del zar sobre reformas, e in-
cluso de constituciones, sin temer represalias.

No obstante, el Gnico recurso politico, moral e ideolégico de Ale-
jandro I luego de que Napoledn pusiera pie en territorio ruso fue ser-
virse de un patriotismo exagerado, de todos los elementos que cons-
titufan /o ruso, o sea la gran antitesis del invasor: por un lado, una
monarquia absoluta bajo una autoridad y jerarquia indiscutibles y, por
otro, un reencuentro con la religiosidad dado que el zar era, a fin de
cuentas, el representante de Dios en la tierra desde los tiempos de Ivin
IV. Ambos puntos contribuyen a explicar el creciente patriotismo —y
muy incipiente nacionalismo— ruso a partir de 1812, pues el ascenso de
Napoleén, cuya legitimidad no derivaba de su propia sangre y cuyo
ejército plurinacional, ademds, profesaba un marcado anticlericalismo
—e iconoclasia, en algunos casos— en las regiones ocupadas de Mogui-
liov o Smolensk, era un contraste sumamente perceptible para la socie-
dad rusa con sus propias instituciones. De algin modo, la derrota y
humillacién de Napoleén en Rusia fue provocada por esos y otros ele-
mentos, por las fuerzas mds pristinas de la vida rusa: pueblos de madera
facilmente incendiables, grupos de campesinos y cosacos embravecidos
guiados por la religion ortodoxa, distancias inconmensurables y un frio
inclemente. Rusia, la tierra rusa, las instituciones rusas y no las liberales,
“europeas”: la suma de todo /o ruso fue fundamental para humillar al
ejército mds grande del momento y a una “civilizacién” que se decia
superior a y mds “ilustrada” que la rusa. Esta interpretacién dio pie a
que, por ejemplo, Alejandro I rebautizara en 1817 el Ministerio de Edu-
cacién como “Ministerio de Asuntos Espirituales y Educacién Popular”,
encargado ahora de encauzar la “moralidad” de la cultura rusa, lo que
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sintetizd el giro conservador a partir de entonces en la politica oficial.

Al mismo tiempo, de cierta forma el cardcter defensivo de la gue-
rra contribuyé a reducir brechas de identidad, por ejemplo, entre una
élite rusa occidentalizada —afrancesada— y una tradicién eslavéfila
que se habia ido diluyendo desde Pedro I pero que ahora cobraba nue-
vos brios. En un pasaje del segundo tomo de La guerra y la paz (1869),
Lev Tolstéi describe cémo en un salén moscovita en 1812, hasta un afio
antes un club afrancesado, “se habia decidido no hablar mds que ruso,
y los que se equivocaban diciendo alguna palabra francesa pagaban
una multa a un comité de beneficencia’. En otra escena se describe
cémo habia rusos entre la alta sociedad que ni siquiera podian hablar
su lengua natal en visperas de la invasién francesa: “Yo le digo siempre
a la condesa que no hable tanto en francés. Ahora no es momento
oportuno’, mientras que otro personaje interviene diciendo: “;Han
oido ustedes que el principe Golitsyn ha tomado un profesor de ruso?
Estd aprendiendo ruso... Comienza a ser peligroso hablar francés en
las calles”.

Incluso la aristocracia rusa afrancesada participé —ora en el ejérci-
to, ora al incendiar sus propiedades— en esa defensa de lo distintiva-
mente ruso en palabra y obra que contribuy6 a forjar una visién, mds
que de unidad, de la unicidad rusa; de la singularidad que representa-
ban elementos naturales como la geografia o el clima —obra, supuesta-
mente, de Dios— en la salvacién del Imperio. La gran consecuencia
serfa que los vinculos entre Estado e Iglesia se fortalecerian en el siglo
x1x. No es casualidad, ni tampoco la revelacién de un zar abiertamente
confesional, que el manifiesto de posguerra promulgado por Alejandro I
el 1° de enero de 1816 resaltara que Napoledn era un tirano, cuyo acce-
so al trono imperial fue “motivado por la pasién de un pueblo que
abandoné a su Dios”, mds tarde derrotado por “venganza divina”. Tam-
poco era una improvisacion apelar a esos mismos elementos rusos en
algunos de sus pérrafos: “;Cémo podia esperarse que el aislado Imperio
ruso, que tanto habia sufrido ya, pudiera, como una muralla inexpug-
nable, poner un alto a este villano en la cima de su poder con todas las
fuerzas de Europa a su disposicién? ;Pero qué sucedié? ;Oh, Providen-
cia celestial! El hierro, el frio y el hambre se aliaron para destruir ex-
traordinariamente a este enemigo que habia penetrado entre nosotros
con furor, a este enemigo que después huyé aterrorizado de Mosca.
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Nada pudo excusarlo, ni el nimero de sus tropas, su resistencia, ni su
huida. La venganza divina lo apaled”.

La experiencia de 1812 transformé a Rusia en muchos sentidos. El
retraimiento de nueva cuenta hacia un incipiente absolutismo luego del
jugueteo liberal presente desde tiempos de Catalina II no excluyé la
posibilidad de hacer reformas especificas en las décadas siguientes. No
obstante, el reinado de Alejandro I tomaba ahora el cariz del de su pa-
dre, pues se volvia a centralizar el poder en el monarca; incluso se resti-
tuyd a varios oficiales de tiempos de Pablo I tan pronto como Bonapar-
te cruzé el rio Niemen. Uno de ellos fue el mencionado Fiédor
Rostopchin, designado gobernador de Moscd, personaje que sintetiza-
ba bien las nuevas (y viejas) formas autocrdticas. A él le correspondié
incendiar y evacuar la ciudad en septiembre de 1812. En medio de la
guerra, el gobernador buscé chivos expiatorios, como hace todo poder
cuando ve amenazada su supervivencia para no admitir culpas. Expulsé
a los extranjeros de Moscu y purgd las logias masénicas, a cuyos miem-
bros entregaba directamente al pueblo para linchamiento y expiacién.
Con esta nueva caza de brujas, el militarismo se tornarfa mucho mds
trascendental para la vida puablica que antes. De esa manera, la intran-
sigencia y los valores que supuestamente defendia Rostopchin —quien
no era muy distinto del que Tolstdi retrata en su obra— inauguran en
realidad el siglo x1x ruso, caracterizado por un afianzamiento de la ins-
titucién autocritica zarista. Asimismo, dichos valores representan el
inicio de la gran contradiccion rusa de los siguientes cien (;doscientos?)
afios: lo propio y lo ajeno, las tendencias eslavéfilas y las occidentalistas.
En otro pasaje, Tolstéi pone el siguiente monélogo en boca de Rostop-
chin, sintetizando lo que para la segunda mitad de la década de 1860,
cuando Tolstdi escribe su novela, era ya la pregunta bdsica del debate
intelectual ruso: “;Cémo ibamos a poder luchar contra los franceses?
—exclamé el conde Rostopchin—. ;Acaso podemos armarnos contra
nuestros maestros y nuestros dioses? Fijese en nuestras juventudes, fije-
se en nuestras damas. Nuestros dioses son los franceses; nuestro reino
celestial Paris —prosiguié empezando a hablar, més alto, sin duda para
que lo oyeran todos—. Trajes franceses, sentimientos franceses. Usted
ha arrojado de su casa a Métivier porque es francés y un canalla, pero
nuestras damas se arrastran tras él de rodillas. Anoche estuve en una
velada donde habia cinco damas, tres de ellas catdlicas. Tienen permiso
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del papa para bordar en domingo. Sin embargo, se exhiben medio des-
nudas, como si fuesen un anuncio de casas de banos. Al observar a
nuestra juventud, principe, dan ganas de sacar del museo el garrote de
Pedro ¢/ Grande y darles una paliza al estilo ruso. {Entonces, toda la
estupidez desapareceria!”.

La experiencia de 1812 legé una dltima reflexién en la aristocracia
rusa. Pierre Beztjov, protagonista de La guerra y la paz, se da cuenta de
ello durante la batalla de Borodiné cuando advierte un delicioso “olor a
posada, a heno, a estiéreol y a alquitrdn”, muy distinto del perfumado
olor de su residencia, una de las mds ostentosas de Rusia. De inmediato,
se avergiienza de su propio miedo durante la batalla, que contrasta con
la valentia de e/los, los soldados de la bateria, firmes en todo momento
—campesinos—. Pierre cae en la cuenta de que e/los, los campesinos, los
siervos traidos por los nobles para incorporarse al ejército, son la colum-
na vertebral de Rusia: “Ellos, esos seres desconocidos, ajenos a él hasta
aquel momento, se destacaban de los demds un modo claro y conciso en
su imaginacién [...] Ellos son sencillos. Ellos no hablan, sino que obran.
La palabra pronunciada es de plata; la no pronunciada, de oro”. Lo que
habia cambiado era la visién de los de arriba sobre los de abajo. Pierre
vefa en estos campesinos transformados en soldados la salvacién de Ru-
sia, no sin razén. Entre la élite nobiliaria afrancesada que conducia la
guerra se creé cierta conciencia social hacia los siervos que los acompa-
fiaron, con quienes departieron en el campo de batalla hablando la len-
gua rusa en su forma mds pura. Muchos miembros de la aristocracia tu-
vieron que aprender de e¢/los un sentido de la camaraderia mediante
costumbres campesinas y un conocimiento popular para sobrevivir en
descampado, distinto al que se impartia en las universidades o en las
mansiones con tutores que s6lo hablaban francés o alemdn. Esta con-
cientizacién, segin Orlando Figes, serd vital en la siguiente década cuan-
do esa misma aristocracia, que prob¢ las mieles del liberalismo durante
las guerras en Europa, se rebele contra la corona al morir Alejandro 1.

LA REVUELTA DECEMBRISTA

Los ultimos anos del reinado de Alejandro I confirmaron el nuevo or-
den conservador; sélo en algunos momentos el liberalismo original del
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zar se asomd sin consolidarse en acciones concretas. El proyecto consti-
tucional continué en la cabeza del monarca, pero se deseché tras la re-
vuelta de Rafael del Riego en Espafa en 1820, que asocié constitucio-
nalismo con revolucién una vez mds en la politica europea. Sin embargo,
la continuidad que se dio al Regeringsform (Constitucién) sueco de 1772
en Finlandia una vez incorporada a Rusia en 1809, asi como la promul-
gacién de la Constitucién polaca en 1815, cimentaron la figura de Ale-
jandro I como un zar liberal, un déspota ilustrado mds resuelto que
Catalina II. Otro elemento que permitié la propagacién de esta imagen
fue el experimento de liberar a los siervos de las gubernaturas balticas
—Estonia y Letonia— entre 1816 y 1819; sin embargo, al no poseer
tierras, segufan a merced de los terratenientes para sobrevivir, bajo una
relacién idéntica a la que habia antes de la emancipacién. A pesar de
ello, la década inaugurada por el Congreso de Viena en 1815 quedd
marcada por la reaccién e incluso la reaparicién de cierto mesianismo y
de la idea de la unicidad rusa. El propio Alejandro I comenzé a conce-
birse en términos de una idea redentora personal como salvador de la
humanidad que, tras derrotar a Napoledn, cumplia una misién divina.
Esto no es del todo risible: se inserta en —y, de alguna manera, refun-
da— una larga tradicién que viene desde el siglo xv, paneslavista, con
Rusia como eje, que ve al Estado ruso y a la “Tercera Roma” en el
centro de la historia mundial, cuyos valores inmutables deben ser de-
fendidos a toda costa. Parte de esta idea estuvo presente en los cimien-
tos de la “Santa Alianza” establecida en septiembre de 1815 entre Rusia,
Prusia y el Imperio Habsburgo, que vinculé valores cristianos con es-
tabilidad europea y cuyo objetivo era evitar revoluciones republicanas
en el continente.

Dentro de Rusia, la principal consecuencia de ese conservadurismo
fue militarizar la vida publica. Las licencias de tiempos de Catalina II se
redujeron; las fuerzas armadas se convirtieron en la principal institu-
cién garante del nuevo orden reaccionario, mediante una jerarquiza-
cién y simbologfa particulares como el uso obligatorio de uniformes
militares en las universidades o la creacién de los asentamientos milita-
res (voiennye poselenia) en toda Rusia, falansterios en los que podia rea-
lizarse el servicio militar al tiempo que los cadetes labraban la tierra
para que los miembros de la reserva fueran autosuficientes. Lo anterior
produjo mucho hastio entre el cuerpo de oficiales y entre los supuestos
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beneficiarios de los asentamientos militares, cadetes jévenes de familias
nobles. La censura se volvié cosa comutn en las universidades y en la
prensa hacia la segunda mitad del decenio de 1810. Toda publicacién
tenia que pasar por un filtro del gobierno y, en especial, del implacable
ministro del Interior, Alekséi Arakchéiev —aquellos anos se conocieron
como “la arakchéievshina”—. Esto contrastaba, desde luego, con el
auge liberal de los primeros afios de Alejandro I, que habia tenido una
acogida considerable en ciertas élites formadas en Europa o en univer-
sidades rusas, que combatieron en las Guerras Napoleénicas —en oca-
siones, admirando al enemigo francés, ilustrado— y que a su regreso,
tras observar el liberalismo en la practica en Europa, quedaban decep-
cionadas con el giro conservador que habia dado Rusia. Ademis de este
elemento externo en la politizacién de dichas élites, habia uno interno
muy importante: la cuestion de la servidumbre, que adquirié un nuevo
significado luego de la concientizacién de la élite nobiliaria hacia sus
siervos en la guerra.

Corresponderia politizar esas ideas a los veteranos de 1812. Tan
pronto como regresaron de la guerra en Europa, empezaron a formarse
sociedades liberales secretas, parecidas a los carbonari italianos, entre las
que destacé la Unién de la Salvacién (1816), rebautizada como Unién
del Bienestar (Soyuz Blagodenstvia) en 1818. Sus integrantes eran oficia-
les jévenes, liberales y educados, que lucharon contra los franceses y
provenian de familias influyentes, allegadas a la corona. La mayoria
eran miembros del regimiento Semiénovski, el favorito del monarca, y
abiertamente masones —a quienes Rostopchin culpé de las desgracias
de Mosci—. En sus estatutos, la Unién expresaba el deseo de transfor-
mar a Rusia en una monarquia constitucional, ademds de abolir la ser-
vidumbre, la censura, la autocracia y —con mucho énfasis— el sistema
militarista de Arakchéiev. Los personajes que conformaron esta socie-
dad, mismos que llevardn a cabo la primera rebelién rusa del siglo x1x,
no eran representantes populares. Aleksandr y Nikita Muraviov eran
oficiales de la Guardia Imperial; Serguéi Trubetskoéi, Piotr Kajovski e
Ivdn Yakushin estudiaron en la Universidad de Mosct y pertenecian a
familias influyentes; Pdvel Péstel habia estudiado en Dresde y era hijo
del gobernador de Siberia. La revuelta que ellos preparardn no tendrd
tintes populares —como tergiversardn los bolcheviques un siglo des-
pués— sino nobiliarios; serdn personajes que busquen una injerencia
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directa en los asuntos del Estado. En octubre de 1820 el regimiento
Semiénovski, al que pertenecian varios de estos nombres, se amotind
cuando Arakchéiev removié a su lider y lo reemplazé con un allegado
suyo. El levantamiento fue tan duramente reprimido que la Unién del
Bienestar se disolvié al afio siguiente. Sus miembros se dividieron en
dos grupos: en San Petersburgo se creé la Sociedad del Norte, modera-
da, que propugnaba una monarquia constitucional, mientras que en
Kiev surgié la Sociedad del Sur, liderada por Péstel y rdpidamente radi-
calizada, pues exigfa instaurar una republica nacional rusa.

La gran oportunidad de estas élites para actuar, para hacerse con el
poder e implantar las reformas anheladas que pudieron observar de
primera mano en las sociedades europeas durante las Guerras Napoled-
nicas, lleg6 el 1° de diciembre de 1825, cuando Alejandro I falleci6 de
tifus en el puerto surefio de Taganrog, sin descendientes. Segtn las Le-
yes Paulinas la corona debia pasar al hermano del zar, el gran duque
Constantino. El problema era que éste, quien habia sido designado co-
mandante del ejército polaco, no se interesaba por la politica. Desde
1819 Constantino declin el titulo de cesariévich, expresando su renun-
cia en un documento secreto firmado en 1822 del cual sélo tenian cono-
cimiento el zar y sus allegados. Constantino tampoco tenia hijos, por lo
que ahora el heredero era Nicolds, tercer hijo de Pablo I. Sin embargo,
Nicolds no sabia de la existencia de esta renuncia y no era popular en el
ejército ya que habia sido muy estricto como inspector de las Guardias
Imperiales. De ahi que, cuando Constantino se enterd en Varsovia de la
muerte del zar, el 7 de diciembre de 1825, su hermano Nicolds ya le
habia jurado fidelidad publicamente en San Petersburgo. Constantino
escribié a la capital para informar sobre el documento secreto y su re-
nuncia al trono, a lo que siguié una gran confusién en la corte: por
primera vez en la historia de Rusia los dos herederos a la corona no
conspiraban para hacerse con ella, sino que jcada uno reconocia al otro!
Las implicaciones eran graves. Si Nicolds reclamaba el trono —habien-
do ya jurado fidelidad a su hermano— se verfa como una usurpacién.
El ejército, por su parte, se decantaba por Constantino, quien tenfa
mayor experiencia, hizo carrera junto con otros circulos militares, era
mids permisivo que Nicolds y, a fin de cuentas, era el heredero legitimo.
El hermano menor, en cambio, no habia luchado codo a codo con los
grandes generales.
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Sin saber bien lo que ocurria, la Sociedad del Norte, instalada en
San Petersburgo, vio en este breve interregno el momento idéneo para
actuar. Se propuso reconocer a Constantino —pensaban que pronto
llegaria a la capital a coronarse—, no sin antes exigirle una constitucién
mediante un levantamiento que se anticipara a su llegada. Las dos se-
manas de incertidumbre, mientras la familia real intercambiaba misivas
entre Varsovia y San Petersburgo, permitié a los conspiradores organi-
zarse de alguna manera. El 24 de diciembre de 1825, Nicolds recibié una
tltima carta con la renuncia definitiva de su hermano, leida ante el
Consejo de Estado. Este cuerpo redacté entonces un manifiesto para
preparar el ascenso al trono de Nicolds y el 26 de diciembre se anuncié
que las fuerzas armadas jurarfan fidelidad a éste. Los miembros de la
Sociedad del Norte, para quienes la jugada habia cambiado por com-
pleto, se anticiparon y ocuparon la Plaza del Senado en la capital, de
espaldas al rio Neva. Cuando el gobernador Mijail Milorddovich inten-
t6 negociar con los rebeldes, se convirtié en su primera victima. Pronto
el caos se apoderé de la plaza y no pocos civiles se unieron a los suble-
vados, reuniendo a mds de tres mil personas que exigfan, aunque vaga-
mente, un cambio en la forma de gobernar el Imperio. Algunas fuentes
dicen que Nicolds decidié no abrir fuego en un primer momento, pero
en cuanto la masa de gente ya era incontenible, bajo presién de altos
mandos militares, el nuevo zar ordené disparar. En cuestién de minu-
tos la plaza quedd vacia. Quienes no huyeron fueron ejecutados y el
levantamiento fue aniquilado. Nicolds I inicié su reinado de la forma
mds incomoda posible. Por su parte, la Sociedad del Sur habia sido
descubierta un dia antes de la revuelta en San Petersburgo. Péstel fue
traicionado y capturado, pero no fue sino hasta enero de 1826, al ente-
rarse de los eventos en la capital, que el regimiento de Chernigov se
amotind y avanzé sobre varios pueblos a lo largo del Dniéper. No obs-
tante, dias después los sublevados fueron derrotados por tropas zaristas.
Los lideres de ambas fraternidades fueron encerrados en la Fortaleza de
San Pedro y San Pablo en San Petersburgo. Nicolds I en persona los in-
terrogé detenidamente, lo que marcé el cariz personalista que cobrarfa
su reinado. Cinco lideres, incluido Péstel, fueron ahorcados y el resto
enviados al exilio en Siberia.

Los “decembristas”, como se les conoceria por el mes de la revuelta,
se convirtieron en un mito recurrente en el ideario colectivo ruso, pero
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también en un recurso util, ya fuese para denostar otros movimientos li-
berales desde arriba, ya para legitimar programas politicos desde abajo.
Amén de la fugacidad del movimiento, Franco Venturi escribe que el
populismo ruso del siglo xix basaria su actuar, pero sobre todo su legiti-
midad moral, en el levantamiento decembrista. Los mds grandes escrito-
res radicales rusos de las siguientes décadas verian en los decembristas a
quienes sentaron las bases de la “cuestién campesina”, del debate funda-
mental para la inteliguentsia en adelante. Surgirfa asi por vez primera,
como afirma Venturi, la idea del sacrificio, base del pensamiento populis-
ta ruso del xix: sacrificarse por algo mds grande que la individualidad, por
un “pueblo oprimido”, por los campesinos de condiciones miserables.
Los decembristas, a fin de cuentas, eran nobles que poseian gran cantidad
de siervos, que arriesgaron (jy perdieron!) su vida por una causa ajena.

Resulta interesante que la escisién de las Sociedades del Norte y del
Sur no fue sélo de cardcter geografico. La primera reflejaba los aires li-
berales (aunque moderados), urbanos y occidentalizados de San Peter-
sburgo, aviso temprano de la corriente intelectual més tarde conocida
como “occidentalista” entre la inteliguentsia rusa. La del Sur, en cam-
bio, situada en medio de la Ucrania rural, pobre y levantisca, se radica-
liz6 de inmediato de la mano de Péstel, cuyo pensamiento politico se
acercé mds a la cuestién campesina y servil, basdndose en la tradicién
colectivista de la comunidad agraria rusa (obshina) y con el resultado
obvio que se produce al reivindicar el agrarismo: un creciente naciona-
lismo. En la ideologia de Péstel pueden trazarse ya elementos socialistas
y nacionalistas, con un énfasis en las comunidades agricolas y su unién
mediante un principio de solidaridad. Su gran aporte al debate intelec-
tual ruso del siglo x1x, sintetiza Venturi, serd que la defensa de la tradi-
cién colectivista rusa basada en la obshina se redefiniria por completo
para dejar de ser elogio de los conservadores y convertirse en el nicleo
del pensamiento eslavéfilo.

Un mes después de la revuelta decembrista, en enero de 1826, mu-
ri6 el conde Rostopchin. En su lecho de muerte, incendiario hasta el
final, dirifa lo siguiente: “hasta ahora las revoluciones las habian hecho
remendones que deseaban convertirse en sefores, mientras que en este
caso los sefiores trataban de hacer la revolucién para convertirse en re-
mendones”. Era un buen augurio de lo que serfan los siguientes cien
anos para Rusia.
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VI
EL ROMPECABEZAS AUTOCRATICO
(1825-1855)

“ORTODOXIA, AUTOCRACIA, NACIONALISMO”

El periodo de Nicolds I (1825-1855) estard marcado desde su primer dia
por el fantasma de la revuelta decembrista, recuerdo practicamente bo-
rrado de la conciencia publica, pero vivo gracias a los sobrevivientes
exiliados y a testimonios de primera mano. El conservadurismo oficial
de las siguientes tres décadas partird de alli y hard germinar un resenti-
miento incipiente contra el modelo autocrdtico de gobierno en una
inteliguentsia cada vez mds inconforme; Nicolds I pasaria a la historia
como el monarca ruso mds conservador. Apenas llegado al poder, re-
fundé la “Tercera Seccién de la Cancilleria de Su Majestad”, policia
secreta que debia ser “el guardidn politico y moral” del Estado. Una
nueva ley de censura otorg a los interventores ptblicos un poder casi
ilimitado a la hora de dictaminar toda produccién escrita, para evitar
“amenazas” a lo que el nuevo ministro de Educacién, el flamante Ser-
guéi Uvdrov (1786-1855), disei en 1833 como lema moral y pauta ideo-
légica del nuevo gobierno: “Ortodoxia, Autocracia, Nacionalismo”.
Esta ideologia oficial fue una respuesta a la revuelta polaca de 1830,
descrita mds adelante. Para Alexei Miller, al incluir el nacionalismo (7a-
rédnost) en su triada, Uvdrov despolitizé el significado con el que se
asociaba a la “nacién” en Europa, es decir la representacién —concepto
inexistente en el Imperio ruso—, y en su lugar emple6 un concepto
vago que produjera deliberadamente distintas interpretaciones. Uvdrov
entendia que, como los imperios europeos, el ruso poseifa una nacién
dominante (la rusa), base de la modernizacién y el orden, pero también
que la “superioridad” de esa nacién no debia politizarse para no alterar
el equilibrio imperial.

Nicolds I cre6 un sistema que Geoffrey Hosking denominé “cen-
tralizacién ansiosa’, donde se formaron incluso comités interministe-
riales que respondian al zar directamente para evitar toda disidencia
ante la menor sospecha. Hubiera sido extrano que se actuara de otra
manera tras la revuelta decembrista y la rebelién polaca de 1830, eventos
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que en sélo un lustro pusieron en jaque al sistema autocrdtico. Aquel
periodo marcé el momento dlgido de la equiparacién de cargos publi-
cos con rangos militares, como satiriz Nikoldi Gégol (1809-1852) en
sus relatos La nariz (1836) y El abrigo (1842). La militar fue la respuesta
a pricticamente cualquier descontento. En 1830 una epidemia de c6lera
llegé a Rusia, por lo que se determiné poner a las poblaciones afectadas
en cuarentena, establecer cordones sanitarios y restringir la migracién
interna. Esto, a su vez, provocé varios disturbios urbanos: en noviem-
bre el gobernador de Tambov, la provincia mds afectada en la Rusia
central, fue atacado por la plebe embravecida compuesta de campesinos
y de los soldados enviados para apaciguarlos, pero terminaron siendo
duramente reprimidos por un ejército mayor enviado por el zar. En
junio de 1831 hubo un motin de siervos con célera en San Petersburgo,
sobre quienes se abri6 fuego. El profundo conservadurismo de esta épo-
ca quedo retratado a detalle en la obra del francés Astolphe de Custine,
un marqués que en 1839 visité San Petersburgo, Moscti y Yaroslavl y
escribi6 una serie de cartas acerca de sus impresiones, luego publicadas
en forma de libro en La Russie en 1839 (Rusia en 1839). Apenas desem-
barcado en San Petersburgo, De Custine escribia: “Noté pocas mujeres
en las calles, quienes no se vefan animadas, ni con rostros alegres, ni
tenfan voz de muchacha joven; todo estaba apagado, rigido como en un
cuartel, como en el campo [de batalla]; aquéllo era una guerra sin el
entusiasmo, sin la vida. La disciplina militar domina a Rusia. El aspec-
to de este pais me hace anorar Espana como si hubiese yo nacido anda-
luz; no es el calor, pues, lo que hace falta aqui, puesto que sofoca bas-
tante; es la luz y la alegria [...] Nada se mueve, nada respira aqui sin un
permiso o una orden imperial [...] Entre este pueblo privado de ocio y
de voluntad, no se observan mds que cuerpos sin alma, y estremece tan
s6lo pensar que, por una gran multitud de brazos y de piernas, sélo hay
una cabeza’.

De Custine podia exagerar un poco al describir un pais “exético”
para un publico occidental y contribuir asi a la construccién del sentido
comun que prevalece en Occidente —hasta la fecha— sobre Rusia. A pe-
sar de la preponderancia del conservadurismo en la ideologfa oficial y de
la descripcion casi totalitaria del marqués, hubo al menos tres elementos
durante el periodo de Nicolds I que evidenciaban las debilidades de esa
concepcidn del poder y que parecian llevar al pais, desde abajo, en sen-
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tido contrario al orden dispuesto por el autdcrata: primero, una econo-
mia que comenzaba a operar fuera de la l6gica gubernamental; segun-
do, el abierto localismo y nacionalismo en algunas zonas periféricas del
Imperio y, por tltimo, el creciente influjo de la inteliguentsia. No obs-
tante, de algiin modo u otro, los tres fueron exitosamente contenidos
por el régimen durante este periodo, prueba de su fortaleza.

EL DESARROLLO DE LA ECONOMIA INDUSTRIAL

El incipiente capitalismo ruso empieza a tomar forma en la segunda
mitad del siglo xviir. Antes de ello la economia, basada en la institucién
servil, ni siquiera se sostenia sobre un sistema monetario. Como apunté
Richard Pipes, la mayoria de las transacciones en el mercado se realiza-
ban mediante el trueque, el intercambio de un producto por otro, lo
cual explica la ausencia de bancos o cdmaras de comercio pricticamen-
te hasta mediados del siglo xvii1. Pipes sehala la primacia de las ferias
—donde cada mercader acudia a mostrar sus productos—, en especial
la de Nizhni Névgorod hasta la década de 1860, como prueba del cardc-
ter pre-capitalista de la economia rusa. Sin embargo, a mediados del
xvII la burguesia habia crecido tanto que era imposible ignorarla en
beneficio exclusivo de la nobleza terrateniente. La “privatizacién” desa-
tada por Pedro I en la década de 1720, cuando la industria de guerra
super6 la etapa de produccién masiva, contribuyé al surgimiento de
una clase burguesa. Se trataba, en principio, de una burguesia dedicada
a la industria militar y naval, que luego diversificard sus mercados. Los
Colegios fundados por Pedro I, en especial el de Manufacturas y el de
Mineria, también serdn punto nodal en este impulso. En los reinados
de las emperatrices Anna e Isabel (1730-1762) aumentaron las concesio-
nes a la burguesia. En ese tiempo se establecieron monopolios estatales
sobre varias manufacturas e industrias de exportacién, subcontratados
a manos privadas. En 1721 se extendié el privilegio de poseer siervos a
la clase mercantil. Sin embargo, los derechos de propiedad atin perma-
necian en manos del Estado, mientras que sus detentadores —salvo la
nobleza terrateniente— tenfan el estatus de “poseedores”, lo cual enfa-
tizaba un cardcter temporal. Cuando se hacia “mal uso” de una propie-
dad (fdbricas, imprentas, astilleros), ésta pasaba al Estado.
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Con la irrupcién de Pedro III y Catalina II, el monopolio estatal
sobre la economia se fue desmantelando, siguiendo la moda europea.
En sus breves seis meses de gobierno en 1762, Pedro III privatizé casi
todo rubro, politica seguida por su sucesora. Dicho zar también prohi-
bié la posesion de siervos entre la burguesia, limitdindola a emplear tra-
bajadores mediante un sueldo fijo. Su hijo, el zar Pablo I, reinstituiria la
préctica en 1798 pero luego Alejandro I la abolirfa para siempre. En 1775
se permitié la fundacién de empresas manufactureras en toda Rusia
salvo en Mosct y San Petersburgo, lo cual dio un impulso enorme a la
empresa privada. No obstante, a decir de Pipes esta politica iba destina-
da a imponer un costo mayor a la burguesia en beneficio, una vez mds,
de la nobleza terrateniente: al no permitir a la burguesia el uso de mano
de obra gratuita (siervos) y, al depender tinicamente de su propio patri-
monio sin concesiones estatales, la incipiente clase capitalista tardard en
adaptarse y en florecer en una Rusia bdsicamente agricola.

Fue hasta el segundo cuarto del siglo x1x cuando, en el sector de la
economia que quedaba fuera del lastre servil, se abrié paso un sector
industrial privado, con una burguesia extendida ya en las grandes ciuda-
des y en los Urales. Esta nueva industria se concentré en los rubros
textil, azucarero, metalero, vidriero, algodonero y de pieles, entre otros,
con un uso muy limitado de maquinaria propia. Nicolds I delineé una
politica proteccionista que introdujo altos impuestos a la importacién
de més de mil bienes distintos y, especificamente en los rubros mencio-
nados, una prohibicién total para importar insumos. En 1830 habfa tini-
camente siete fibricas encargadas de producir maquinaria en toda Ru-
sia, cuya produccién ascendia a 240 mil rublos; para 1860 habia ya 99,
con un valor productivo de ocho millones de rublos. Nicolds I vinculé
el desarrollo industrial con el problema de la servidumbre al aprobar en
1840 una resolucién que clausuraba todas las factorfas que emplearan
siervos. Segtn Stanislav Strumilin, esto contribuyé a que, entre 1825 y
1863, la productividad por trabajador aumentara en 300%, fenémeno
jamds antes visto en la historia del pais. Aun asi, al compararse con los
paises europeos industrializados, Rusia estaba cien afios “atrds” en su
desarrollo, sin ninguna oportunidad de competir econémicamente con
Occidente. En esta época el pais exportaba sélo materias primas, en es-
pecial una enorme cantidad de grano —proveniente de las fértiles dreas
meridionales— desde puertos del Mar Negro como Odesa, el mayor del
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Imperio, desde donde se exportaba 62% del alimento producido, en
contraste con el 25% exportado por el mar Béltico. En la década de 1840
aumentaron los precios europeos del pan y levaduras, lo cual contribuyé
a incrementar los ingresos por exportaciones. La gran mayoria de pro-
ductos industriales provenia del extranjero. No fue sino hasta la década
de 1860, dice Jiirgen Kuczynski, cuando la produccién industrial rusa
como porcentaje de la produccién mundial cobre mayor importancia,
aunque para ese afo todavia serd de 4%, en amplio contraste con el 36%
de Inglaterra, el 16% de Alemania o el 17% de Estados Unidos.

En 1839 se puso en marcha una reforma monetaria con el fin de
reducir el déficit presupuestario y la inflacién, heredados desde la inva-
sién napolednica. Se introdujo una tasa de cambio fija que equiparaba
el papel moneda, bastante sobrevaluado, con cierta cantidad de plata,
permitiendo un mayor control del aumento de precios y el estableci-
miento de una base real para el crecimiento econémico. Ademds, en
1841 se expidieron nuevos billetes como base del circulante y se funda-
ron bancos de ahorros, en los que los miembros de cualquier estrato
social podian depositar su dinero, fortaleciendo el sistema financiero.
La década de 1820 vio llegar el primer piréscafo en el Volga. En 1837
se construyé el primer tren de Rusia, que iba de San Petersburgo a
Tsdrskoie Seld, cubriendo una distancia aproximada de 30 kilémetros;
la primera ruta larga entre la capital y Mosct se terminé hasta 1851. Las
comunicaciones mejoraron puesto que en el periodo 1825-1860 se cons-
truyeron mds de 8500 kilémetros de tramo carretero. El camino que
fungia como columna vertebral de Rusia era el que conectaba Mosct
con Irkutsk, en el sudeste siberiano. Esta creciente actividad econémica
comenzaba a dar pruebas de una l6gica propia, que funcionaba cada
vez mds al margen del intervencionismo estatal. Durante el reinado de
Nicolds I la poblacién urbana de Rusia crecié —merced a la ramifica-
cién y ampliacién del mercado de trabajo hacia las ramas industriales—
de 4.5% en 1825 2 9.2% en 1858. En 1851 habfa una poblacién urbana de
tres millones 480 mil habitantes.

A pesar de esta relativa revolucién industrial y tecnoldgica, el rela-
tivo “atraso” de la economia rusa se debia al problema de la servidum-
bre, el trabajo agrario forzoso y gratuito cuya transicion a condiciones
laborales “normales” ponia al capitalismo ruso en una posicién suma-
mente dificil. Al no reformarse de fondo en el periodo de Nicolds I, la
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cuestién servil puede verse como el mayor triunfo de la autocracia te-
rrateniente hasta mediados del siglo x1x. No es que el zar no se propu-
siera mejorar la situacion de los siervos. A través de una de las mentes
mis brillantes del periodo, Pavel Kiseliov (ministro de Propiedad Esta-
tal), se relajaron las condiciones de los siervos que eran propiedad del
Estado, como un estimulo para que la nobleza terrateniente hiciera lo
propio en sus posesiones. Hosking apunta que para 1811 los siervos
constitufan 58% de la poblacién masculina de Rusia, mientras que hacia
1858 el porcentaje se habia reducido a 44.5% gracias a las nuevas activi-
dades econémicas ya mencionadas, permitidas sélo para aquellos que
habian sido liberados por sus duefios y los que eran propiedad de me-
dianos empresarios. Hacia 1842 la mitad de todos los siervos de Rusia se
encontraban hipotecados a instituciones crediticias que los aceptaban
en vez de tierras; en 1859 sumaban dos tercios del total. En 1834 hubo
varios motines campesinos en las propiedades de la familia real, pero los
mds violentos tuvieron lugar en las tierras estatales entre 1840 y 1844.
En ambas ocasiones, el descontento se debié a la plantacién obligatoria
de papa, disefada para que los campesinos fuesen autosuficientes, lue-
go de mds de un siglo de intentar producir ese tubérculo en suelo ruso.
Los “Motines de la papa” (Kartdfielnye Binty) tuvieron, ademds, un
trasfondo étnico considerable —el descontento fue amplio entre pobla-
ciones ugrofinesas y tértaras de las cuencas de los rios Volga y Kama—y
fueron, como los originados por el brote de cdlera de 1830, duramente
reprimidos. Kiseliov trasladé a su ministerio en 1838 la potestad sobre
los campesinos del Estado. Se buscaba reducir la brecha impositiva,
asistir al campesino para que pudiera pagar de forma mds eficiente su
gravamen. La solucién fue otorgar mds tierras a cada comunidad rural
o transferir grupos enteros de campesinos a tierras de menor densidad
poblacional. El objetivo era emparejar el 0brok (la renta pagada al se-
fior) con el tamafo de cada parcela. Se permitid, asimismo, la libera-
cién de aquellos siervos que pudieran comprar su parcela, lo cual desde
luego condujo a ninguna parte. No obstante, por absurda que parezca,
esta politica dejaba ver que el gobierno finalmente habia entendido que
la liberacién de los siervos sélo podia darse con todo y tierra, basada
en la idea moderna, decimondnica, de la propiedad. Lo que era verda-
deramente nuevo fue la introduccion, a propuesta de Kiseliov, de cierto
autogobierno en las 0bshiny. Se crearon por primera vez escuelas rurales
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y clinicas dentro de muchas 0bshiny del centro-oeste del Imperio. El
sistema fiscal rural se reform¢é también para dar paso, en lugar del im-
puesto de capitacién, a un impuesto sobre la tierra cultivable.

Cabe recordar que la mayoria de estos cambios sélo atafieron a los
campesinos que eran propiedad del Estado, los cuales en realidad te-
nian niveles de explotacién mds laxos que los privados, intocados por
el magro velo reformista. Sin embargo, Nicolds I planted paralela-
mente una reforma nobiliaria, reflejo de su politica autocrdtica y de
disciplina estricta en toda la vida publica: redujo los privilegios para
votar en las asambleas de nobles, asi como el tiempo permisible de su
estancia en el extranjero de cinco a tres anos. También dispuso que los
nobles sirvieran en la administracién local antes de ser transferidos a la
imperial y limit6 considerablemente la compraventa de siervos. Esto
violaba totalmente la Carta Nobiliaria que Catalina II promulgara en
1785, ahora letra muerta.

LA PERIFERIA: AUTONOMIAS, NACIONALISMOS,
RESISTENCIAS

El segundo elemento que comenzard a operar de manera espontdnea, y
en ocasiones contraria a las directrices del centro imperial, provendrd
de la periferia. La ola revolucionaria de 1830 en Europa hizo sonar las
alarmas en el Imperio ruso, pues, como ocurrié en 1789, el nacionalis-
mo liberal volvié a estallar en el Reino de Polonia, ahora incorporado a
Rusia, donde el hombre fuerte de Nicolds I atin era su hermano mayor,
el gran duque Constantino. Polonia era entonces la regién con mayor
autonomia del Imperio ruso, que a diferencia de Finlandia tenfa una
constitucién y un ejército. La revolucién estallé en noviembre de 1830
en Varsovia, como protesta al anuncio de que el zar y su hermano en-
viarfan un contingente polaco para sofocar la lucha independentista de
Bélgica. Con ello pretendian evitar lo que precisamente sucedié: antici-
parse a un contagio revolucionario en Polonia alejando a las tropas. El
descontento se originé en parte porque Constantino sustituyd a oficia-
les polacos por rusos en los altos puestos de poder. El alzamiento fue
exitoso en un inicio, al grado de que la Dieta polaca desconocié al zar
como soberano, pero en la primavera de 1831 el ejército polaco fue de-
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rrotado por la superioridad de las tropas rusas en una guerra abierta.
Polonia perdi6 su Constitucién —sustituida por el Estatuto Orgdnico
de 1832—, su Dieta, su ejército y su autonomia, aunque mantendria el
nombre de “Reino de Polonia” hasta 1916. El ejército polaco fue disuel-
to; los liceos y universidades cerrados. Varios lideres polacos fueron
enviados a Siberia y otras figuras prominentes, como Adam Mickiewicz,
Fryderyk Chopin o Joachim Lelewel se exiliaron en Europa occidental.

El zar volveria a enviar tropas a territorio polaco en 1846, aunque
en este caso se trataba de una regién fuera de las fronteras rusas. En
febrero de ese afo estallé una situacién revolucionaria en Cracovia, re-
publica independiente cuyos lideres buscaban reunificar a Polonia, pero
las tropas rusas y austriacas —asi como los campesinos polacos enarde-
cidos que mataban nobles por doquier— aplacaron la rebelion, con lo
cual Austria anex6 Cracovia a su provincia de Galicia. Es interesante
que en 1848, otro ano de olas revolucionarias en Europa, el Imperio
ruso —incluyendo al Reino de Polonia— quedé intocado por la chispa
nacionalista liberal. Sin embargo, Nicolds I intervendria una vez mds en
auxilio de Viena, esta vez en Hungria, para aplastar la revolucién nacio-
nalista de Lajos Kossuth en 1849. En el mismo ano, atento al desarrollo
de las revoluciones europeas, el zar recrudecié su politica interna contra
los “enemigos” del régimen, como los socialistas del circulo intelectual
del editor Mijail Petrashevski, a quienes condené a muerte. Entre ellos
figuraba el joven escritor Fiédor Dostoievski (1821-1881), quien se salvé
por un perdén del zar y fue condenado a trabajos forzados en Siberia
que cambiarfan su vida radicalmente. Acaso el mayor éxito para la au-
tocracia zarista en estos anos fue evitar, en 1830 y 1848, un estallido libe-
ral dentro de Rusia, lo que Nicolds I tomarfa como ejemplo de que su
sistema funcionaba.

En Polonia volveria a desatarse una revolucién en 1863, bajo un
contexto muy distinto. A pesar de su liberalismo el zar Alejandro II
(1855-1881), hijo de Nicolds I, continuaria la politica de su padre hacia
Polonia. En 1856, en Varsovia, el nuevo zar sugirié a la nobleza local “no
sofiar” con ningun tipo de independencia. La situacién econdmica en el
Reino de Polonia ya habia mejorado mucho para ese entonces: en 1851
se incorporé en el territorio aduanero imperial, lo cual no sélo la inte-
gré econdmicamente al resto de Rusia sino que también permitié llevar
productos polacos a los mercados orientales, como ocurrié con la in-
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dustria textil, metaltrgica y, en menor grado, azucarera. Esta apertura
econdmica ensanché en buena lid a la clase media polaca. Inmediata-
mente después de la Guerra de Crimea (1853-1856), la liberalizacién
general introducida por Alejandro II en el Imperio ruso permitié cierto
renacimiento de la oposicién polaca, ahora financiada por los nuevos
ricos. Como apunta Jan Kieniewicz, estas condiciones, sumadas a las
victorias de Giuseppe Garibaldi y a la inminente reunificacién italiana,
encendieron una nueva chispa en el movimiento liberal polaco de cara
al trigésimo aniversario del levantamiento de 1830. Para 1861, afio en
que Alejandro IT emancipé a los siervos en Rusia —pero no en Polo-
nia—, las protestas en Varsovia ya habian atraido a varios miles de in-
dividuos, dispersados por las autoridades zaristas. Alejandro II designé
a su hermano, el gran duque Constantino Nikoldievich —no confun-
dir con Constantino Pavlovich, hermano de Nicolds I—, como 7a-
miéstnik (virrey) en Polonia para calmar las aguas en 1862. Este segundo
Constantino resulté ser un lider liberal que abolié la ley marcial, rea-
brié las universidades, introdujo élites locales en la administracion y
restablecié el polaco como lengua oficial en el Reino. Sin embargo,
Constantino y su mano derecha, Aleksander Wielopolski, cometieron
el mismo error de 1830: imponer una leva para alejar a los jévenes pola-
cos de una situacién revolucionaria. Esto fue un pretexto perfecto para
iniciar un nuevo levantamiento nacional que estallé en enero de 1863
pero que, como ocurrié 30 afos antes, fue aniquilado por las fuerzas
rusas en menos de un ano. Miles de polacos fueron exiliados a Siberia y
otras partes del Imperio. En febrero de 1864, para castigar a la szlachta
(nobleza polaca) que financié el levantamiento, el zar emancipé a los
siervos en Polonia. El disefio de dicha emancipacién iba encaminado a
arruinar deliberadamente a la szlachta pues, a diferencia de la liberacién
decretada tres anos antes en Rusia, a los antiguos siervos polacos se les
permitié comprar su tierra a precios de mercado, a un valor mucho
menor que en el resto del Imperio.

Contrario al caso de Polonia, que tenia una conciencia nacional
fuerte, habia regiones en la periferia del Imperio ruso donde ésta apenas
despuntaba. En la parte central de lo que hoy se conoce como Ucrania,
tierras que habian sido parte del Hetmanato cosaco, comenzé un resur-
gimiento de la identidad local hacia el segundo tercio del siglo x1x.
A decir de Zenon Kohut, Catalina II pudo abolir el Hetmanato en 1764
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sin que la nobleza rutena y cosaca protestara, pues sus privilegios fueron
garantizados (y ampliados) a cambio de convertir el Hetmanato en una
gubernatura mds del Imperio. La Ilustracién y el romanticismo fueron
vitales para reconstruir esa identidad cultural local a comienzos del si-
glo x1x, atin muy lejos del nacionalismo. Con la fundacién de la Uni-
versidad de Jarkov en 1804 se dio cauce a estos sentimientos en torno a
una élite compuesta por hijos de sacerdotes —quienes constitufan la
inteliguentsia local en medio de un ambiente netamente rural—, co-
sacos y familias pertenecientes a la burguesfa urbana. Estos eran los es-
tratos medios de la nobleza “pequenorrusa”, término con el que se co-
nocia en Rusia a los rutenos del Dniéper. Cabe aclarar que el término
no tiene un origen denigratorio sino que procede de la forma griega
(bizantina) Mikra Rossia, o sea la parte sur del antiguo Rus. Se crearon
circulos intelectuales, periddicos y revistas que discutian ya las caracte-
risticas de una patria —término latin, derivado de la impronta pola-
ca— pequenorrusa, que no sélo revivieron la lengua rutena verndcula
(hoy “ucraniana”) sino que también reivindicaron, influidos por el ro-
manticismo, las tradiciones folcléricas campesinas y cosacas locales. Sin
embargo, en las décadas de 1820 y 1830 esta tendencia no veia mds alld
de una reivindicacién cultural y regionalista dentro del Imperio ruso;
contaba, de hecho, con gran aceptacién entre los circulos politicos e
intelectuales de Moscti y San Petersburgo, pues era un rasgo mds de las
tendencias eslavéfilas delineadas hacia el segundo tercio del siglo xrx,
pero sobre todo una forma en que el zarismo podia contrarrestar la in-
fluencia polaca (catdlica) en el sudoeste.

En la década de 1840 una nueva generacién de la inteliguentsia
pequenorrusa se formard ya no en Jarkov, sino en la Universidad de
Kiev, fundada en 1834 para resarcir la clausura de las universidades de
Varsovia (1831) y de Vilna (1832) tras la revuelta polaca de 1830. Al cabo
de unos afos, profesores y alumnos liderados por el historiador Nikoldi
Kostomarov crearon una asociacién secreta, la Hermandad de San Ci-
rilo y San Metodio (1845), que planteaba una “Ucrania” auténoma y
liberal dentro de una federacién de Estados eslavos, pero también la li-
beracién de los siervos. Uno de los miembros mds destacados de la
Hermandad era Tards Shevchenko (1814-1861), pintor, grabador, ensa-
yista y poeta, proveniente de una familia de siervos que vivian en con-
diciones paupérrimas, hecho prisionero junto con sus colegas cuando la

128



EL ROMPECABEZAS AUTOCRATICO (1825-1855)

Hermandad fue descubierta en 1847. Si bien otros miembros fueron
tratados con una indulgencia atipica para la época, Nicolds I decidié
exiliar a Shevchenko a los Urales por considerarlo el miembro “mds
peligroso” de aquella fraternidad, sobre todo en cuanto ley6 su poema
El sueno (Son; 1844), en el que Shevchenko se burlaba de la emperatriz.
Aunque fue rehabilitado en 1857, murié enfermo por el peso de sus
afos en el exilio en 1861. Con la irrupcién de Shevchenko y de la Her-
mandad, la “cuestién ucraniana” pasé de una mera tendencia cultural a
tener ya una implicacién politica evidente.

La forma en que San Petersburgo manejé la situacién en Polonia,
que ya tenfa un nacionalismo fuerte, y en la “Pequefia Rusia”, donde
apenas comenzaba a formarse, fue radicalmente distinta a la del Gran
Ducado de Finlandia. En esta region habia una considerable conciencia
nacional mas no nacionalista. Desde la anexién de 1809, los finlandeses
eran los sibditos menos problemdticos para la corona rusa. Como re-
conocimiento a su lealtad, en 1863 —irénicamente el mismo afo del
segundo levantamiento polaco—, Alejandro II reinstauré la Dieta de
Finlandia y dos anos més tarde propuso una Carta que ya olia a consti-
tucién, promulgada en 1869, la cual estipulaba que la Dieta se convoca-
ria cada cinco afos. El zar también firmé un decreto por el cual, en el
transcurso de dos décadas, la lengua finlandesa obtendria cardcter ofi-
cial, posicién que ya ostentaba el sueco como lingua franca debido a
que la élite politica de Finlandia seguia siendo de origen sueco. Por
todo ello, los finlandeses vieron en Alejandro II a un zar que reivindicé
su identidad —muy distinto del que perciben histéricamente los pola-
cos— y cuya estatua en la Plaza del Senado en Helsinki sigue en pie
hasta la fecha, dedicada al “zar libertador”.

Contrario al exitoso caso finlandés, en este tiempo la corona rusa
tuvo problemas para integrar a las poblaciones de Crimea y del Cduca-
s0, territorio anexado en diferentes etapas durante la primera mitad del
siglo x1x. Tras la Guerra Ruso-Otomana de 1768-1774 y la firma del Tra-
tado de Kii¢iik Kaynarca, el Kanato de Crimea se convirti6 en un terri-
torio vasallo de San Petersburgo. Esto suscit6 una resistencia local, reli-
giosa en principio, que favorecia una incorporacién al Imperio otomano
(musulmdn), pero la derrotada Estambul tuvo que abstenerse de inter-
venir en favor de los tirtaros crimeos tras la Convencién de Aynali
Kavak en 1779. Catalina II envié a nacionales rusos para poblar la pe-
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ninsula y pronto los tdrtaros crimeos se vieron en desventaja politica y
crecientemente demografica. En 1783 la zarina envié al principe Grigo-
ri Potiomkin a explorar las condiciones de una anexién. En abril de ese
afo el Kanato fue disuelto e incorporado al Imperio ruso bajo el nom-
bre de “Gubernatura de Tduride”. Cientos de miles de tdrtaros crimeos
emigraron hacia la Anatolia en consecuencia. Segtin Brian Glyn Wi-
lliams, atin en los afos posteriores a la Guerra de Crimea (1853-1856),
casi 200 mil tdrtaros crimeos emigraron al Imperio otomano en el pro-
ceso conocido como Hijra.

El C4ucaso, istmo montanoso entre los mares Negro y Caspio, fue
integrado al Imperio ruso de manera paulatina. Desde principios del
siglo xviI se intent6 expandir el dominio ruso hacia el sur, donde la
potencia rival era el Imperio persa. El momento élgido de la lucha te-
rritorial se dio en las primeras dos décadas del siglo x1x, luego de que
Pablo I anexara en 1801 el reino cristiano de Georgia —a peticién de su
propio rey— para “protegerlo” del expansionismo persa. Entre 1804 y
1813 Rusia y Persia tuvieron un conflicto prolongado, con la participa-
cién de decenas de miles de combatientes. Tras una década de inestabi-
lidad las diferencias se resolvieron en el Tratado de Gulistdn (1813), que
cedié a Rusia el Cducaso sur, es decir los actuales Azerbaiydn, Georgia
y Armenia. En 1826 estall6 una nueva guerra contra Persia cuando el
sah Fath Ali, presionado por Gran Bretafia, buscé la revancha por los
territorios perdidos. Aunque los ejércitos persas se llevaron las victorias
iniciales, la ofensiva rusa pudo mds y en 1828 se firmé el Tratado de
Turkmenchay, que permitié a San Petersburgo reincorporar varios te-
rritorios del Cducaso sur. Una vez que Rusia se apoderé de todo el ist-
mo comenzd un proceso de aculturacién, mas no de asimilacién —ten-
dencia repetida en otras zonas periféricas— dirigido a la poblacién
local. El Cducaso norte, que hoy es parte de la Federacién Rusa, era un
territorio mucho mds complejo que su contraparte sur. Desde 1816 va-
rios pueblos de esa zona libraron una guerra de guerrillas contra Rusia,
especialmente circasianos, chechenos, abjasios y daguestanos, que resis-
tian la ocupacién de sus tierras. La captura del imdn Shamil en 1859,
lider de la resistencia musulmana en el Cducaso norte durante 25 afos,
fue un gran triunfo para el zarismo, que obtuvo finalmente el control
de Chechenia y Daguestdn. La resistencia de los montafeses circasianos
del Cducaso occidental, en Adiguea, se prolongé hasta 1864. En este afio
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Alejandro II firmé un decreto que puso fin a las hostilidades tras 47
afos de escaramuzas constantes en el istmo. De inmediato se decidié
reubicar a los montafieses para repoblar la zona con colonos rusos. El
Imperio otomano acepté a cientos de miles de musulmanes provenien-
tes del Cducaso que se negaban a vivir en un Estado cristiano. El éxodo
masivo de éstos entre 1862 y 1866 se ha determinado en casi medio mi-
116n de personas, especialmente circasianos, segtin apunta Charles King.
Estas fueron las respuestas de la corona rusa a un fenémeno que no
era nuevo para el Imperio como la cuestién de las nacionalidades, auto-
nomias y resistencias de sus zonas periféricas, pero que tomaba cauces
renovados bajo la influencia de los eventos que ocurrian en el resto de
Europa y del mundo, foco de tensién durante el resto del siglo.

VIDA CULTURAL E INTELIGUENTSIA

Un dltimo fendmeno a contracorriente para el régimen zarista comen-
z6 a gestarse en la primera mitad del siglo xx: la creciente politizacién
de la inteliguentsia. Este fenémeno no se entiende sin el contexto de
auge cultural que despunté en Rusia por aquellos anos y que puede
incluso trazarse con fecha: la primavera de 1820, cuando Aleksandr
Pushkin (1799-1837) publica su poema Rusldn y Liudmila a los 20 afos.
Con estos versos, este joven educado en el licco mds prestigiado del
Imperio y amigo de los decembristas sorprendié a la vieja guardia inte-
lectual, de la cual tom¢ la espontaneidad que le permitia escribir versos
ingeniosos sobre cualquier cosa —influencia de la poesia de Gavril
Derzhavin (1743-1816)—, pero que combiné con un lenguaje comple-
tamente nuevo, alejado del afrancesamiento y de las convenciones del
eslavo antiguo, construido con la jerga popular. El méximo aporte de
Pushkin, asegura Figes, fue ese lenguaje nacional, el que podia entender
tanto el principe como el campesino a través de su pluma. Una gran
influencia en él, en sus contempordneos y en las generaciones venide-
ras, seria la Historia del Estado ruso (1818-1826) de Nikoldi Karamzin
(1766-1826), escritor e historiador quien por vez primera, en doce to-
mos que hoy son libros de texto en las escuelas rusas, recopilé la historia
rusa bajo una narrativa nacional e institucional, dando coherencia al pa-
sado y al presente rusos en una sola linea argumentativa. Muchas obras
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de Pushkin que tratan temas histdricos, como Boris Godunov (1831), se
basaron en esa nueva “historia oficial” que Karamzin desarrolld y en la
reinterpretacién romdntica de personajes de la historia rusa como el
propio Godunov o Ivin Grozny, a quienes el historiador convirtié en
figuras tragicas. De Karamzin, quien ademds escribié poesfa y prosa,
Pushkin también tomé un estilo caracterizado por frases cortas y sim-
ples, accesibles a todo tipo de publico.

Acaso la obra cumbre de Pushkin sea Yevgueni Oneguin (1831), no-
vela en verso que retrata la superficialidad de la vida aristocratica y pone
la primera piedra de un motivo recurrente en la literatura rusa de los
siguientes treinta afios: el “hombre superfluo” (lishni chelovek), un dan-
di nacido en el privilegio —como el propio Pushkin—, un héroe byro-
niano que busca eludir las convenciones de la alta sociedad mediante el
cortejo romdntico, las aventuras o los duelos. Quizds no haya una me-
jor sintesis de esta tensién que uno de los versos mds famosos de Yev-
gueni Oneguin, que reza asi: “Se puede ser un hombre ocupado/Y pen-
sar en la belleza de las ufas./ ;Para qué luchar intdtilmente contra la
época?/La costumbre es un déspota entre las personas”“[Byr mozhno
diélnim cheloviékom/I dumat o krase nogtiéi./K chemii besplodno spérit s
viekom?/Obychai déspot mezh ludiéi” ]

Al igual que el protagonista Oneguin reta a su vecino Lenski a un
duelo por una mujer, Pushkin reté a un oficial francés que cortejé a su
esposa en febrero de 1837, quien lo maté en un duelo en la capital. La
misma suerte corrié su més fiel seguidor, Mijail Lérmontov (1814-1841),
considerado el segundo gran poeta ruso, autor también de la novela Un
héroe de nuestro tiempo (Guerdi ndshego vriémeni; 1840). En este sublime
trabajo atemporal, narrado desde diferentes perspectivas, el superfluo
Grigori Pechorin también mata a un amigo en un duelo, lo que le ocu-
rrié a Lérmontov a manos de un “amigo” en un duelo mids, en 1841.

A la muerte peculiar y romdntica de Pushkin y Lérmontov, que
dice mucho sobre la época, la poesia ird cediendo paso a la prosa. El
primer gran prosista ruso serd Nikoldi Gégol (1809-1852), cuya mayor
aportacion serfa la sdtira, lo deliberadamente ridiculo, el detallismo y la
aficién por la vida cotidiana del ruso promedio. Gégol, con una mirada
realista de la sociedad, era un aficionado de personajes desgraciados y
tragicomicos. Alentado por Pushkin, escribié sus mejores obras entre
1835 y 1842: las historias contenidas en Arabescas (Arabieski; 1835), el cuen-
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to La nariz (Nos; 1836) o el drama El inspector (Revizor; 1836), retrato de
la burocracia corrupta. Dos obras tardias lo consolidaron como el mayor
escritor de su tiempo: E/ abrigo (Shinel; 1842) —Dostoievski dirfa que
“todos salimos del abrigo de Gégol”— y Almas muertas (Miortvye dushi;
1842), su novela cumbre, que satiriza el problema de la servidumbre en
las acciones lucrativas del protagonista, Pével Chichikov, imagen fiel de
la época de Nicolds I. Al igual que Pushkin y Lérmontov, Gégol murié
como uno de sus personajes —de forma tragicémica—: quemé deliran-
te la segunda parte de Almas muertas, se encomendé a un mistico y fa-
llecié en estado de inanicidn, convencido de ser un pecador sin remedio.

Sobre estas bases se desarroll6 la cultura literaria —y teatral y mu-
sical— de Rusia en las siguientes décadas, cuyo esplendor llegé hasta el
siglo xx. Gracias a ello hubo escritores de la talla de Ivdn Turguéniev
(1818-1883), quien redefinié el realismo gogoliano en sus Nozas de caza-
dor (Zapiski ojétnika; 1852) y retraté el choque aciago entre generacio-
nes, presentando a los jévenes “nihilistas”, en su indispensable novela
Padpes e hijos (Otsy i dieti; 1862). Ivin Goncharov (1812-1891) llevaria al
hombre superfluo de Pushkin al extremo en Oblémov (1859), en la que
el protagonista, de estirpe noble, cavila todo el dia sumido en sus pen-
samientos —y en sus cobijas—. Es lugar comun que a Ilid Ilich Oblé-
mov le toma un largo capitulo salir de la cama, sélo para moverse unos
metros mds alld, en contraste con el enérgico antagonista Stolz, cuyo
origen alemdn no es coincidencia. Los autores que ocupan la cima de
la prosa rusa fueron, en primer lugar, Fiédor Dostoievski (1821-1881),
quien regresé de su exilio siberiano en 1859 completamente transforma-
do en el sentido moral para escribir su breve pero demoledora Notas del
subsuelo (Zapiski iz podpolia; 1864) y un cuento fascinante como £/ co-
codrilo (Krokodil; 1865), ambas criticas a la inteliguentsia occidentalista
y al utilitarismo. El sello de Dostoievski se caracteriza por una bisque-
da de la religiosidad y una descripcién brillante de personajes en crisis,
en los linderos de su humanidad. M4s tarde serd recordado por novelas
que plasman estos sentimientos: Crimen y castigo (Prestuplenie i nakaza-
nie; 1866), El idiota (Idiot; 1869), Los demonios (Biésy; 1872) y Los herma-
nos Karamdzov (Bratid Karamdzovy; 1880). En segunda instancia, junto
a Dostoievski se encuentra Lev Tolstéi (1828-1910), quien también jue-
ga con la moralidad pero no se zambulle en la psique personal, sino en
el sacrificio para con la colectividad y el préjimo. Su experiencia en la
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Guerra de Crimea lo llevé a escribir su novela épica La guerra y la paz
(Voind i mir; 1869). La filosoffa tolstoyana de una naturaleza campirana
“buena” en contraste con los negativos valores urbanos se asoma ya en
Los cosacos (Kazaki; 1863), pero tiene su punto dlgido en Anna Karénina
(1877), cenit de su creatividad, reconocida como una de las mejores
novelas de todos los tiempos. El Tolstdi tardio versard sobre temas como
el instinto sexual en La sonata Kreutzer (Kreitserova Sonata; 1889) y El
diablo (Didvol; 1889) o el orientalismo en Hadji Murad (1912). Otro
gran prosista fue Nikoldi Leskov (1831-1895), uno de los mds grandes
exploradores de la lengua rusa en Lady Macbeth del distrito de Mtsensk
(Liedi Makbet misénskogo uyezda; 1865), de temas religiosos como en
Gente de catedral (Soborianie; 1872) o de la tensién entre “lo ruso” y “lo
europeo” en su Relato sobre el bizco Zurdo de Tula y la pulga de acero
(Skaz o tiilskom kosom Lievshe i o stalndi blojié; 1881).

Lo que Pushkin fue para la literatura rusa, en la musica lo represen-
t6 Mijail Glinka (1804-1857), quien fusioné melodias populares campe-
sinas con el romanticismo europeo en su épera Una vida por el zar
(Zhizn za Tsarid; 1836). No obstante, serd con su segunda Opera, Rusldin
y Liudmila (1842), basada en el poema de Pushkin, que el lenguaje de
Glinka alcance su mayor expresividad y abra un camino para las si-
guientes generaciones musicales. Se trata de una obra de impresionante
variedad que cimenté un culto selecto al compositor dentro de Rusia,
entre diversas figuras de la vida cultural. No obstante, su recepcién entre
el publico comtn, afecto a las 6peras italianas —que resurgieron con
fuerza en Rusia durante la década de 1840—, no fue la que Glinka es-
peraba. La década de 1850 verd una sima musical en Rusia con poca
produccién, pero en el decenio siguiente la cosecha de Glinka rendird
frutos. Los hermanos Antén (1829-1894) y Nikoldi Rubinstein (1835-
1881), quienes gozaban del favor imperial, fundaron instituciones cru-
ciales para el desarrollo de la musica nacional. En 1859 crearon la Socie-
dad Musical Rusa, que darfa paso al Conservatorio de San Petersburgo
(1862) y al de Mosct (1866); ambos hermanos se convirtieron en sus
respectivos directores. Sin restarles importancia como compositores, la
mejor obra de los Rubinstein fue institucional, pues desde estos afios
la musica rusa recibird un impulso brutal.

La fundacién de ambos Conservatorios abrié un camino dual en la
produccién musical rusa. Por un lado, una tendencia utilizard la lectura
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romdntica refinada en la academia, cuyo médximo exponente serd Piotr
Ilich Chaikovski (1840-1893), miembro de la primera generacién del
Conservatorio capitalino. En su catdlogo, dice Ratl Zambrano, estin
todas las formas musicales tradicionales —siete sinfonias, tres concier-
tos para piano, masica de cdmara y para solistas, once éperas y los ba-
llets E/ lago de los cisnes (Lebedinoie dzero; 1876), La bella durmiente
(Spidshaia krasdvitsa; 1890) y El cascanueces (Shelkiinchik; 1892)—, con
una intensa expresividad y temas indudablemente rusos. Por otro lado,
no es coincidencia que la tendencia contraria despunte también en
1862, pero como reaccién a la fundacién del Conservatorio de San Pe-
tersburgo, a la institucionalizacién de la masica académica. El iniciador
de esta corriente fue Mili Baldkiriev (1837-1910), compositor que for-
mard un grupo al que se incorporarin musicos “amateur” que ejercian
otras profesiones: César Cui (1835-1918), militar; Modest Musorgski
(1839-1881), un cadete dipsémano; Nikoldi Rimski-Kérsakov (1844-
1908), marino activo y Aleksandr Borodin (1833-1887), quimico. La am-
bicién musical de Baldkiriev era exhortar a estos hombres a escribir
musica fuera de todo canon académico y con un sello “ruso”, algo sin
duda presente en obras como Islamey (1869) para piano de Baldkiriev, el
poema sinfénico Sheherezada (1888) de Rimski-Kérsakov o la épera £/
principe Igor (Kniaz Igor; 1890) de Borodin —incluyendo las Danzas
polovtsianas, que representan a los cumanos, enemigos de los 7us, donde
ya se refleja la reinterpretacién que Karamzin hizo de la historia antigua
de Rusia—. Acaso Musorgski llegé mds alld que sus colegas, con un
lenguaje verndculo que abre la puerta al siglo siguiente en las campanas
disonantes de su 6pera Boris Godunov (1873) —basada en la obra de
Pushkin—, las piezas variopintas de la serie para piano Cuadros de ex-
posicion (Kartinki s vystavki; 1874) o la lobreguez de sus Canciones y
danzas de la muerte (Piesni i pliaski smerti; 1877).

El despunte cultural en todas las artes fue fundamental para la apa-
ricidén de un creciente ambiente opositor a la corona, atn bastante aco-
tado durante la primera mitad del siglo x1x, basado en los escritos de
individuos altamente educados que circularon en secreto dentro del
Imperio o fueron publicados en el resto de Europa en cuanto sus auto-
res se exiliaron. Estas personas buscaban la transformacién de la socie-
dad rusa en grados distintos y muchos no se conformaron con escribir
sino que buscaron actuar —siguiendo el modelo decembrista, el sacri-
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ficio—, pasando de ser meros “intelectuales”, miembros de una inteli-
guentsia mds o menos identificable, a ser “populistas”, individuos de-
cantados por la accién revolucionaria en nombre de “El Pueblo Ruso”.
Los ultimos actuaron mds tarde, una vez que las teorfas de la inteliguent-
sia tuvieron cimientos férreos. No es que no hubiese una clase intelec-
tual anterior a este periodo, ni individuos educados que no escribieran
sobre las contradicciones del Imperio, pero es en la época de Nicolds I
cuando se gesta el momento cumbre de la discusién sobre el rumbo que
debia tomar Rusia en circulos intelectuales urbanos, de la mano de una
generacién que ya no conoci6 a los decembristas mds que por textos
prohibidos o testimonios de veteranos. El conservadurismo del régimen
y la censura general serfan claves también para perfilar este fenémeno.
El término “inteliguentsia” se acuné por vez primera no en Rusia,
sino en Polonia, derivado del término hegeliano Intelligenz. Se utilizé
para referirse a personas educadas que podian convertirse en “lideres
espirituales” de la sociedad polaca con el fin de reunificar a la nacién.
Para cuando el término se trasladé al nicleo imperial, habia ya un de-
bate importante sobre el lugar de Rusia en la historia mundial gracias a
la publicacién de las Cartas filosdficas (Filosoficheskie pismd; 1831) de
Piotr Chaaddiev (1794-1856). Chaaddiev serd un pensador nuevo, dis-
tinto de quienes se formaron en el periodo cataliniano, como Novikov
o Radishev. Al igual que ellos estudié en la Universidad de Mosct, pero
lo que lo hace distinto es que serd un hijo de 1812, participe de las Gue-
rras Napolednicas. En 1820 renunciard al servicio militar en solidaridad
con los futuros decembristas por la represion en el regimiento Semié-
novski y saldrd del pais en 1823 para perderse la rebelién de sus compa-
fieros, sin regresar hasta 1826. En sus Cartas, escritas tras su retorno,
Chaaddiev sacudird el avispero de la vida intelectual de Rusia al argiiir
que el pais no habia contribuido en nada al desarrollo cientifico de
Occidente. No sin criticas implicitas al estado de cosas, Chaaddiev crefa
que Rusia debia reformarse de alguna manera, pero no dejé un instruc-
tivo a seguir: “Vivimos completamente en el presente, en sus confines
mds angostos, sin un pasado o un futuro, en medio de una calma muer-
ta’. A pesar de que desconfiaba de los pensadores conservadores y na-
cionalistas, escribié que Rusia posee una singularidad especial en el
sistema de naciones, al cual debe “ensefar una leccién”, abonando al
debate sobre la unicidad de Rusia y su mesianismo. Cabe mencionar
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que Chaaddiev fue tratado clinicamente pues las autoridades lo consi-
deraban un desequilibrado al criticar la institucién zarista de una forma
tan ramplona.

Esta obra dej6 gran huella en el debate intelectual de la década de
1830, pero también originé uno nuevo. Chaaddiev abrié dos caminos
intelectuales paralelos, tendencias de enorme arrastre y definitorias de la
historia de las ideas en Rusia durante los siguientes cien anos —y de
gran actualidad ain—. Ambos caminos parten de si Rusia debe pare-
cerse 0 no a Occidente; si debe erigirse en la salvaguarda de sus tradi-
ciones y profundizarlas rechazando la influencia extranjera, o bien vol-
tear al continente e ir a la par con su desarrollo para no ser un pais
“atrasado” y en desventaja con el resto del “mundo civilizado”. La pri-
mera tendencia, llamada “eslavéfila® (del sustantivo slavianofilstvo),
llamaba a Rusia a creer en su “misién” de mostrar al mundo que las
tradiciones, la religién ortodoxa y la comunidad agraria, todo lo distin-
tivamente 7u#so, era el camino para una vida nacional plena, ideas que
tomaron fuerza a partir de 1812. La segunda, en cambio, se bautizé mds
tarde como “occidentalismo” (zdpadnichestvo), pues proponia que Ru-
sia debia hacer todo lo posible politica, econdmica, social e incluso
culturalmente para parecerse a Occidente y no “rezagarse”. Durante el
resto del siglo x1x, en diferentes nombres y grados de intensidad, el de-
bate entre eslavéfilos y occidentalistas dominard no sélo la totalidad de
las publicaciones rusas, sino que escalard hacia las politicas y el pensa-
miento de cada gobernante hasta 1917 —e incluso después—. Sobra
decir que, mientras los occidentalistas (zdpadniki) hicieron de la “occi-
dental” San Petersburgo su propia capital, los eslavéfilos surgieron en-
tre los circulos intelectuales de la “rusa” Moscu.

Los eslavéfilos basaban sus doctrinas en el pensamiento de Alekséi
Jomiakov (1804-1860), uno de los primeros escritores en dar primacia a
la comunidad por encima del individuo. La idealizacién de la obshina
rural, el artiel (cooperativa) de los artesanos y la religion ortodoxa, co-
munidades donde el todo era mds determinante que las partes, era el eje
del pensamiento eslavéfilo. El derecho consuetudinario y la propiedad
comun eran elementos “rusos’, contrario a la legalidad juridica y a la
propiedad privada occidentales. Los eslavéfilos vefan en Pedro I al gran
interruptor de aquella Rusia volcada hacia dentro, de la unidad entre
corona y pueblo que, segtin crefan, habia en la Rusia medieval. La figu-
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ra eslavofila mds importante a mediados del siglo x1x, ademds de Jo-
miakov, fue Ivan Kiréievski (1806-1856), estudiante de Hegel que senté
las bases de la eslavofilia en su articulo “El siglo diecinueve” (1832).
Dostoievski serfa el campedn artistico de los eslavéfilos, lo mismo que
Gégol y en menor grado Tolst6i. Por su parte, los occidentalistas o
zdpadniki, grupo menos unificado —habia desde liberales moderados
hasta radicales—, pensaban que la historia de Rusia se explicaba por su
“atraso” frente al resto del mundo y que precisamente Pedro I se dio
cuenta de ello antes que nadie. Para ellos, lograr la industrializacién
cuanto antes, como en Occidente, era absolutamente deseable para Ru-
sia; el liberalismo politico era al menos el primer paso en un sistema
que estableceria un Estado de derecho en el pais, donde no fuese la
voluntad de un hombre la tnica fuente de toda decisién. La cuestién
rural debia atenderse, pero siguiendo los modelos de Europa: los siervos
debian emanciparse para formar una clase propietaria y evitar que vi-
vieran en la miseria comunal. Con el tiempo, los occidentalistas se tor-
naron mds criticos del estado de cosas que los eslavéfilos, quienes ten-
dian a un mayor conservadurismo. No obstante, dice Venturi, los
ultimos indicaron a su contraparte el campo de accién en el que debia
comenzar cualquier “revolucién”: la obshina, la comuna rural. Los
nombres mds importantes del pensamiento revolucionario ruso a partir
de la década de 1840 serian occidentalistas recalcitrantes: Vissarién Be-
linski (1811-1848), Aleksandr Herzen (1812-1870), Nikoldi Ogariov (1813-
1877), Mijail Bakunin (1814-1876) y Nikoldi Chernyshevski (1828-1889),
quienes tendieron al socialismo tanto como al exilio —salvo el prime-
ro—. Afines a ellos en el dmbito cultural eran Turguéniev y el historia-
dor Timoféi Granovski (1813-1855). Todos estos personajes escribian en
el diario Notas Patridticas (Otéchestvennye Zapiski), fundado en 1818,
y en El Contempordneo (Sovremiénnik), publicacién fundada por Push-
kin en 1836, que congregé a las mejores plumas del Imperio durante
treinta anos. El mito decembrista seria en Herzen y Ogariov la princi-
pal motivacion para sus criticas, mientras que Bakunin serfa ya, hacien-
do caso a Venturi, “hijo de la época de Nicolds I”, que hard de él un
socialista radical —quien s6lo al final de sus dias abrazaria el anarquis-
mo—. Acaso la mayor aportacién de Bakunin al radicalismo ruso fue
esa necesidad apremiante de pasar de la idea a la accidn, tan presente en
grupos revolucionarios posteriores en Rusia.
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El movimiento revolucionario ruso, dird Hugh Seton-Watson, par-
tié de la inteliguentsia. La ausencia de un liberalismo fuerte y el tardio
inicio del desarrollo industrial explicaban la aparicién de una inteli-
guentsia radicalizada, asi como las contradicciones del movimiento re-
volucionario, su resultado mds tangible. La inteliguentsia fue producto
de la educacién moderna: los rusos cultos —menos de 2% de la pobla-
cién imperial— conocian la cultura y el desarrollo sociopolitico de
otros paises en Europa, sin dejar de advertir un contraste abismal entre
ésta y el relativo atraso de su pais, cuya situacion, empezando por la
servidumbre, los avergonzaba. No resultaria extrafio que los futuros
pensadores y activistas radicales rusos se originaran entre los estudiantes
que procedian de clases medias, hijos de sacerdotes —quienes solfan ser
los personajes mds letrados en la mayorfa de las comunidades agra-
rias— y habitantes de la periferia imperial. Acaso por eso se les llamé
raznochintsy, es decir, los que no pertenecian a ningdn estrato social.
Serian ellos los lideres del movimiento revolucionario ruso en la gene-
racién siguiente, quienes en las décadas de 1860 y 1870 ya no se confor-
mardn sélo con escribir sobre los problemas de Rusia, sino que intenta-
ran erradicarlos a su manera.
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LA GUERRA DE CRIMEA

El ascenso de la inteliguentsia no fue el tnico motivo —ni el princi-
pal— para que el sucesor de Nicolds I, su hijo Alejandro II (1855-1881),
decretara la emancipacién de los siervos en 1861. Este hito en la historia
rusa no se entiende sin un evento precedente de grandes consecuencias:
la Guerra de Crimea (1853-1856), la mayor derrota de Rusia en el trans-
curso de un siglo. Se trat6 de un conflicto causado por la incertidumbre
politica en Europa tras las revoluciones de 1848, el ascenso del Segundo
Imperio francés, las ambiciones navales britdnicas y el declive del Impe-
rio otomano. Rusia buscaba un paso al Mediterrdneo desde sus puertos
en el Mar Negro, cuyo control en invierno era vital cuando se congela-
ban los mares del norte; sin embargo, Inglaterra dominaba el Medite-
rrdneo por intereses comerciales. Napole6n III de Francia, dvido de le-
gitimarse mediante empresas militares, objeté la proteccién de las
minorias cristianas en el Imperio otomano que hasta entonces ostenta-
ba Rusia. Los intereses en conflicto hicieron que Nicolds I declarara la
guerra al sultdn en junio de 1853 para evitar que una Francia de nuevo
en expansién tuviese influencia sobre la decadencia otomana. Las tro-
pas rusas avanzaron sobre los principados de Valaquia y Moldavia —ac-
tual Rumania—, vasallos otomanos de mayoria cristiana, y por el
Cducaso. Hasta la primavera de 1854 el conflicto era una guerra ru-
so-otomana mds, pero en ese momento Francia, Gran Bretana y el Pia-
monte entraron en la guerra del lado de Estambul para evitar su derro-
ta, por lo que Rusia tuvo que replegarse dentro de sus fronteras. El
combate se trasladé a la peninsula de Crimea, blanco fécil de la inven-
cible armada anglo-francesa. Durante un afo el puerto de Sebastépol
fue sitiado por la flota aliada y ocupado en septiembre de 1855. En
marzo de 1856 Rusia firmé su rendicién en el Tratado de Paris. El Im-
perio se mostré impenetrable en el Béltico, pero se resinti6 la caida en
las exportaciones por los bloqueos portuarios durante tres afios de gue-
rra. Al norte, en el océano Artico, la peninsula de Kola fue atacada por
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navios ingleses, aunque éstos no consiguieron llegar hasta Arjingelsk.
Incluso en el Pacifico, en el puerto de Petropdvlovsk, se repelié un ata-
que naval anglo-francés en 1854.

La de Crimea fue la primera guerra moderna: trincheras, explosi-
vos industriales, ferrocarriles, rifles modernos, telégrafos, reporteros,
fotégrafos, medio millén de muertos. Lev Tolstéi combatié en ella y
dejé un testimonio estremecedor en sus Relatos de Sebastdpol (18s5s):
“Centenares de cuerpos mutilados entre arroyos de sangre, que dos ho-
ras atrds halldbanse atn llenos de esperanzas y de voluntad, ya sublime
0 ya mezquina, yacian, rigidos los miembros, en el barranco florido y
banado de rocio que separa el baluarte de la trinchera, o sobre el suelo
compacto de la capillita de los muertos en Sebastépol; los secos labios
de todos aquellos hombres murmuran plegarias, maldiciones o gemi-
dos; se incorporan y se retuercen; abandonados los unos entre los cadd-
veres de la florida hondonada, los otros en las camillas, las camas y el
piso himedo de la ambulancia”. Se trat6 de la primera gran derrota del
Imperio ruso desde Austerlitz en 1804, pero ahora en su propio territo-
rio y con resultados determinantes, pues inauguraria una tendencia re-
currente en las dltimas seis décadas de vida del Imperio: la urgencia de
realizar reformas internas como resultado de derrotas militares. La gue-
rra evidenci6 el atraso tecnoldgico ruso respecto de Occidente; los alia-
dos contaban con armamento mds sofisticado, como el fusil Minié, de
veloz recarga para la época. Aunque el Tratado de Paris restaur6 la situa-
cién de preguerra, por lo que Rusia no perdié territorio, las consecuen-
cias para ella fueron funestas. El Mar Negro pasé a ser un cuerpo de
agua neutral, lo que impedia a la flota rusa navegar en él, y los aliados
resolvieron mantener a Rusia dentro de sus fronteras. La urgencia de
cambio se exacerbd con la muerte de Nicolds I en marzo de 1855.

Alejandro II inicié su reinado con la noticia de la caida de Sebasté-
pol. Si su padre comenzd a gobernar en 1825 a la sombra de la represién
a los decembristas, a Alejandro II le correspondié coronarse tras la hu-
millacién de la Guerra de Crimea, posicién no menos incoémoda. Sin
embargo, el nuevo emperador encarnaba la completa antitesis de su
antecesor y pasaria a la historia como el zar mds liberal de la historia
rusa —lo que le costarfa su propia vida—. Alejandro II tenfa una visién
sumamente liberal del gobierno influida por su tutor, el poeta y traduc-
tor Vasili Zhukovski (1783-1852). Como cesariévich, Aleksandr Niko-

142



LA EPOCA DE LAS REFORMAS (1855-1881)

ldievich se habia colocado a la cabeza del partido reformista en la corte:
fue el primer heredero al trono en visitar tanto la Rusia europea como
Siberia, donde conocié a varios decembristas veteranos exiliados e inter-
cedié por ellos. Para marzo de 1856, cuando se firmé el Tratado de Parfs,
el Imperio se encontraba endeudado y con las arcas vacias, el ejército con
la moralidad deshecha, la flota neutralizada. Una enorme cantidad de
campesinos volvia de la guerra sin reconocimiento a su esfuerzo, a traba-
jar sus tierras o las de su senor bajo el yugo de la servidumbre. El nuevo
zar era el primero en darse cuenta del estado de cosas. En ese afio otorgd
el perdén a los decembristas que atin vivian, a los miembros del circulo
de Petrashevski y a los veteranos del levantamiento polaco de 1830; ade-
mds, se abolid la censura y se suspendié la conscripcién por tres anos. Sin
embargo, el Autdcrata de Todas las Rusias no se detuvo alli.

LA ABOLICION DE LA SERVIDUMBRE
Y LAS REFORMAS SECUNDARIAS

La Guerra de Crimea, cuya conscripcion fue de proporciones gigantes-
cas para la época, se resinti6 sobre todo en el campo. Mds de 700 mil
soldados fueron reclutados, la mayoria campesinos y siervos, nicleo de
los aproximadamente 130 mil muertos por el bando ruso y de los cien-
tos de miles de heridos. La mayor parte ni siquiera murié en combate,
sino en la enfermeria, debido a la peste. La cercania de Crimea con la
cuenca del Dniéper permitié reclutar un sinndmero de campesinos de
esa region; el zar incluso tuvo que suprimir varias revueltas campesinas
y cosacas en el sur terminado el conflicto. Esto contribuyé a un descon-
tento entre los estratos bajos de la Pequefia Rusia hacia el zarismo, pero
también a la creciente decepcién de los siervos.

Alejandro II entendié que si Rusia queria ser un Estado “moder-
no”, lo principal era abolir la institucién mds enraizada y a la vez perni-
ciosa de todas: la servidumbre. En marzo de 1856, ante la nobleza mos-
covita, reconoci6: “El orden actual de gobierno sobre las almas vivas no
puede seguir igual. Es mejor abolir la servidumbre desde arriba que
esperar el dfa en que se comience a abolir desde abajo”. Ya se ha descri-
to este sistema, pero vale la pena repasarlo en palabras del marqués De
Custine: “Resulta dificil hacernos una idea adecuada de la verdadera
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posicién de esta clase de hombres que no tiene ningtin derecho recono-
cido, y que sin embargo son la nacién misma. Privados de todo por las
leyes, no son tan degradados en el aspecto moral como son socialmente
envilecidos; tienen un espiritu, a veces un orgullo; pero lo que domina
su cardcter y la conducta de su vida entera es la astucia. Nadie tiene el
derecho de reprocharles esta consecuencia tan natural de su situacion.
Esas personas, siempre en guardia frente a sus duefios, los cuales dan
muestras a cada instante de su mala y descarada fe, compensan asi la falta
de probidad de los sefiores hacia sus siervos”. El historiador Pierre Pascal
complementa la descripcién: “La gran masa de los siervos pricticamente
no tuvo ninguna mejora real antes de 1860, a pesar de algunas leyes, y las
arbitrariedades de los sefiores segufan iguales. En términos pricticos, tal
como en el siglo xvii1, el campesino podia dedicar toda su semana a las
faenas del amo; inclusive podia ser despojado de la tierra y obligado a
aceptar una racién de viveres que lo transformaba en un verdadero escla-
vo; podia convertirse en esclavo doméstico o bien recibir la semilibertad
del 0brok; podia ser transportado de su pueblo natal hacia otra propiedad
en el otro extremo del Imperio, donde todo estaba por construirse, por
roturar, bajo un clima mortifero; podia ser vendido como esclavo a un
nuevo amo, o como recluta, o ser empenado en el Monte de Piedad; po-
dia ser enviado a Siberia, o azotado, o inclusive ser torturado; no tenfa
derecho a desplazarse sin permiso [...] A pesar de todo, a medida que la
economia monetaria se extendia y que los propietarios querian obtener de
sus propiedades ingresos mds elevados, las condiciones de explotacion se
endurecian: en las grandes fincas, los intendentes eran mds despiadados
que el amo; en las pequenas, el amo se habia hecho mds exigente debido
a su propia miseria. Asi, la servidumbre se resquebrajaba por los cuatro
costados. Todos los pensadores sentian que era un obstdculo para el pro-
greso econémico y que ponia en peligro el edificio politico. Pero a los
propietarios les costaba mucho renunciar a una mano de obra gratuita y
carecian de capitales para organizar la agricultura sobre bases diferentes;
los gobernantes, por su parte, temblaban ante la idea de soltar las riendas
a 25 millones de siervos en estado de fermentacién perpetua, dvidos de
libertad e incapaces, segtin se pensaba, de conducirse a ellos mismos”.
Seton-Watson afirma que, ademds de la personalidad liberal de Ale-
jandro Il y de la humillacién en Crimea, la abolicién de la servidumbre
respondié a dos factores principales. El primero fueron las demandas de
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los grandes terratenientes del sur, que ya participaban activamente en el
comercio internacional con resultados positivos para la economia im-
perial y notaban que el trabajo asalariado era mucho mds eficiente que
el servil. La segunda causa, mds inmediata, fue el alto nimero de re-
vueltas campesinas en el periodo 1855-1860, consecuencia de la cons-
cripcién para la Guerra de Crimea, que muestra un crecimiento soste-
nido no visto en la primera mitad del siglo xix. El zar preparé la reforma
consultando a diferentes niveles de la administracién, desde comités
provinciales hasta el Consejo de Estado. Al abolirse la censura, se toma-
ron en cuenta también las propuestas de varios circulos liberales.

El 3 de marzo de 1861 se publicé el manifiesto que proclamé la
emancipacién de todos los siervos del Imperio —mds de 23 millones de
individuos, un tercio de la poblacién total— en un plazo de dos anos,
sin ninguna indemnizacién para sus antiguos senores. Los liberados reci-
birfan el lote de tierra que antes trabajaban, pasando a ser propietarios.
No obstante, alli comenzaban nuevos problemas: sin que nadie les pre-
guntara, los antiguos siervos tendrian que pagar a sus viejos duefios por
una tierra que aquéllos consideraban propia. El gobierno ofreceria un
adelanto de ese pago (entre 75% y 80%) a los terratenientes, adquiriendo
la deuda de los campesinos liberados, quienes ahora debian pagar al Es-
tado hasta cumplir 49 pagos anuales —o sea, comprar su libertad en el
transcurso de medio siglo—, tarea de la cual se encargaria la 0bshina en
forma colectiva para asegurar la retribucién. Esta deuda se conocié como
“pagos de redencién”. La libre movilidad se permitié por primera vez
desde 1649 y se proveyé a los campesinos de un pasaporte que les daba
personalidad juridica; sin embargo, al recaer la deuda en toda la obshina,
resultaba dificil que los antiguos siervos buscasen mejores oportunidades
mediante la migracién interna. Este hecho irénico, que permitia en teo-
rfa la movilidad de los campesinos pero que en realidad los ataba a su
parcela, fue inteligentemente disefiado por las autoridades, temerosas de
la formacién de un proletariado mévil sin tierras que se abocara a la ac-
tividad industrial como el de Europa central y que no pagara impuestos
al no tener propiedades. Se buscaba, al contrario, crear una pequefa
clase terrateniente, conservadora y leal a la corona. A pesar de estas nue-
vas dificultades, Alejandro II fue conocido como el “zar libertador”.

La emancipacién trajo ciertas ventajas para la vida campesina.
Como afirma David Moon, al profundizar las reformas de Kiseliov de
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la década de 1840, se buscé hacer de las 0bshiny verdaderos centros de la
vida campesina. Ahora, la comuna agraria contaba con escuelas, iglesias
e incluso tribunales agrarios; en 1864 se instituyé el zemstvo —muy
parecido al municipio en México a decir de Jean Meyer— o autogobier-
no local en las tierras rusas del Imperio, unidad politica compuesta por
representantes electos de cada 0bshina. En términos econdmicos, la pro-
duccién de grano per cdpita aumenté considerablemente entre 1860 y
1880, provocando un crecimiento gigantesco de la poblacién campesina,
que se triplicé de manera impresionante en medio siglo: mientras que en
1857 habia 32 millones de campesinos en Rusia, para 1917 habia mds de
90 millones. El nivel de vida rural mejoré en términos generales, tam-
bién, gracias al avance de las comunicaciones representado por los ferro-
carriles y a que nuevas generaciones encontraban la forma de migrar a
zonas urbanas y enviar remesas a sus comunidades, lo que elevaba el
ingreso local. La explotacién se redujo considerablemente, excepto en
los castigos publicos de los tribunales agrarios, como la pena corporal.
La creciente escolaridad y la incipiente erradicacién del analfabetismo
contribuyeron a propagar nuevas ideas politicas y publicaciones prohibi-
das entre las nuevas generaciones rurales, cada vez menos dependientes
de los adultos, como Maksim Gorki (pseudénimo de Alekséi Peshkov;
1868-1936) ilustra desde las primeras pdginas de La madre (Mat; 1906).
Sin embargo, la liberacién también engendré nuevos problemas. El
obrok, o renta, debia pagarse igual que antes como parte de la deuda. En
muchos casos los campesinos recurrian a préstamos adicionales para
pagar, endeuddndose mds en el acto. La reforma también reestructurd
el lote de tierra arable a 10 hectdreas por familia, cuando antes podian
trabajarse extensiones mayores; esto se hizo para que los terratenientes
retuvieran alrededor de dos terceras partes de sus antiguas propiedades
como compensacién. La estructura de los zemstva, en su mayoria con-
formados por la nobleza local, producia resoluciones favorables a ésta
en detrimento de los campesinos. Richard Pipes sostiene que hacia el
tltimo cuarto del siglo xix “la presién combinada de cargas fiscales
excesivas, las desventajas socioecondmicas y un crecimiento descontro-
lado de la poblacién [rural] crearon una situacién en la cual era cada vez
mis dificil que el campesino ruso subsistiera s6lo por medios agricolas”.
Un punto interesante resultaba particularmente sensible para los antiguos
siervos: el hecho de votar (y ser votados) para cargos publicos en el zemstvo.
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Grdfica 1. Revueltas campesinas por afio en Rusia (1826-1864)
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Fuente: E Venturi, El populismo ruso, Madrid, Alianza, 1981, pp. 186 y 377-382. T. Emmons, “The peasant and
the emancipation”, en Wayne S. Vucinich (ed.), 7he Peasant in Nineteenth-Century Russia, Stanford, Stanford
University Press, 1968, p. 62.

Multiples crénicas documentan la desesperacion tan aguda que sufrian los
campesinos “libres” puesto que no entendian la complejidad del nuevo sis-
tema; lo inico que les interesaba era arar su tierra y ampliar su lote.

El desasosiego que produjo la liberacién se vio reflejado en el im-
presionantemente alto nimero de revueltas campesinas en 1861. Inme-
diatamente después de que los parrocos de cada 0bshina leyeron al cam-
pesinado el manifiesto deliberacién se desaté una oleada de “desérdenes”
campesinos sin precedentes por doquier, no necesariamente violentos
pero si en la forma de una resistencia pasiva. Mientras que para 1860 se
registran 108 revueltas campesinas segin reportes oficiales, tan sélo la
primavera de 1861 —inmediatamente después de la proclamacién—
registré mds de 1300 revueltas en toda Rusia. En total, en el afio de 1861
se registraron 1889 “desérdenes” (grifica 1). Proliferaron asimismo ma-
nifiestos falsos, pues cundia la idea de que la nobleza y los sacerdotes
escondian los originales o los malinterpretaban; que la voluntad del
“buen zar” era otorgar a sus stibditos rurales “toda la tierra”. Los dnimos
s6lo se calmaron con la llegada de los “drbitros de paz” (mirovye posriéd-
niki), ciudadanos elegidos en las 0bshiny que mediaban entre terrate-
nientes y campesinos. La gréfica 1 muestra el nimero anual de motines
rurales entre 1826 y 1864, con datos de Venturi y Terence Emmons.
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Termina en 1864, puesto que fue cuando se comenzé a implementar la
reforma en la prictica y cuando el nimero de desérdenes regresé a ci-
fras normales —para los estdndares de las cuatro décadas anteriores—.

En el norte del Imperio, de condiciones mds duras para la agricul-
tura debido al clima gélido casi todo el ano y a la escasez de tierra cul-
tivable, muchos campesinos perdieron su lote con la liberacién debido
a la consecuente reduccién del tamafio de las parcelas, por lo que sélo
les quedaba vender su fuerza de trabajo. Esto explica la aparicién de un
proletariado cada vez mds extenso en la Rusia septentrional, pero tam-
bién la creciente migracién a las ciudades. En el occidente de la actual
Ucrania, partes de Polonia y los paises balticos no existian las obshiny
como en las regiones centrales de Rusia. Aunque también fueron libe-
rados, los antiguos siervos en estas dreas debian trabajar mds para pagar
su libertad, pues no habia una comuna detrds que llenase el vacio pro-
ductivo. Esto provocd, por supuesto, un mayor descontento campesino
en la periferia que en las zonas centrales.

A la gran reforma emancipadora siguieron reformas secundarias.
La introduccién del zemstvo en 1864, unidad de gobierno local, otorgd
representacién a todo estrato social en cada distrito de las zonas centra-
les del Imperio. Sin embargo, quien tenfa mds riqueza gozaba de un
mayor derecho electoral, asegurando la primacia del interés nobiliario.
La proporcién variaba de acuerdo con la regiéon y la demografia. El
zemstvo estaba compuesto por tres tipos de representantes: la nobleza,
la curia urbana —habitantes de ciudades y pueblos— y los delegados
de comunidades rurales. En ¢l se tomaban decisiones determinantes
para el desarrollo local: la provisién de servicios, el cuidado de carrete-
ras, la supervisién de escuelas o el control penitenciario: casi toda face-
ta de la vida publica excepto el cobro de impuestos, facultad de la ad-
ministracién imperial. Los zemstva s6lo se introdujeron en la Rusia
europea; Polonia, Finlandia y el Cducaso quedaron excluidos de esta
relativa descentralizacién. En 1870 se anadié a este sistema otro elemen-
to pero s6lo en las ciudades: las dumas, asambleas urbanas que tomaron
su nombre de la duma boyarda medieval. Las ciudades mds pobladas de
la Rusia europea se elevaron al rango de provincias y sus alcaldes obtuvie-
ron las atribuciones de un gobernador; en cada una se instal6 una duma
con un sistema electoral censitario. Las decisiones de cada duma debian
ser aprobadas por el gobernador provincial. El alcalde era elegido por la
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duma local y ratificado por el ministro del Interior. La eleccién de los
gobernadores de Moscti y San Petersburgo seguiria recayendo en el zar.

En 1864 se decretd una reforma judicial basada en el modelo fran-
cés: se establecieron cortes de distrito, una por provincia, que atendian
casos civiles y penales con juicios publicos y jueces bien pagados para
paliar la corrupcién, nombrados de acuerdo con sus méritos por el mi-
nistro de Justicia. El jurado se componia de miembros electos (con
propiedades) de los zemstva y de las dumas provinciales, que solfan ser
grandes terratenientes. Se creé también la figura del abogado, inexis-
tente hasta entonces. El “Senado” se reafirmé como corte suprema, con
la dltima palabra para apelar cualquier decisién juridica. Entre las cor-
tes regionales y el Senado se establecieron diez cortes de justicia inde-
pendientes. Las cortes rurales establecidas décadas atrds en cada obshina
se mantuvieron intactas; los “drbitros de paz” solian encabezarlas con
bastante éxito. Como en toda institucién replicada en el dmbito pro-
vincial, la composicién de las distintas cortes variaba a lo largo de Ru-
sia. En las cortes de distrito la nobleza llegaba a tener facultades tan
extensas como las de los jueces, lo cual acarred criticas desde los sectores
mis liberales. La atmésfera en estas tltimas, asi como los intereses de las
partes en conflicto, fueron magistralmente capturados por Dostoievski
en el libro x11 de Los hermanos Karamdzov (1880).

La siguiente reforma de Alejandro II fue de cardcter militar, que
entrd en vigor en 1874 gracias al flamante ministro de Guerra, Dmitri
Miliutin. Se introdujo una leva obligatoria para todas las clases sociales
y ya no sblo para campesinos. Quienes no tuvieran educacién —los es-
tratos bajos— debian servir durante seis afos, recién reducidos de los
25 afios instaurados en tiempos de Catalina II, mientras que aquellos
con un grado universitario inicamente servirian seis meses. Se aboli6 la
pena corporal en el ejército y las academias militares proveyeron educa-
cién obligatoria para los reclutas. Ademds, se descentralizé el comando
militar, reorganizado en quince distritos, sistema que quité un gran
peso de encima al Ministerio de Defensa. Esta reforma, en general, dio
buenos resultados, como se verfa tras la victoria rusa en la Guerra Ru-
so-Otomana de 1877-1878.

Un dltimo proceso de cambio tiende a verse como cosa menor
entre las reformas de Alejandro II, pero es en realidad importante como
semillero hacia el futuro, pues formar4 a muchos de los revolucionarios

149



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

mis destacados de finales de siglo. Se traté de una reforma educativa que
tuvo lugar en 1863 y que liberaliz6 buena parte de la educacién superior,
bastante asfixiada durante el reinado de Nicolds I. El Estatuto Universi-
tario de ese afo restaurd la autonomia a las universidades e hizo el ba-
chillerato accesible a toda clase social. No obstante, la eleccién de auto-
ridades universitarias ain era un proceso engorroso: los rectores debian
ser confirmados por el zar y los miembros del claustro por el ministro de
Educacién, pero se permitié en buena lid la libertad de cdtedra. A partir
del decenio de 1870 se incorpord a las mujeres, aunque de manera limi-
tada, en la educacién superior, no entremezcladas con los hombres pero
sf como alumnas en cursos especiales de diversas disciplinas.

EXPANSIONISMOS: SIBERIA, ASTA CENTRAL
Y LA ULTIMA VICTORIA DEL IMPERIO

Una de las tantas consecuencias del Tratado de Paris (1856) fue que las
tropas rusas no pudieron aventurarse en Europa tras la derrota en Cri-
mea. Esto permitié que en las décadas de 1860 y 1870 el Imperio con-
centrara su expansion en el continente asidtico. Durante un siglo Rusia
habia vivido en relativa paz con las poblaciones turcomanas de Asia
central. En el decenio de 1860, conforme comenzaba un largo proceso
de poblamiento de Siberia, se buscé reforzar la frontera meridional,
donde Rusia limitaba con Estados islémicos como el Kanato uzbeco de
Jiva, el de Kokand y el Emirato de Bujard. Lo que al principio fue una
politica de fortalecimiento de pasos fronterizos como Omsk y Orem-
burgo se convirtié en una conquista abierta para 1864, cuando un pu-
fiado de tropas rusas incursioné en Shymkent, en el actual Kazajstin
meridional. Iban al mando del general Mijail Chernidiev, quien excedié
sus 6rdenes originales —patrullar la frontera—, anécdota que refleja el
grado al que el imperialismo y los delirios de grandeza formaban parte
de la élite militar del Imperio hacia el propio “Oriente” ruso. El princi-
pe Aleksandr Gorchakov, ministro de Asuntos Exteriores, justificaria la
posterior anexién de esos territorios ante las potencias europeas argu-
yendo que éstas también atacaron a poblaciones indigenas como la me-
jor defensiva posible. Gracias a este razonamiento, ningtin poder euro-
peo objetd la anexién rusa del territorio que va del Mar Caspio a la
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frontera con China y Afganistin —FEuropa estaba mds ocupada con las
unificaciones italiana y alemana—. En 1865 se conquistd Taskent (capi-
tal del actual Uzbekistdn), lo que significé la anexién del Kanato de
Kokand. Samarcanda, reducto final del Emirato de Bujard, cayd en
1868 y paso a ser protectorado ruso. El tltimo territorio en incorporar-
se fue el actual Turkmenistdn, parte del Kanato de Jiva, en 1873. Un
soldado que participé en esta Gltima expedicion, Vasili Vereshaguin
(1842-1904), notable pintor, extremadamente realista, dejé testimonio
de estas campanas desde la visién de los vencidos en frescos como Des-
pués del fracaso (1868) —donde un soldado ruso fuma junto a caddveres
turcomanos—, La apoteosis de la guerra (1871) —una montana de cra-
neos humanos— o La presentacion de trofeos (1872) —cabezas enemigas
tiradas frente a un kan turcomano—. La incorporacién de estas dreas
abri6 una oportunidad econémica enorme en el sector algodonero del
Imperio, pues de ellas se extrajo buena parte de la materia prima para la
confeccién de textiles en la Rusia europea. Con la creacién del ferroca-
rril del Caspio en 1879, los costos de transporte se redujeron y las comu-
nicaciones con Asia central mejoraron considerablemente. Estas pro-
vincias quedaron organizadas bajo la Gubernatura General del
Turquestdn, con capital en Taskent.

La consolidacién politica y estratégica de Siberia y la expansién
hacia el océano Pacifico se intensificaron en estos anos. En un momen-
to en que Estados Unidos ya incursionaba en el Pacifico norte, China
iba en declive y Japdén ascendia, el lejano Oriente se convirtié en una
zona estratégica para Rusia. La franja de tierra entre el rio Amur —don-
de desde 1689 se trazd la frontera con China—, el rio Ussuri y el Mar
de Ojotsk tenfa importancia estratégica pues se ubicaba frente a las
costas japonesas. Cuando Nicolds I nombré gobernador de Siberia
oriental a Nikoldi Muraviov en 1847, se expandié la influencia rusa so-
bre las islas Kuriles y la gran isla de Sajalin, al norte de Japdn. Tras el
ataque anglo-francés al puerto de Petropdvlovsk en el Pacifico, durante
la Guerra de Crimea, Muraviov justificé la necesidad de un mayor des-
arrollo y expansién al este. Al estar Beijing en guerra con los enemigos
de Rusia —Gran Bretana y Francia— se logré una buena cooperacién
con el Imperio chino. Bajo un intenso juego diplomdtico, China con-
cedié a Rusia 600 mil kilémetros cuadrados de territorio en el Tratado
de Aigtn (1858) y redisefid la frontera sino-rusa en los rios Amur y Us-
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suri. Asimismo, la diplomacia rusa sac6 ventajas de la derrota china en
la Segunda Guerra del Opio (1856-1860): se aproveché de la firma de la
Convencién de Beijing (1860) para que el gran vecino oriental de Rusia
reconociera la anexién del Turquestdn. En estos afios se fundaron pues-
tos avanzados que luego serfan importantes ciudades del levante ruso:
Blagoviéshensk (1856) y Jabdrovsk (1858) en la frontera con China, Vla-
divostok (1860) frente a las costas japonesas y Yuzhno-Sajalinsk (1882)
en Sajalin. Este puerto se fundé sélo hasta que Tokio reconocid la isla
como parte de Rusia en 1875 al ratificar el Tratado de San Petersburgo, a
cambio de lo cual Rusia cedi6 a Japén la soberania sobre las islas Kuriles.

La “América Rusa”, Alaska, dej6 de ser un territorio sostenible para
la década de 1860. Su razén de ser entre 1799 y 1867 habia consistido
précticamente en mantener a flote la Compafia Ruso-Americana, que
organizaba el comercio de pieles a través del Estrecho de Bering y cuyo
centro de operaciones era Novoarjingelsk (hoy Sitka, Alaska). La colo-
nia consistia en unos cuantos puestos avanzados a lo largo de la costa
sur de Alaska, atacados constantemente por varios clanes de los tlinguit.
En muchas ocasiones, durante la primera mitad del siglo x1x, los colo-
nos rusos tuvieron que rentar navios estadunidenses que navegaban por
el Pacifico norte, mds accesibles que los provenientes de Rusia. Gracias
a ello los aventureros rusos llegaron a fundar en 1812 un fuerte en el
actual estado de California, Fort Ross, vendido a John Sutter en 1849.
En abril de 1824 se firmé una Convencién Ruso-Estadunidense que
estableci6 una linea trazada en el paralelo 54°, 40’ norte, por arriba de
la cual Rusia tenia el derecho a monopolizar el comercio de pieles en el
Pacifico. Al ano siguiente, la Convencién Anglo-Rusa delimité la fron-
tera entre la América Rusa y Canadd (posesién britdnica) trazando una
linea recta hasta el Océano Glacial Artico. Para 1860 la competencia
britdnica y estadunidense en la regién, asi como la reduccién ecoldgica
de especies con pieles de valor, hicieron quebrar a la Compania Ru-
so-Americana. En 1867 Alejandro II decidié vender Alaska a Estados
Unidos, anticipando una posible guerra por el territorio que Rusia no
estarfa en condiciones de librar, tema ampliamente investigado por el
historiador Nikoldi Boljovitinov. Washington compré Alaska con un
cheque de 7.2 millones de délares (119 millones de délares actuales),
poniendo fin a la aventura rusa en América. La mayoria de los colonos
volvieron a Rusia y un grupo menor emigré a California.
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Amén de la concentracién en el oriente, Alejandro II volteé hacia
Europa de nuevo en cuanto Alemania inicié su proceso de unificacién.
El contexto europeo era desfavorable para Rusia en las dos décadas pos-
teriores a la firma del Tratado de Paris. Gorchakov fue crucial para ase-
gurar el apoyo de Prusia durante el levantamiento polaco de 1863 y para
hacer de Berlin el mayor aliado de San Petersburgo en el continente en
ese tiempo. Cuando Otto von Bismarck comenzo la unificacién alema-
na en 1864, Rusia se mantuvo neutral. Durante la Guerra Franco-Pru-
siana (1870-1871), Gorchakov aseguré la neutralidad de Austria y Bis-
marck devolvié el favor mds tarde —una vez unificada Alemania y
derrotada Francia— al denunciar las cldusulas del Tratado de Paris que
impedian la presencia de la flota rusa en el Mar Negro. Gracias a ello,
en la Convencién Ruso-Otomana de Londres (marzo de 1871) se desco-
nocié la neutralizacién del Mar Negro con el aval de Alemania. En 1872
Alejandro II de Rusia, Guillermo I de Alemania y Francisco José de
Austria sellaron la Dreikaiserbund, o Liga de los Tres Emperadores, me-
nos una alianza militar formal que un acuerdo laxo para garantizar el
principio mondrquico en los tres imperios y, sobre todo, impedir por
cualquier medio una nueva revuelta unificadora como la de 1863 en la
dividida Polonia.

Una vez de vuelta en el concierto europeo, Rusia vio en la crisis
balcdnica de 1875 la oportunidad de extender su influencia entre las
poblaciones ortodoxas eslavas de Europa del este (serbios, bulgaros,
montenegrinos) gracias a la decadencia otomana. Estambul se declaré
en bancarrota en ese afo, lo que detoné en Herzegovina una rebelién
de nacionalistas serbios contra el dominio turco. La chispa paneslava se
expandi6 a Bulgaria, donde en abril de 1876 la represién otomana fue
particularmente dura, perpetrada por fuerzas irregulares circasianas ex-
pulsadas del Imperio ruso y que ahora se vengaban de un pueblo eslavo
ortodoxo. En Rusia la revuelta bulgara tuvo un apoyo sin precedentes
en la opinién publica, que ya pesaba en la toma de decisiones. Se orga-
nizaron brigadas de voluntarios rusos que acudieron a Serbia y Bulgaria
a luchar del lado de los locales; incluso Mijail Chernidiev, el general
ruso que someti6 el Turquestdn una década atrds, encabezé al ejército
serbio. La inteliguentsia se sumo a la causa masivamente: Dostoievski y
los eslavéfilos promovieron la “misién sagrada” de Rusia de defender a
otros pueblos eslavos, mientras que Turguéniev y los occidentalistas
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coincidian con aquéllos en liberar a Bulgaria del yugo turco, pero por
el “atraso” que éste representaba. Pese a los grandes dnimos, las cosas
fueron mal para la causa paneslava y Rusia decidié intervenir de lleno
en abril de 1877. Alejandro II dio un discurso en Mosct apelando a la
“misién divina” de Rusia y a la “causa del eslavismo”. Gorchakov asegu-
16 la neutralidad austriaca en caso de un conflicto ruso-otomano, con
lo cual San Petersburgo obtuvo garantias para atacar a Estambul en un
contexto radicalmente distinto al de 1853. Las tropas rusas liberaron
Bulgaria y Rumania —Ia cual cedié la Besarabia sur a Rusia— pese a las
derrotas iniciales y llegaron a las puertas de la propia Estambul en ene-
ro de 1878. Se tratd de la tltima gran victoria del Imperio ruso.

El 3 de marzo de 1878 se concreté la Paz de San Stefano entre los
Imperios ruso y otomano. Ademds de ceder algunos territorios cauci-
seos a Rusia como la provincia de Kars, se reconocié la independencia
de Serbia, Montenegro, Rumania y Bulgaria, algo que Rusia anhelaba y
que tomd como una gran victoria, pues se trataba de Estados ortodoxos.
Sin embargo, Gran Bretafia, principal aliada de Estambul, objeté el
gran tamafo de la Bulgaria independiente, temerosa de que fuese un
Estado que respondiera a las directrices rusas, asi como el paso directo
de navios rusos al Mediterrdneo. Bismarck, en un giro diplomdtico, es-
cuchd las peticiones britdnicas y propuso una conferencia en Berlin que
revisara la Paz de San Stefano. En junio de 1878 el Congreso de Berlin,
al que acudieron dignatarios de toda Europa, reconocié la independen-
cia de aquellas naciones excepto la de Bulgaria; se resolvid, en cambio,
su particion. De esta forma, el paneslavismo perdié una batalla impor-
tante. Una consecuencia mds del Congreso de Berlin fue que empezé a
gestarse un sentimiento de creciente aversién a Alemania en la adminis-
tracién y la inteliguentsia rusas, pues Bismarck aprobd la particién bul-
gara cuando antes habia sido el mejor aliado de Rusia en el continente.

LOS ANOS DORADOS DEL POPULISMO RUSO

En la época de Alejandro II surgieron diversos opositores al régimen
que decidieron pasar del papel al hecho: perpetrar actos “revoluciona-
rios” e incluso, en algunos casos, recurrir al terrorismo —violencia pu-
blica con objetivos estrictamente gubernamentales y no civiles— para
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crear un clima de inestabilidad que orillara al gobierno a adoptar refor-
mas politicas y sociales. Una caracteristica de estas organizaciones fue la
nocién del sacrificio decembrista, manifestarse en nombre de actores dis-
tintos a ellos: el campesinado, los obreros, “el pueblo ruso”. De ahi que
se les llamara “populistas”, traduccién literal, aunque enganosa, del
término narddniki (que viene de narod, “pueblo”), una forma de activi-
dad politica que poco tenia que ver con los populismos posteriores del
siglo xx. A diferencia de los decembristas, estos individuos no prove-
nfan de la nobleza ni de las clases altas, sino de las medias, de la clase
educada urbana y, en menor grado, de estratos bajos, menos politiza-
dos. Ademds, dice Franco Venturi, tenfan una “confianza ilimitada en
la capacidad de Rusia para realizar progresos més rdpidos, y sobre todo
mds rectilineos, que los que el escepticismo imperante en ellos permite
a otros paises europeos’.

Los narddniki eran consecuencia de dos fenémenos: primero, la
proliferacién de los escritos de la inteliguentsia, primordialmente los de
occidentalistas como Herzen, Chernyshevski y Bakunin, que circula-
ban secretamente en las ciudades y que idealizaban la realidad campesi-
na —como hicieron los propios narédniki—. Textos como la novela ;4
quién culpar? (Kto vinovat?; 1847) de Herzen, los escritos de Belinski en
Sovremiénnik y, en especial, ;Qué hacer? (Chto diélat?; 1863) de Chern-
yshevski, fueron obras seminales para el pensamiento revolucionario
ruso de las décadas de 1860 y 1870. ;Qué hacer? expuso mds que ningin
otro escrito el codigo de conducta y el modus operandi del revoluciona-
rio ruso. Chernyshevski sugeria en esta novela que los revolucionarios
debian ser profesionales, activistas que dedicasen su vida a la causa,
quienes al “ayudar a la humanidad” no reparasen en los medios para
conseguir el fin. Su obra tendria efecto sobre todos los revolucionarios
rusos en adelante —Lenin titulard ;Qué hacer? a un panfleto de 1902—.
Por su parte, el ensayista Piotr Tkachiov (1844-1886) propuso la tictica
revolucionaria luego conocida como “vanguardia del proletariado”: la
revolucién debia ser tarea de un grupo reducido de personas, pequeno
y bien organizado, que tomara el poder en nombre del proletariado, lo
cual dio origen a la singular organizacién, mindscula, de varios grupos
radicales. Un caso extremo lo representé Serguéi Nechdiev (1847-1882),
autor del Catequismo de un revolucionario (Katejizis revoliutsioniera; 1869).
Nechdiev era demasiado radical incluso para alguien como Bakunin, al
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grado de que fue a dar a la cdrcel por asesinar a un compafero que no
era suficientemente revolucionario. El segundo elemento que permitié
la aparicién de los narddniki fue el crecimiento de las clases medias en
las ciudades —de ahi que los revolucionarios se decantaran por los oc-
cidentalistas y no por los eslavéfilos— y, por consecuencia, el aumento
de su educacion gracias a la reapertura de las universidades con las re-
formas de Alejandro II. Este fenémeno presentd oportunidades de des-
arrollo a muchos sectores sociales y a la necesidad, en muchas mentes
politizadas, de profundizar o revertir esas reformas, propiciando lo que
Pipes llama “la era dorada del pensamiento ruso”.

En 1861, afio de la emancipacién, individuos ligados a Herzen y
Chernyshevski crearon una sociedad secreta llamada Zemlid i Volia
(“Tierray libertad”), que pretendia incitar a la revolucién campesina en
Rusia. Al ano siguiente, Chernyshevski fue arrestado y la organizacién
disuelta en 1864. A partir de entonces, las estrategias de los narddniki
fueron torndndose cada vez mds radicales ante la imposibilidad de al-
canzar su meta final. Tras la liberacién de los siervos, los intentos por
subvertir el orden consistian en salirse de las universidades e ir al campo
—como sugeria Bakunin— a “concientizar” a los campesinos y exhor-
tarlos a rebelarse contra el orden antes “feudal” y ahora “burgués” de la
obshina. Estas précticas se conocieron como Joghdenie v narod (“Ida
hacia el pueblo”), cuyo punto dlgido fue el periodo 1872-1874. Desde
luego, a la gran mayoria de los campesinos le tenia sin cuidado lo que
los universitarios citadinos tenfan que decitles, pues de hecho deseaban
convertirse en propietarios y enriquecerse; muchos de ellos denuncia-
ron a los jévenes radicales ante la policia. La decepcién de estos prime-
ros “populistas” con la apatia del campesinado ruso propicié una divi-
sién en el movimiento de los narddniki, en el cual una minoria propuso
“ir hacia el pueblo” pero para aprender de él y no para ensefiarle leccio-
nes, a quienes se llamé dereviénshiki (de derevnia, “aldea”). Personajes
como Mark Natanson (1850-1919) y Aleksandr Dmitrievich Mijdilov
(1855-1884) decidieron fundar en 1874 una organizacién basada en estos
principios: el Grupo Revolucionario-Populista del Norte, que dos afios
después adoptd de nuevo un cariz “populista” en el sentido de imbuir
al “pueblo” —los campesinos— de una conciencia, y se rebautizé con
el nombre de Zemlid i Volia como tributo a su predecesora. En esta
nueva “Tierra y libertad”, ahora mejor organizada, figurarian nombres
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importantes del movimiento revolucionario ruso como Pédvel Axelrod
(1850-1928) 0 Gueorgui Plejdnov (1856-1918). El ltimo fue el artifice de
la “Manifestacién de Kazdn” en diciembre de 1876 frente a la iglesia
de Nuestra Sefiora de Kazdn en San Petersburgo, la primera manifesta-
cién politica moderna en Rusia.

Otra parte del movimiento confiné su actuar a las ciudades y recu-
1ri6 a la violencia politica sin dejar de idealizar a la comunidad rural. La
justificacion era que se debia subvertir el sistema en su totalidad para
que “el pueblo”, los campesinos, “se dieran cuenta” de la opresiva reali-
dad. A medida que el gobierno arrestaba panfletistas y conspiradores,
esta rama de los narddniki percibié el grado de escdndalo que sus accio-
nes producian. No era dificil adivinar la conmocién que causarfan actos
verdaderamente altisonantes. Los mds radicales pensaban que podrian
obligar a Alejandro II a decretar reformas mucho mds profundas si au-
mentaban los asesinatos de personajes politicos. En 1877 tuvo lugar el
Juicio de los 50 en Mosct y el Juicio de los 193 en San Petersburgo, que
condenaron a decenas de revolucionarios. Esto desanimé tanto como
alenté a muchos narddniki atn ocultos; incluso varios miembros de
Zemlid i Volia se decantaron por el terrorismo urbano. En enero de 1878,
en represalia por el Juicio de los 193, la socialista Vera Zasulich dispar6 al
gobernador de San Petersburgo, Fiédor Trépov. En agosto el radical Ser-
guéi Kravchinski asesind al general Nikoldi Mezentsov con una daga en
la capital. Los crecientes actos terroristas provocaron que Zemlid i Volia
se dividiera en dos grupos para 1879: el primero se llamé Chidrny Peredel
(“Reparto Negro”), liderado por Plejénov, Zastlich y Axelrod, que re-
chazé la violencia. Pese a su existencia efimera, dio paso a la primera
organizacién marxista rusa en cuanto sus lideres huyeron a Suiza y abra-
zaron las teorfas de Karl Marx y Friedrich Engels. El segundo grupo,
abocado de lleno al terrorismo y con Mijdilov al frente, se llamé Nardd-
naia Volia (“Voluntad Popular”), organizacién de suma importancia
porque lograria lo que ninguna otra: la liquidacién fisica del zar.

Narddnaia Volia buscaba la transformacién politica de Rusia hacia
una sociedad constitucional con sufragio universal, reparto agrario jus-
to y autonomia regional. Diferia de Zemlid i Volia porque subrayaba la
necesidad de una revolucién politica antes de una revolucion social. La
gran diferencia entre estos narddniki radicalizados y los marxistas era
que los primeros consideraban que Rusia podia llegar al socialismo sin
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pasar de lleno por una fase capitalista. Aunque habia distintas facciones
en la organizacién, sus miembros coincidian en la meta final y en el
método para conseguirla: la violencia. Habia también lideres sindicales
entre sus filas, como los de la primera unién laboral rusa, el Sindicato
de Trabajadores Rusos del Norte, fundado en 1878. Ademds de asesinar
a varios gobernadores y otras figuras politicas, Narddnaia Volia conside-
raba que el regicidio obligaria a que el régimen entregase las riendas de
la sociedad al pueblo. Tras una explosién en el Palacio de Invierno en
febrero de 1880 —uno de varios intentos de asesinar a Alejandro 11—,
se instituyé una Comisién Suprema con el poder de reprimir actos
subversivos y desaparecié la Tercera Seccién de la Cancillerfa para con-
vertirse en el Departamento de Policia del Ministerio del Interior.

El domingo 13 de marzo de 1881, luego del rutinario paseo en el que
iba a pasar lista en el picadero de Mijdilovski, el zar Alejandro II regre-
saba en su carruaje a palacio cuando Nikoldi Rysakov, miembro de Na-
rédnaia Volia, le arrojé un explosivo casero que hizo volar el vehiculo.
Sorprendentemente, el zar sali6 ileso. No obstante, otro miembro de la
organizacién, el polaco Ignacy Hryniewiecki, arrojé una segunda bom-
ba al zar que le arrancé las piernas, sacé la mitad de su estémago del
cuerpo, desfiguré su rostro y lo hizo sangrar hasta morir una hora des-
pués en el Palacio de Invierno, en el mismo salén en el que 20 anos atrds
habia firmado el decreto que emancipaba a los siervos. Los narddniki
radicales habian conseguido su cometido. Los perpetradores fueron eje-
cutados, mientras que Narddnaia Volia dejé de existir puesto que la
mayoria de sus miembros fueron apresados o ejecutados. Irénicamente,
con Alejandro II murié la Gltima esperanza de reformar al Imperio ruso
en el siglo x1x, pues el acto s6lo consiguié reforzar la institucién auto-
crética en la mente de sus sucesores.
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VIII
LAS ULTIMAS DECADAS
DE LA AUTOCRACIA (1881-1905)

ALEJANDRO III Y LAS CONTRARREFORMAS

Alejandro III (1881-1894) subié al trono tras el asesinato de su padre, en
marzo de 1881. Su tutor fue Konstantin Pobedonéstsev, una de las figu-
ras mds conservadoras del Imperio, lo que influy6 la visién del joven
heredero. Una vez en el poder, Alejandro III marcé distancia de las re-
formas liberales de su antecesor, las cuales no vefa con buenos ojos. El
nuevo zar era alto, robusto, con una presencia importante e imponente;
crefa firmemente en el cardcter incuestionable de la institucién mondr-
quica. De ahi que, tras el regicidio perpetrado por Narddnaia Volia,
iniciara su reinado de una forma por demds reaccionaria. El oprobio
que sufri6 el zarismo con el asesinato de Alejandro 11, cuyas entrafas que-
daron expuestas ante los transetntes de la capital imperial, no podia
quedar impune en la mente de su hijo. El nuevo emperador se dedicé
no tanto a desmantelar las reformas de su padre, sino a imbuirlas de un
cardcter conservador.

Una de las primeras leyes promulgadas por Alejandro III otorgd
poderes casi extraordinarios a la policia, poniendo a varias regiones
pricticamente bajo ley marcial. El propésito era facilitar el arresto o
exilio de personajes no gratos al régimen, asi como cerrar escuelas, ne-
gocios o editoriales, todo sin juicios previos. El zar creé una nueva po-
licfa secreta: el “Departamento para la Proteccién de la Seguridad y el
Orden Publicos”, abreviada en ruso como Ojrana, a la que se ha atri-
buido mayor peso del que tuvo realmente pese a contar con agentes
infiltrados en todos los movimientos radicales. La censura en las publi-
caciones se restaur en 1882 y las universidades perdieron autonomia en
1884: ahora los rectores debian ser designados una vez mds por el minis-
tro de Educacién. La independencia de las cortes también se redujo al
introducir nuevas disposiciones para disminuir las facultades del jura-
do. Los zemstva perdieron autonomia y quedaron supeditados al Minis-
terio del Interior y a los recién empoderados gobernadores mediante
una ley de 1890. En abril de 1885, centenario de la Carta Nobiliaria de
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Catalina II, se introdujo un decreto que mantenia los privilegios de la
nobleza en la administracién piblica y en la esfera militar. En 1889 se
cred la figura del “capitdn agrario” —con mds facultades que los “4rbi-
tros de paz”, a quienes sustituyeron— para mayor control en la 0bshina.
A partir de 1892, otra ley restringié atin més el derecho al voto en los
zemstva a quienes tuvieran ciertas propiedades, lo cual dejaba a la ma-
yoria de los campesinos fuera del proceso y reducia el electorado a un
tercio de su membrecia original, repleto de nobles.

Alejandro III se deshizo de los ministros liberales de su antecesor.
Pobedondstsev, el gran conservador, fue designado Ober-Prokuror del
Santo Sinodo, es decir lider de la Iglesia ortodoxa. Su primera victima
fue el nuevo ministro del Interior, Nikoldi Igndtiev, quien propuso al
zar introducir un elemento no necesariamente liberal pero si eslavéfilo
en esencia: retomar la institucién del Ziemski Sobor, los cuerpos consul-
tivos conformados por varios estamentos en la Rusia medieval. Pobedo-
néstsev convencié al monarca del “peligro” de este “reformismo” e
Igndtiev fue rdpidamente reemplazado por el conde Dmitri Tolstdi, con-
servador férreo. Su primera tarea fue propagar las Regulaciones Tempo-
rales (1882) en cada regién para confinar atin mds la libertad de prensa.
Abhora editoriales, revistas y periédicos debian cuidarse de las amones-
taciones, pues si acumulaban mds de tres quedarian sujetas a un censor.
La influencia de Pobedondstsev sobre Alejandro I1I se extendié hasta la
ensefianza primaria, que quedd bajo la administracién de la Iglesia or-
todoxa —y, por ende, del Santo Sinodo, presidido por él—.

Las reformas liberales planteadas por la administracién de Alejan-
dro IT en sus tltimos afios se quedaron en el archivero y no verfan la luz
hasta 1905, bajo un contexto muy distinto. Alejandro III s6lo permane-
cerfa trece afios en el poder, pues muri6 stibitamente el 1° de noviembre
de 1894. Fue sucedido por su primogénito, el cesariévich Nikoldi Alek-
sandrovich Romdnov, luego Nicolds II, dltimo zar de Rusia hasta su
abdicacién en febrero de 1917.

LA RUSIFICACION Y LA “CUESTION JUD{A”

El conservadurismo de Alejandro III se esparcié por todo el Imperio,
reforzando el proceso que se ha llamado “rusificacién”, es decir el inten-

160



LAS ULTIMAS DECADAS DE LA AUTOCRACIA (1881-1905)

to de aculturacién —nunca de asimilacién, algo en principio imposi-
ble— extendido desde el centro hacia las nacionalidades periféricas. La
politica de rusificacion oficial a partir de 1882 no sélo guardaba un
componente eslavéfilo considerable sino, sobre todo, un antigermanis-
mo bastante feroz, asi como un toque de antisemitismo, tendencia as-
cendente en el Imperio —como en toda Europa—. Esta politica fue en
todo momento una respuesta pragmdtica de San Petersburgo a proble-
mas crecientes y no una decisién impuesta verticalmente para que la
periferia asimilase por la fuerza la cultura y los valores “rusos”. Edward
Thaden ha argumentado que la rusificacién nunca implicé un compo-
nente racista cientifico, sino la necesidad de imponerse burocritica-
mente desde el centro sobre dreas inestables.

El antigermanismo creciente en la corte, por ejemplo, fue una re-
accién a la unificacién alemana desde 1871, que la convirtié en el Estado
mids poderoso de Europa en términos militares, el cual ademds “traicio-
n6” a Rusia en el Congreso de Berlin de 1878 y, por si fuera poco, colin-
daba ahora con el Imperio zarista. A ojos del eslavéfilo Alejandro 11T
esto hacia de Alemania un peligro latente, en especial en las provincias
bélticas del Imperio ruso, que no sélo colindaban con aquélla sino que
alli predominaban élites de origen germdnico que podian sentirse atrai-
das a incorporarse al Imperio alemdn. Esto se repetia en Lituania, don-
de habia una abrumadora presencia de élites polacas. Un ejemplo de la
“rusificaciéon burocrdtica” de la que habla Thaden fue el visto bueno de
San Petersburgo para usar la lengua vernicula en las publicaciones li-
tuanas, bajo el requisito de que se ocupara el alfabeto cirilico —Litua-
nia, al ser provincia catdlica, utilizaba el alfabeto latino—; de esa mane-
ra no se prohibia el idioma pero si se homogeneizaba su uso. Como este
ejemplo demuestra, ser un “buen subdito”, incluso un “buen ruso”,
significaba ser leal al zar independientemente del origen étnico. El Es-
tado ruso en sus diversas formas ha sido siempre una comunidad mul-
tinacional y pluricultural, aunque nunca han faltado en la época mo-
derna grupos, reducidos y con poco arrastre, que explotan y politizan
consideraciones de superioridad racial eslava o rusa. La rusificacién de
finales del siglo x1x no implicaba que todo habitante del Imperio debia
“ser ruso” étnicamente —algo evidentemente imposible— como las
narrativas nacionalistas locales lo reconstruirian en retrospectiva, sino
evitar la politizacién de cualquier nacionalidad, amenaza para la inte-
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gridad imperial. La rusificacién iniciada en Polonia en 1863 fue una
respuesta pragmadtica a la amenaza que sus continuas rebeliones produ-
cian —lo cual, desde luego, no justifica la severa represion—. En una
nuez, la rusificacién burocrética en el planteamiento de Thaden era si-
nénimo de crear condiciones mds favorables para el funcionamiento
del aparato estatal.

En este proceso sobresale la discriminacién oficial hacia los rute-
nos: pequeforrusos (ucranianos) y rusos blancos (bielorrusos), que
tuvo dos etapas. La primera se dio en respuesta a la revuelta polaca de
1863. Seis meses después de su estallido, el entonces ministro del Inte-
rior, Piotr Valdiev, redacté una circular temporal que prohibia publicar
en lengua ucraniana para evitar el “contagio” de la influencia polaca en
zonas aledanas. No obstante, como demuestra Faith Hillis, hacia me-
diados de esa década la prensa ucranianéfila —que publicaba en ruso—
vivié sus mejores anos. La segunda etapa vio una nueva prohibicién de
publicar en lengua ucraniana a partir del Decreto de Ems, en 1876, lo
que se explica por las diferencias politicas entre los circulos ucraniané-
filos de Kiev, que llevaron a uno de sus miembros a denunciar a sus
companeros por “nacionalismo” ucraniano. Es importante recalcar que
las autoridades rusas siempre vieron a estos pueblos (pequefiorrusos y
bielorrusos) como parte de la “nacién rusa”, no en el sentido de étnica-
mente rusos sino panrusos, con un mismo origen —y destino—, por lo
que no era concebible entre las élites la existencia separada de una tni-
ca “nacién” ucraniana o bielorrusa. Incluso un intelectual como Mijail
Dragoménov, bandera del movimiento ucranianéfilo a fines del siglo
x1X, entendia bien esa légica en su panfleto de 1891 titulado Pensamien-
tos extranos sobre la cuestion nacional ucraniana: “La rusificacién no es
un sistema que surge del espiritu nacional de los grandes rusos o del
suelo del Estado ruso de manera especifica. Se trata, en gran medida, de
una consecuencia de cierta fase en la politica estatal de toda Europa. Lo
que puede considerarse como un elemento particularmente ruso en el
sistema actual de rusificacién es cierta brutalidad que se refleja, por
ejemplo, en forzar el retorno de los catélicos orientales a la Iglesia orto-
doxa o en la prohibicién de la literatura ucraniana. Pero incluso esta
brutalidad se ve como un elemento especificamente ruso sélo en nues-
tro siglo X1x, pues en los siglos xvi1 y xviir las actitudes de Luis XIV [de
Francia] hacia los hugonotes o de los ingleses hacia los escoceses de las
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Tierras Altas era ain mds brutal. Incluso ahora, si comparamos la acti-
tud del gobierno autocratico —es decir arcaico— ruso hacia los catéli-
cos orientales y ucranianos con la actitud del gobierno constitucional
hingaro hacia los eslovacos, queda como pregunta abierta quién se lle-
varfa la palma en este concurso de brutalidad”.

En la década de 1880 la rusificacion se volvié una politica oficial en
las provincias bdlticas, cuyas élites eran de origen germdnico. La situa-
cién social en estos territorios para 1881 era singular: la élite germa-
no-béltica tenfa que hacer frente no sélo al “antigermanismo” ruso,
sino también a la creciente inteliguentsia nacional estonia y letona. En
1881 habia mds de 46 mil germanos en Estonia (5.3% de la poblacién
local), mientras que para 1897 habitaban mds de 120 mil en Letonia
(6.2% de la poblacién local). Estas minorias urbanas tenfan privilegios
garantizados por San Petersburgo, por ejemplo el uso del alemdn como
lingua franca. Contrario a la catdlica Lituania, en estas regiones predo-
minaba la religion luterana, por lo que habia un mejor entendimiento
entre estonios y letones con la élite que los gobernaba directamente. Sin
embargo, en el marco del distanciamiento con Berlin, Alejandro III
ordené que los gobernadores germanos de Curlandia (Letonia occiden-
tal), Livonia (Letonia oriental) y Estonia fuesen reemplazados por rusos
y que la lengua administrativa fuese en adelante la rusa. La ciudad de
Derpt (versién germdnica de Tartu, ciudad estonia), por ejemplo, se
convirtié en “Iuriev”. En esos afios se construy un sinntimero de igle-
sias ortodoxas rusas con gran ahinco en las provincias bélticas, mientras
que el proceso para construir iglesias luteranas a partir de 1885 se volvié
engorroso: ahora debian pedir un permiso especial al Santo Sinodo
para su construccion. Estas y otras acciones iban dirigidas a contrarres-
tar la influencia (o posible ambicién irredentista) que Berlin pudiera
tener sobre estas poblaciones, una respuesta pragmdtica a la unificacién
alemana. Del mismo modo, se introdujeron instituciones municipales
en el Baltico en 1882 para dar representacion a estonios y letones frente
a los germanos, sospechosos a ojos de San Petersburgo.

En Finlandia, cuya autonomia se habia respetado plenamente y
donde la élite local era de origen sueco, también hubo un proceso de
rusificacién. Entre las décadas de 1870 y 1880, conforme el nacionalis-
mo finlandés iba en aumento, se formaron bandos liberales (constitu-
cionalistas) y conservadores (partidarios de hacer peticiones al zar). En
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1890 Alejandro III revocd una ley penal exclusiva para Finlandia que
contenfa supuestamente elementos “separatistas”. Serd durante el reina-
do de Nicolds II (1894-1917) cuando se transforme por completo la si-
tuacién del Gran Ducado. En 1898 este zar designé a Nikoldi Bébrikov
como gobernador general de Finlandia y, en 1899 —afio en que Jean
Sibelius compuso Finlandia'y que Edvard Isto pinté Aragque—, se apro-
b6 el Manifiesto de Febrero, que decreté el ruso como lengua publica y
la ortodoxa como religién oficial. Otro decreto de 1901 incorporé al
ejército finlandés —creado en 1878— en el ejército imperial, cuando
antes los soldados fineses tenian el privilegio de servir voluntariamente.
El enorme descontento se tradujo en peticiones a Nicolds II como pro-
ponian los conservadores, pero el zar se negé a recibirlos. Muchos jéve-
nes fineses participaron en una resistencia civil pasiva al servicio militar
con un éxito notable, al grado de que se revocd la leva, se sustituyé con
un impuesto monetario pagado por el Senado finés y se disolvié el ejér-
cito nacional. En 1904, cuando Rusia entré en guerra con Japdn, Bébri-
kov fue asesinado en Helsinki. En noviembre de 1905 el zar, humillado
por la derrota ante Japén y por la resistencia pasiva de los finlandeses,
redact$ el Manifiesto de Noviembre, exclusivo para Finlandia, que de
manera sorprendente establecia el sufragio universal (jpara hombres y
mujeres!) en aquel pais.

Las politicas restrictivas se trasladaron en este tiempo a otra nacio-
nalidad: la poblacién judia, adquirida por el Imperio ruso con las parti-
ciones polacas, que residia en la Zona de Asentamiento desde 1804 entre
los mares Baltico y Negro, en la ribera occidental del Dniéper. Los cons-
tantes intentos por mantener a esta poblacién confinada en los centros
urbanos de la Zona durante el siglo x1x fueron infructiferos, pues los
comerciantes judios participaban en mds de una actividad econémica
en dreas rurales. Por ello es que las autoridades vefan en ellos a los cau-
santes de muchas dificultades entre los campesinos. Los judios contro-
laban la venta de sal y alcohol dentro de la Zona, e incluso fungfan
como arrendatarios de los grandes propietarios. Con el Estatuto Judio
de 1835 terminéd oficialmente su expulsién del campo a las ciudades,
asunto que era ya insostenible. Desde fines del siglo xvi11 y atn hasta el
decenio de 1840, mds de 200 mil judios fueron reubicados del campo a
las ciudades de la Zona de Asentamiento. El Estatuto también les pro-
hibié vender vodka y residir en dreas rurales, formalizé su participacién
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en la leva—lo que fomentd una creciente interaccién con otros grupos
nacionales— y restringi6 ain mds su movilidad. En 1845 se les prohibié
la compraventa de siervos y, para 1853, realizar cualquier practica mer-
cantil con los campesinos o vender alcohol era motivo de sanciones.

El periodo reformista inaugurado en 1861 redefinié la “Cuestién
judia” en el Imperio. Gradualmente, Alejandro II levanté restricciones
de movilidad sobre comerciantes judios del primer gremio (1859), arte-
sanos (1865) y estudiantes universitarios (1879). Esto de poco sirvi6 para
aliviar la situacién de la poblacién judia: al no poder residir en dreas
rurales, poseer tierras ni tener contacto con el mundo campesino, de-
bian trabajar y hacer sus negocios exclusivamente en centros urbanos.
La intensa competencia econémica entre ellos obligaba a muchos a ac-
tuar en la informalidad e incluso en la ilegalidad, reforzando los prejui-
cios desde fuera. Los acreedores judios tenfan un firme poder financiero
y prestaban grandes cantidades de dinero a la aristocracia y la burgue-
sfa, por lo que a veces contaban con apoyo politico. Su participacién
activa en la vida urbana de las provincias occidentales les exigia ser
personas sumamente preparadas y educadas. La amplia concentracién
demogréfica de mds de cinco millones de judios —segin el censo de
1897— en la Zona de Asentamiento hacia ficil sefalarlos en periodos
de crisis. La desconfianza de otros grupos nacionales y religiosos hacia
ellos crecié conforme avanzaron las tendencias politicas y las necesida-
des econdmicas. La abrumadora presencia de la poblacién judia en la
Zona se reflejé en un memordndum del gobernador general de Kiey,
Volinia y Podolia, fechado en 1872, que arrojaba estos datos: “En las tres
provincias del Suroeste [...] habfa 721 mil judios, o 1 por cada 7 cristia-
nos. En las ciudades sumaban mds de 32% de los habitantes, en los
pueblos 53%, y en asentamientos rurales 14%. Los judios rentaban 819
propiedades con base en contratos legales y formales y muchos otros
con base en acuerdos informales o disfrazados, por lo que podria decir-
se que una sexta parte de todas las propiedades estdn en sus manos.
Posefan una cuarta parte de las 108 refinerfas de azticar, 500 de 564
destilerfas, 119 de 148 fibricas de cerveza, s700 de 6353 molinos, otros
527 establecimientos de manufacturas, 15 mil tiendas y 190 mil meso-
nes, posadas y tabernas. Dominaban el comercio de madera y grano, el
negocio de la exportacion de estos y otros productos, contratos para
suministros del gobierno y mucho mds”.
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La animadversién hacia la poblacién judia en el Imperio ruso, en-
tre autoridades y ciudadanos, data de anos y décadas previos al punto
dlgido de la violencia contra ellos iniciada en el decenio de 1880. Que
algunos circulos conservadores los culparan por el asesinato de Alejan-
dro IT no sorprendia a nadie, menos si se observa la gran presencia judia
en Narddnaia Volia. No obstante, a partir de 1881 cambié por completo
el significado de ser judio en el Imperio ruso. En ese ano dio inicio una
serie de pogromos —del ruso pogrom, “destruccién violenta®— contra
ellos con una intensidad nunca antes vista. Hubo pogromos previa-
mente en Odesa, en 1821y 1859, donde las élites griegas y judias compe-
tian ferozmente y las primeras se amotinaron contra las segundas. Sin
embargo, desde el asesinato de Alejandro Il 'y, en los siguientes 40 afos,
los pogromos antijudios serdn una recurrencia en Rusia en periodos de
crisis (1881-1884, 1903-1906, 1918-1921). Muchas autoridades llegaron a
tolerarlos aunque no estuviesen implicadas directamente en su orques-
tacién. Los pogromos iniciaron en abril de 1881, un mes después del
asesinato del zar. Odesa fue de nuevo zona de linchamientos, pero la
violencia se extendié a Yelizavetgrad (hoy Kropyvnytsky), Maritpol,
Andniv, Jersén, Kiev y otras ciudades de la actual Ucrania, asi como a
Varsovia y Kishiniov (Chisinau, Moldavia). Los pogromos iban desde
peleas insignificantes de dos horas a motines de tres dias. Generalmen-
te, consistian en el saqueo o quema de residencias y tiendas judias, asi
como el robo de alcohol de sus tabernas.

La tesis inicial de que el gobierno ruso disend los pogromos delibe-
radamente ha quedado descartada por la historiografia. Michael Aron-
son explica la violencia de 1881 mediante factores socioeconémicos: le-
jos de un plan urdido por las autoridades, hay evidencia de que estos
actos fueron perpetrados espontdnea y voluntariamente por individuos
de estratos bajos. Ademds de la conmocién sociopolitica que implicé el
asesinato del zar, la primavera de 1881 coincidié con una recesidn eco-
némica tanto en la industria urbana como en dreas agricolas de la ribe-
ra occidental del Dniéper —parte de la Zona de Asentamiento—. Mu-
chos jornaleros acudian alli cada primavera para trabajar en el campo;
en la de 1881 convergieron con ellos obreros despedidos que iban a pro-
bar suerte en el feraz suelo ucraniano. Normalmente viajaban en grupos
y formaban cooperativas de asistencia mutua. Sin alimento ni aloja-
miento, recurrian a saqueos y asaltos mientras encontraban trabajo.
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Segin Aronson, hubo muchos forasteros implicados en pogromos que
deliberadamente cometian delitos para ser alimentados en prisién y no
morir de hambre —participar en el pogromo prometia, ademds, una
buena borrachera tras los saqueos—. El alto niimero de artesanos en los
ataques de 1881 se explica porque contaban con la proteccién de su ar-
tiel (cooperativa), ademds de ser un grupo sumamente vulnerable cuan-
do la economia se contrae. El toque antijudio lo afiadieron comercian-
tes de mediano ingreso en desventaja con los mercaderes judios, que
lefan panfletos antisemitas en la plaza publica —mds de una vez los ju-
dios senalaron a sus competidores no judios como iniciadores de los
pogromos—. Asimismo, los trabajadores de la industria ferrocarrilera
fueron vitales para esparcir la informacién y trasladar a los atacantes.
Aronson demuestra que aquéllos participaron activamente —por su
vida menesterosa y miserable— en esta ola, y también que se vefa a los
mismos revoltosos en pogromos distintos, en virtud de su alianza con
los ferrocarrileros. El pogromo de Konotop (cerca de Chernigov), el 27
de abril de 1881, se inicié muy préximo a una estacion de tren.

Donde el gobierno si tradujo prejuicios en politicas fue en la res-
puesta oficial a los pogromos. En mayo de 1882, tras un ano de violencia
antijudia, Alejandro III decreté las “Leyes de Mayo”, las cuales estipu-
laban que, hasta no resolverse su estatus legal, los judios no podian re-
sidir ni ser propietarios fuera de las ciudades de la Zona. Se les prohibié
realizar negocios en domingos y fiestas cristianas. Estas leyes estuvieron
en vigor por tres décadas, aun en poblados donde los judios eran mayo-
ria (los shterl). En los afios siguientes se redujo el nimero de judios en
el ejército, en la educacién superior y en los zemstva de la Zona de
Asentamiento. En 1890 se les prohibié votar. Las crecientes tendencias
antijudias y los pogromos posteriores obligaron a los perjudicados a
tomar al menos dos caminos: emigrar o politizarse. En las tres décadas
anteriores a 1914, al menos dos millones de judios —de una poblacién
de 5.2 millones registrados en 1897— abandonaron el Imperio ruso
para emigrar a Estados Unidos, Palestina, Sudamérica y Europa. Por
otro lado, muchos judios jévenes que permanecieron en Rusia tomaron
la via politica, revolucionaria o moderada. En 1897 varios gremios de
trabajadores judios crearon el Bund (“Liga”), asociacién politica mds
tarde incorporada al Partido Socialdemédcrata Obrero Ruso, que se ca-
racterizaba por su rechazo al sionismo —promovia el yidis en vez del
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hebreo— y un corte socialista mds acorde con las realidades socioecond-
micas urbanas de la Zona. La alternativa al Bund fue “Trabajadores de
Sion” (Poalei Zion), organizacidn sionista y marxista creada en 1903 que
contaba con mayor apoyo econémico entre la didspora internacional.

Nicolds II tolerd atin mds los pogromos que su padre. En 1903 el
antijudaismo —ya con un discurso antisemita “cientifico’— retorné
con una nueva ola de pogromos que se extendié hasta 1906, mds violen-
ta que la anterior. Sin lugar a coincidencias, también surgi6 tras una
recesién econémica (1902-1903) que increment el desempleo urbano y
una creciente inestabilidad agraria. Esta vez, la violencia se vivi6 en
Besarabia y Bielorrusia ademds de Ucrania. Empezé con el pogromo de
Kishiniov en la Pascua de 1903, desatado por publicaciones antisemitas
que culpaban sin fundamento a los judios de la muerte de algunos ni-
fios. El diario Bessarabets, financiado por el ministro del Interior, Via-
cheslav Von Plehve —quien irénicamente recibié a Theodor Herzl en
Rusia en el mismo afilo—, incité a una “cruzada contra la raza odiada”.
En agosto de 1903 el pogromo de Gémel —donde la mitad de los habi-
tantes eran judios—, en Bielorrusia, vio surgir autodefensas judias, re-
primidas a su vez por las autoridades zaristas en cuanto se radicalizaron.
El momento de mayor violencia se dio en el turbulento 1905 bajo un
clima general de inestabilidad en todo el Imperio. Tan sélo el pogromo
de Odesa en octubre de 1905 cobré alrededor de 800 victimas y miles de
heridos. La negligencia de las autoridades en muchos casos fue eviden-
te; sin embargo, los historiadores han sido muy cuidadosos en no ase-
verar que esta segunda ola fue orquestada desde el gobierno. John Klier,
experto en la materia, insiste de manera bastante convincente y caute-
losa en que no hay pruebas fehacientes para sustentar esa teoria.

En agosto de 1903, al iniciar la segunda ola de pogromos, se publi-
c6 en Rusia el libro Los protocolos de los Sabios de Sion en un diario pe-
tersburgués, Znamia (“Estandarte”), cuyo editor era ni mds ni menos
que el director del Bessarabets, Pével Krushevan. Los protocolos. .. son las
supuestas minutas de una conspiracion judia para dominar el planeta,
evidentemente falsa. Desde 1906 se ha documentado con recurrencia la
falsedad del volumen y el plagio en el que se incurrié para su creacién.
Rusia tuvo su propio “Affaire Dreyfus” en 1911, cuando el custodio ju-
dio de una fibrica en Kiev, Menahem Beilis, fue culpado injustamente
de asesinar a un menor. Al igual que Alfred Dreyfus en Francia dos
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décadas atrés, Beilis fue apoyado por una pléyade de intelectuales den-
tro y fuera de Rusia y su caso fue muy sonado. Los investigadores que
probaron su inocencia fueron a su vez arrestados, pero en 1913 se absol-
vi6 finalmente a Beilis, quien emigré a Palestina. Buena parte del anti-
semitismo europeo del siglo xx se gesté en el Imperio ruso, en una
evolucién que pasé de ser antijudia tradicional a ser antisemita y xend-
foba por las causas ya enumeradas.

LA ECONOMIA IMPERIAL DE CARA AL SIGLO XX

Las reformas de Alejandro II buscaron cimentar la restauracién del
prestigio ruso en la esfera internacional tras la Guerra de Crimea y la
modernizacién econémica no podia quedarse atrds. El principal ele-
mento en el intento por destilar modernidad eran los ferrocarriles. No
s6lo significaban “progreso” y sintonia con el mundo, sino que dismi-
nuian costos de transporte y comunicaciones. En 1861 el Imperio ruso
tenfa 1626 km de lineas ferroviarias, todas ellas en la Rusia europea.
Para 1880 se habian rebasado los 10 mil km y, en el afo 1900, los 50 mil
km, construidos por compainias privadas bajo supervisién del Ministe-
rio de Comunicaciones. Si bien el tren transiberiano, iniciado en 1891y
culminado en Vladivostok hasta 1916, era el resultado mds impresio-
nante del desarrollo econémico ruso, las conexiones con ciudades leja-
nas y puertos en el Caspio, el Artico y el Pacifico beneficiaron mds a la
economia imperial, ya que eran vitales para el transporte de cereales,
carbén, madera y gasolina, asi como para el desarrollo de la industria
metaltrgica. El namero de trabajadores en el sector ferroviario pasé de
1189 000 individuos en 1879 a 2800000 en 1903. El control estatal so-
bre la industria ferrocarrilera era tan s6lo de 5% en 1881 y ascendi6 a mds
de 66% en 1903, cuando la recesién mundial de ese afio se resintié en
las industrias proveedoras de aquélla, quebrando a muchas companias.
Gracias a la expansién ferroviaria, la cuenca del rio Don o Donbis
(Ucrania oriental) tuvo un auge en sus minas de carbdn, al igual que la
extraccién de mineral de hierro en la cuenca del Dniéper (concreta-
mente en la actual Dniepropetrovsk). Con ello, la industria extractiva
del suroeste rebasé el potencial de los Urales. A principios del siglo
pasado la inversién extranjera en el Donbds era de aproximadamente
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100 millones de rublos. Tan sélo la produccién de carbén y metal as-
cendié en la regién a mds del doble entre 1880 y 1892; para 1900 Rusia
era el cuarto productor de metal del planeta. La mejora en las comuni-
caciones permitié la exportacién masiva de grano del corredor del suelo
negro desde puertos surefios como Odesa y Jersén. La industria petro-
lera del Caspio, con Bakd como centro de operaciones, se incrementd
catorce veces en la época de Alejandro Il y crecié de manera impresio-
nante al cambiar el siglo. Rusia fue por unos afios el primer productor
internacional de petréleo hasta que Estados Unidos la rebasé a princi-
pios del siglo xx. La ampliacién ferroviaria también beneficié la expan-
sién del telégrafo ya que, fuera de las ciudades, se les encontraba en
estaciones de tren. Entre 1880 y 1900 aumentd en més del doble el ni-
mero de estos aparatos. El teléfono aparecié en Rusia hasta 1893 en Kiey,
pero se comercializé s6lo dos décadas después.

Las tasas de crecimiento industrial de Rusia en la década de 1890
fueron las més altas del mundo, aunque pronto serfan eclipsadas por las
de la industria japonesa. La industrializacién se concentré en la Rusia
europea; Mosct y San Petersburgo tuvieron un rédpido crecimiento en
esos afios. La capital se convirti6 a principios del siglo xx en la cuarta
urbe mds grande de Europa. El censo de 1897, el tnico de la Rusia im-
perial, mostré6 que habitaban en San Petersburgo poco menos de
1300000 personas, mientras que Moscti acababa de superar el millén
de habitantes. Las siguientes ciudades mds pobladas del Imperio eran
Varsovia (626 mil), Odesa (403800), £6dZ (centro textil del Imperio,
con 314 mil habitantes) y Riga (282200). Las ciudades mds pobladas de
la Rusia central eran Sardtov (137100), Kazdn (130 mil) y Rostov del
Don (119 500). El censo también demostrd, como observé Sheila Fitz-
patrick, que los jévenes estaban mucho mds alfabetizados que los viejos,
los hombres mds que las mujeres, y que la alfabetizacién era més alta en
las dreas menos fértiles (el norte) de la Rusia europea. El problema ge-
neral del censo es que fue ligeramente manipulado por las autoridades
para incrementar el porcentaje de poblacién étnicamente rusa en el
Imperio en detrimento de otras nacionalidades como los polacos. Los
fineses, por ejemplo, que sumaban 2655900 en el ano 1900, fueron
excluidos. Los resultados del censo arrojaron los datos presentados en el
cuadro 1, que han de verse con cierta sospecha, pero que en general se
han considerado mds o menos atinados.
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Cuadro 1. Nacionalidades del Imperio ruso segin el censo de 1897

Nacionalidad Niim. de habitantes Porcentaje del
(por lengua materna) total (%)

Grandes rusos (rusos) 55667469 44.30
Pequenorrusos (ucranianos) 22380551 17.81
Polacos 7931307 6.31
Rusos blancos (bielorrusos) 5885547 4.68
Yidis (judios) 5063156 4.02
Kirguis-caisacos (kazajos) 4084139 3.25
Alemanes 1790489 1.42
Letones 1435937 1.14
Lituanos 1210510 0.96
Armenios 1173096 0.93
Moldavos 1121669 0.89
Estonios 1002738 0.79
Georgianos 823968 0.65
Uzbekos 726534 0.57
Tayikos 350397 0.27
Turkmenos 281357 0.22
Kara-kirguises (kirguises) 201682 0.16
Otros 14509475 11.54

Total 125640021 100

Fuente: Nikoldi A. Troinitski (ed.), Pidrvaya Vsedbshaya Piérepis Naseliéniya Rossiiskoi Impieri 1897 g., t.
I, Tabla xi1, San Petersburgo, 190s. Disponible en: http://demoscope.ru/weekly/ssp/rus_lan_g7.php.

El ingreso mds alto del gobierno provenia del impuesto y las licen-
cias para la venta de vodka, que durante la época de Nicolds I era, en su
mayoria, producido por el Estado. En los cien afos que van de 1763 a
1863, la produccion de alcohol representé alrededor del 25% del ingreso
total del gobierno. A partir de 1863, sin embargo, Alejandro II desman-
telé el monopolio estatal para gravar a las destilerias y licorerias de acuer-
do con sus ventas pero, a medida que la poblacién campesina crecia
desmesuradamente en el dltimo tercio del siglo x1x, el consumo de vo-
dka —cada vez mds barato— iba también en aumento, al igual que las
muertes relacionadas con él. La venta de vodka se realizaba al por mayor,
en cubetas o galones, pues no habia en el Imperio una industria vidriera
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como para venderse en botellas —las cuales circularon masivamente
desde 1885, pero sélo en San Petersburgo y Moscti—. Ademds, el vodka
solia consumirse en tabernas, en forma adulterada y donde no se vendia
comida, lo que incrementaba el efecto alcohdlico. Seria el ministro de
Finanzas de Nicolds II, Serguéi Witte (1849-1915), quien recuperaria el
monopolio estatal sobre el vodka en 1894 con la idea de combatir el al-
coholismo controlando el consumo. El plan de Witte era ingenioso:
vender alcohol sélo en tiendas oficiales, regular calidad y cantidad y fi-
nanciar clinicas especiales para tratar la adiccién. Lo primero resulté mds
factible que lo ultimo, aunque el contrabando afloré y el consumo no
dejé de crecer. Para 1911, 89% del alcohol consumido en Rusia era vodka
ruso. Durante la guerra con Japdn (1904-1905), el propésito original de
Witte se desvié hacia extraer el mayor ingreso posible de la venta de
vodka, con lo que el precio y la oferta aumentaron exponencialmente.
El déficit presupuestal impedia que el gobierno financiara la indus-
tria pesada, que quedé en manos de la inversién extranjera. En 1880
este sector representaba 97.7 millones de rublos, mientras que en 1905
la inversién ascendia a 1037 millones de rublos. El resultado de este
incremento fue notable: en visperas de la Gran Guerra de 1914, el Im-
perio ruso era la quinta potencia con mayor produccién industrial del
planeta, pero aun asi se ubicaba a anos luz de Gran Bretana o Alemania.
Fue Witte quien se encargé de modernizar la economia rusa en los dl-
timos anos del reinado de Alejandro III y los primeros del de Nicolds
II. Como director de asuntos ferroviarios del Ministerio de Finanzas,
apadriné la construccién del transiberiano e incluso fue ministro de
Transporte en 1892. Influido por las teorfas econémicas de Friedrich
List, Witte fue el artifice de la Ley Aduanera de 1891, que establecié un
sistema proteccionista que obligaba a los inversionistas a producir den-
tro del Imperio para no pagar exacciones en importaciones. Witte tomé
la decisién de adoptar el patrén oro en 1897, generando confianza en
los inversionistas para garantizar que sus ganancias no decaerfan con las
fluctuaciones monetarias. Ademds, fund6 academias de especializacién:
escuelas comerciales, institutos tecnoldgicos y politécnicos. Para 1903,
el Ministerio de Finanzas poseia un balance comercial favorable: las
exportaciones se valoraban en mil millones de rublos y las importacio-
nes en 682 millones. Desde 1860 habia un Banco del Estado encargado
de proteger las reservas de oro del Imperio y prestar dinero a otros
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bancos, financiadores del desarrollo local. En 1883 y 1885, respectiva-
mente, se crearon los bancos de tierra campesina y tierra nobiliaria. Sin
embargo, no habfa instituciones rurales que otorgaran créditos a cam-
pesinos y pequefios propietarios, quienes pagaban intereses muy altos
en los bancos de las ciudades, a cientos de kilémetros de distancia de
sus comunidades. En 1895, Witte aprovechd la victoria japonesa sobre
China para negociar la creacién de un “Banco Sino-Ruso” que financié
la recuperacién econémica del vecino oriental. Esto se formalizé en
secreto mediante el Tratado Li-Lobdnov de 1896, que ademds otorgaba
la concesién a Rusia para construir el Tren Oriental de China y admi-
nistrar porciones enteras del noreste chino.

Mientras la industria rusa vefa sus mejores épocas, la produccién
agricola cafa paulatinamente, sin dejar de ser la riqueza oculta de Rusia
hasta bien entrado el siglo xx. Tras el acelerado incremento en la pro-
duccién agricola y en la poblacién campesina en los treinta afos poste-
riores a la emancipacién de los siervos (1861-1891) —y paralelamente a
la caida gradual de los precios internacionales del grano en esas déca-
das—, en 1891 se produjo una hambruna en la cuenca del Volga que se
extendié a los Urales y al sur de Ucrania. La causa principal fue el otono
seco de 1890 seguido de un invierno duro que provocé temperaturas
cercanas a los —40 °C. La siembra de centeno, principal alimento del
campesinado, cayé en promedio 30%. En regiones centrales como Vo-
rénezh, Kazdn y Tambov las siembras cayeron entre 65% y 75%. La ex-
portacién de cereales se redujo de mds de 6 500 millones de kilogramos
en 1890 a poco menos de la mitad en 1892. Con el crecimiento pobla-
cional en el campo habia ahora mds personas que alimentar, y la situa-
cién de 1891 provocéd una distribucién inadecuada de los recursos. La
muerte y descomposicién de caballos y otros animales por inanicién
produjo un brote de célera que maté a medio millén de campesinos a
fines de 1892. Se culpé al gobierno directamente por la crisis, en espe-
cial al entonces ministro de Finanzas, Ivin Vyshnegradski, quien habia
aumentado la carga impositiva en bienes de consumo para que los cam-
pesinos vendiesen mds grano. En cuanto se supo la dimensién del pro-
blema, se organizé una campana humanitaria en noviembre de 1891 a
través de los zemstva, que gracias a ello adquirieron mayor influencia en
los asuntos publicos. Lev Tolstéi fue un notable organizador de asisten-
cia a los hambrientos, al igual que Antén Chéjov (1860-1904), médico
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y gran escritor de fines del siglo xix. El episodio dejé ver una notable
ineficiencia gubernamental y evidencié la distancia entre los dmbitos
urbano y rural, pero también sugirié6 que la llamada “sociedad civil”
podia llegar adonde el Estado no. Tan honda fue la pauperizacién rural
con la hambruna que durante la conscripcién de 1899-1901 mds de una
quinta parte de los jévenes reclutados fueron declarados no aptos fisica-
mente para el servicio militar.

La migracién rural-urbana propicié el crecimiento exponencial de
las ciudades. No obstante, en 1890 apenas el 12.5% de la poblacién del
Imperio ruso habitaba en zonas urbanas —en Gran Bretana el porcen-
taje ascendia a 72%, en Alemania a 47%, en Francia a 37.4% y en el Im-
perio austro-htingaro a 32.5%—. Al tiempo que los campesinos se “pro-
letarizaban”, como temia el gobierno, las ciudades se “campesinizaban”:
de la obshina vinieron costumbres nuevas, al tiempo que los antiguos
campesinos enviaban remesas a sus aldeas. No era extrana la incorpora-
cién de trabajadores en sindicatos clandestinos o en movimientos de
corte socialista. Al entrar en el siglo xx, la clase obrera rusa contaba con
mds de dos millones de trabajadores. Las primeras grandes huelgas
obreras en el Imperio datan de principios de la década de 1870, en San
Petersburgo, Riga y otros centros industriales. Para la década de 1890,
cuando la industrializacién alcanzé su cenit, habia ya paros generales en
la capital, como los de 1896 y 1897. La legislacién laboral de 1886 limité
las horas de trabajo de mujeres y nifios; la de 1903 permitié que los
obreros eligieran representantes en cada fibrica. No obstante, esto no
bastaba para contener el creciente descontento de los obreros ni para
satisfacer sus demandas, por lo cual muchos de ellos se politizaron. Los
intereses de los trabajadores no se vefan representados por ningtin lado,
pues los sindicatos fueron ilegales hasta 190s.

EL MOVIMIENTO REVOLUCIONARIO
EN EL CAMBIO DE SIGLO

El movimiento revolucionario evoluciond bastante en los tltimos dos
decenios del siglo xix. Si bien durante la década de 1880 quedé muy
limitado tras el desmantelamiento de Narddnaia Volia, en el decenio
siguiente, conforme avanzaba la industrializacién, aparecieron agrupa-
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ciones importantes, “populistas” —herederos de los narddniki— y mar-
xistas. Entre las primeras se encontraba Narddnoie Pravo (“Derecho
Popular”) del veterano Mark Natanson, que pronto se transformé en la
Unién Norte de Revolucionarios Socialistas (1896) y ésta, a su vez, se
denominé Partido de los Socialistas Revolucionarios (sR) a partir de
1902. Su lider era Viktor Chernov (1873-1952), hijo de un antiguo sier-
vo. Este partido tendria un éxito considerable en la politizacién obrera y
campesina en general, pero sobre todo entre estudiantes universitarios
y maestros rurales. En las siguientes décadas, los sr se convertirfan por
mucho en el partido mds popular de Rusia. Reunia todos los preceptos
del “populismo” ruso: revolucién campesina, sufragio universal, federa-
lizacién y autonomia provincial —lo que les trajo apoyo en la perife-
ria—. La novedad introducida por Chernov fue incorporar ciertos con-
ceptos marxistas, como la necesidad de pasar por una etapa “burguesa”
para llegar al socialismo. Con esto buscaban también apoyo en la clase
obrera, sin que el campesinado dejara de ser su principal preocupacién.
Otra caracteristica de los SR era su rama terrorista, el “Grupo de Com-
bate”, que orquestd los asesinatos mds espectaculares de la década de
1900: los del ministro del Interior Dmitri Sipiaguin (abril de 1902), de su
sucesor Von Plehve (julio de 1904) y del gran duque Serguéi Aleksdn-
drovich (febrero de 1905), tio del zar Nicolds II.

La otra gran rama del movimiento revolucionario fueron los mar-
xistas, organizados desde 1883 cuando Plejanov, Axelrod y Zasulich fun-
daron el grupo Osvobozhdenie Trudd (“Emancipacién del Trabajo”) en
Ginebra. Aunque también socialistas, se distinguian de los populistas
porque priorizaban a la clase obrera como nucleo de la revolucién y
celebraban la rédpida industrializacién del pais y las politicas de Witte,
pues permitirfan el esparcimiento del capitalismo, fase previa al socia-
lismo. De algtin modo, la industrializacién legitimé a los marxistas en
el debate intelectual y, a diferencia de los populistas agraristas, aquéllos
encontraron un grupo social menos “terco’: la clase obrera urbana. La
primera organizacién marxista solida de Rusia aparecié en 1895 —pina-
culo del desarrollo capitalista ruso—, llamada “Liga de Combate para
la Liberacién de la Clase Obrera”. Ninguno de sus lideres, Vladimir
Tlich Ulidnov (1870-1924) y Yuli Osipovich Tsederbaum (1873-1923), te-
nia 25 anos cumplidos. Estos estudiantes universitarios y admiradores
de Plejanov pronto adoptaron los seudénimos “Lenin” y “Mdrtov”, res-
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pectivamente. El hermano de Ulidnov habia sido ejecutado en 1887 por
orden de Alejandro III, pues participé en una conspiracién para asesi-
narlo. Lenin y Mértov fueron exiliados a Siberia al descubrirse la exis-
tencia de la Liga, pero sus colaboradores la refundaron en 1898 con el
nombre de Partido Socialdemécrata Obrero Ruso (Psor) en Minsk,
que incorporé al Bund de los trabajadores judios. El debate principal en
el seno del PsoR era si agitar a los trabajadores meramente o tomar el
poder en su nombre. El érgano oficial del Partido fue el diario Iskra
(“Chispa”) desde 1900, en el que participaron Plejidnov y Axelrod. En
1902 Lenin publicé el panfleto ;Qué hacer?, donde, emulando a Chern-
yshevski, estipulaba que el Psor debia ser la “vanguardia del proletaria-
do”: revolucionarios “profesionales” que liderasen la revolucion en nom-
bre del proletariado bajo una disciplina estricta. En su II Congreso
(1903), en Londres, el Partido sufrié divisiones: Lenin propuso sus teo-
rias de la “vanguardia® y el adiestramiento partidista, mientras que
Miartov sugerfa una membrecia mds laxa, con guifios al liberalismo po-
litico. A pesar de que la mocién de Mdrtov prevalecié, Lenin obtuvo
una mayoria en cuanto el Bund se separé al no ser tomado en cuenta.
La faccién de Lenin en el Psor comenzé entonces a llamarse “bolche-
vique” (de bolshinstvd, “mayoria”) y la de Mdrtov “menchevique” (de
menshinstvd, “minoria”). Un ano mds tarde, Lenin rompié con Pleji-
nov, quien se declaré menchevique. Con todo, la divisién de 1903 no
fue tan tajante como se ha dicho. El ejemplo que mejor lo corrobora es
el de Lev Davidovich Bronstein (1879-1940), alias “Trotski”, un joven
de origen judio que apoyé a los mencheviques en un primer momento,
para luego declararse (jhasta 1917!) un bolchevique recalcitrante y ser
uno de sus lideres mds prominentes. En afos siguientes hubo intentos
de reunificar el Psor y de llegar a un acuerdo entre ambas facciones.
El pensamiento revolucionario de Lenin era el de un marxista he-
terodoxo que a ello yuxtaponia parte del populismo de la generacién
anterior. Esta tendencia se expresaba en la urgencia bakuninista en hacer
la revolucién, contraria a la gradualidad que propugnaba el marxismo.
Los mencheviques, en cambio, deseaban ver una revolucién politica,
liberal, y luego una socialista, cuando las condiciones socioeconémicas
lo permitieran. Esa urgencia leninista en hacer la revolucién explicard
en buena medida la politica rusa después de 1917, pero también el cre-
ciente apoyo de los obreros radicalizados a los bolcheviques. Fitzpatrick
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asegura que las protestas obreras en los primeros tres lustros del siglo xx
eran tan voldtiles que de un reclamo econémico se pasaba, inexorable-
mente, a uno politico. Esta politizacién ocurria, en primer lugar, por-
que el Estado tenia sus narices metidas en toda la industria; en segunda
instancia, el origen campesino —inestable, levantisco— de la gran ma-
yoria de los obreros se politiz6 en las fibricas, donde uno podia partici-
par realmente en la huelga junto a individuos de origenes semejantes y
reclamar directamente al Estado, cuyas oficinas estaban a cruce de calle
en muchas ciudades y ya no a cientos de kilémetros de distancia de la
obshina rural. Esto explicaria también, de acuerdo con Fitzpatrick, por
qué los bolcheviques tuvieron mayor arrastre entre la clase obrera étni-
camente rusa, cuyos origenes campesinos tenian esa particularidad,
mientras que los mencheviques tuvieron mayor éxito donde esas condi-
ciones no existian, como en el Cducaso o el Baltico.

La politizacién que introdujeron estos y otros partidos politicos
mediante sus actividades serfa de suma importancia en la bola de nieve
que se acumul§ hasta 1905, cuando estall$ la primera revolucién rusa, que
pondrd contra las cuerdas a la institucién zarista y arrastrard a Rusia a
las realidades propias del siglo xx.
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LA “REVOLUCION” DE 1905

Nicolds I (1894-1917) no hizo muchos cambios tras la muerte de su
padre, Alejandro III, pero se atrevié a prescindir de Pobedondstsev, fi-
gura de mucho peso en el reinado de aquél. El nuevo zar carecia del li-
derazgo de sus antecesores y se dejé influir por muchos circulos cerca-
nos a la corona. Desde su coronacién en Mosct, en mayo de 1896, tuvo
problemas para acercarse a los estratos bajos: durante la celebracién en
Jodynka que congregé a una multitud a la que se aliment6 de manera
gratuita, se produjo una estampida en la que murieron 1389 personas.
Por la noche, en vez de guardar luto por los fallecidos, Nicolds IT acudié
a una fiesta con el embajador de Francia. Este fue el inicio de un perio-
do de mds de veinte anos en el que el zar se verfa crecientemente ajeno
a las necesidades populares.

En politica exterior no tuvo Nicolds IT mejor suerte. El zar inicié su
reinado confirmando la alianza entre Rusia y Francia de 1892, como
respuesta a la creacién de la Triple Alianza (Alemania, Austria e Italia)
diez anos antes. Un tratado secreto entre Paris y San Petersburgo esti-
pulaba asistencia militar mutua en caso de que alguno fuese atacado. El
zar intentd dejar su huella en el sistema internacional al disefar en 1899
la Convencién de La Haya, que pretendia limitar la carrera armamen-
tista y resolver pacificamente las controversias mediante la creacién de
la Corte Permanente de Arbitraje. Nicolds II ascendié al trono en un
momento de cambios en Asia, donde el Imperio chino padecia un de-
clive similar al del otomano y donde Japén era la potencia en ascenso.
El expansionismo japonés ponia a Rusia por primera vez en una situa-
cién incémoda en dos frentes. En 1895 Tokio vencié en la primera Gue-
rra Sino-Japonesa y se anexé la peninsula china de Liaodong, cuya base
era Puerto Arturo. El zar convencié a Francia e incluso a Alemania, que
tenfan intereses en China, de la amenaza japonesa y en conjunto em-
prendieron la Intervencién Tripartita en Liaodong. Tras la retirada ja-
ponesa, Rusia ocupé la peninsula en 1898 e instalé una administracién
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que respondia a sus directrices; ademds, Beijing concedié a Rusia la
construccién del ferrocarril manchuriano que conectaba Puerto Arturo
con Harbin y Vladivostok. No conforme, San Petersburgo aument la
tensién al ganar concesiones de Corea, que Tokio veia como su zona de
influencia. Rusia mantuvo tropas en Manchuria tras la Rebelién Béxer
en China en 1900 y tres afos después amplié el ndmero de efectivos.
Conforme las tensiones crecfan, en julio de 1903 el embajador japonés
en San Petersburgo informé al zar que Tokio aceptaria los intereses ru-
sos en Manchuria si Rusia reconocia los de Japén sobre Corea. Sin em-
bargo, la dubitacién de Nicolds II costé muy caro: ya en agosto de 1903
habia cometido el error de despedir a Witte, la voz pacifista del gabinete.

En un asalto sorpresivo, la marina japonesa atacé a la rusa en Puer-
to Arturo el 8 de febrero de 1904, iniciando la Guerra Ruso-Japonesa
(febrero 1904-septiembre 1905). A pesar de contar con una fuerza que
doblaba en nimeros al ejército japonés, Rusia perdié todas las campa-
fias militares a lo largo de afio y medio, tanto las navales en el Mar
Amarillo como las terrestres en suelo manchuriano. En enero de 1905,
después de un ano de sitio, Puerto Arturo cayé ante el embate japonés.
Semanas después las tropas niponas asestaron un golpe mortal a las
rusas en Mukden, batalla que ocasioné casi 9o mil bajas entre muertos,
heridos, desaparecidos y prisioneros del lado ruso. En mayo la flota ja-
ponesa destrozd, en la famosa batalla de Tsushima, a los navios rusos
trasladados desde el Baltico, que ahora combatian en aguas desconoci-
das. No obstante las derrotas, Nicolds II se negé a rendirse, primero por
orgullo y mds tarde para buscar negociar alguna concesién. Dentro de
Rusia la guerra fue muy costosa e impopular. Varios grupos politizados
vefan con admiracién cémo la monarquia constitucional japonesa, mo-
dernizada en sé6lo tres décadas, superaba a la autocracia ortodoxa. La
victoria de Japén no hizo mds que exacerbar estas tendencias y Rusia
tuvo que frenar de golpe su expansionismo asidtico. El 5 de septiembre
de 1905 el zar ofrecié a Witte encabezar las negociaciones de paz y fir-
mar el Tratado de Portsmouth, que puso fin a las hostilidades. Rusia
reconocié a Corea como zona de influencia japonesa, se retir6 de Liao-
dong y Manchuria y cedié a Japdn las concesiones mineras y ferrocarri-
leras en China. La isla de Sajalin se dividi6 exactamente a la mitad entre
Rusia y Japén a sugerencia de Witte, quien hdbilmente rescaté algunas
concesiones para Rusia.
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La derrota ante Japdn fue el ingrediente faltante en el caldo de
cultivo compuesto por todos los elementos ya mencionados: la recesién
econémica de 1902-1903, nuevas revueltas en el campo, la segunda ola
de pogromos, las presiones de las élites liberales y el recrudecimiento
del movimiento revolucionario. Ya en visperas de la guerra se habian
formado clubes liberales que presionaban al gobierno desde abajo,
como la Unién de Constitucionalistas de los Zemstva (1903) y la Unidén
de Liberacién (1904). Incluso en diciembre de 1904, en pleno conflicto
con Japén, la Duma de Mosc exigié elecciones legislativas, libertades
de prensa y asociacién y la conformacién de un gobierno responsable
ante un parlamento. Desde 1903 brotaron en el Cducaso huelgas obre-
ras contra las condiciones laborales, extendidas a Ucrania en 1904.

Con la acumulacién de estas crisis no tardé en aparecer la gota que
derramo el vaso, cortesia de los servicios de inteligencia. A inicios del
siglo xx la Ojrana ide6 una tictica para infiltrar el movimiento obrero
que consistia en cooptar a algunos trabajadores para simular marchas a
palacio con el fin de hacer peticiones al zar, tras lo cual vendrian res-
puestas positivas de las autoridades. Entre 1901 y 1903 esta politica tuvo
cierto éxito —en ese afo una de estas procesiones sirvié como pretexto
para redactar una nueva legislacién laboral—, pero conforme se acu-
mulaban los problemas varios informantes se politizaron y terminaron
del lado de los obreros. A fines de 1904 uno de estos agentes, el sacerdo-
te Gueorgui Gapdn, empezd a agitar a los trabajadores de San Peters-
burgo y a sumarlos en un Colectivo de Trabajadores Fabriles —finan-
ciado, segiin Noel Busch, con dinero japonés— que organizé una
peticién a Nicolds II. Varios de sus miembros habian sido despedidos
en diciembre de 1904 de la planta Putilov en la capital por la dura situa-
cién econémica.

El domingo 22 de enero de 1905, Gapén encabezd una procesién
de mds de 150 mil obreros al Palacio de Invierno para presentar al zar un
manifiesto liberal, que inclufa temas de legislacién campesina y obrera
y la demanda de terminar la guerra con Japén. Mujeres y nifios iban en
primera fila para evitar una respuesta violenta, pero cuando la multitud
rebasé los limites fijados por la caballeria, se abrié fuego sobre la masa
de gente. Segun las estimaciones mds recientes, no murieron en ese
“Domingo Sangriento” mds de 150 personas. No obstante, la ruptura ya
no tenfa remiendo. En cuestién de horas los trabajadores, por iniciativa
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propia, levantaron barricadas en San Petersburgo; una semana mds tar-
de ya habia medio millén de obreros en paro general —el mds grande
en la historia rusa— en las principales ciudades del Imperio, sin otro
lider més que su propia indignacién. El enojo era total contra aquel zar
que —indirectamente, pues no se encontraba en palacio— respondié
de manera violenta a una peticién pacifica. La ruptura entre los campe-
sinos convertidos en obreros que segufan considerando al zar como
“bueno” era irreversible. Para febrero la agitacién estudiantil era de tal
magnitud que las universidades fueron clausuradas. La revuelta tampo-
co se hizo esperar en el campo, donde por primera vez se culpé al zar
directamente de la situacion. El descontento espontdneo iniciado en
Kursk se extendié a cientos de provincias: se saquearon fincas, se inva-
dieron terrenos y se repartié la tierra. Se crearon “republicas agrarias”,
se fundé en mayo la Unién Panrusa de Campesinos y miles de ellos
ingresaron en las filas del Partido de los Socialistas Revolucionarios
(sR), enfocado en la revolucién campesina radical. Las protestas masi-
vas fueron capitalizadas por élites liberales, pues la mayoria de los lide-
res populistas y marxistas se hallaban exiliados.

En la periferia del Imperio se sumd a las protestas obreras y campe-
sinas el componente nacionalista. Alli la “revolucién”, que coincidia
con el momento de mayor rusificacién, se leyé como oportunidad para
negociar una autonomia real. Desde Finlandia hasta el Cducaso hubo
importantes brotes patri6ticos locales, moderados y radicales. Un ejem-
plo de respuestas moderadas fue la fundacién del Primer Congreso Mu-
sulmdn Panruso en Nizhni Névgorod en agosto de 1905, que dio paso
a la Unién Musulmana (Ittifaq), partido liberal cuyo lider era el tirtaro
crimeo Ismail Gaspirali. Sin embargo, los brotes radicales se llevaron la
nota. En las provincias bélticas murieron cientos de victimas a manos
del ejército zarista. Desde noviembre de 1904 estallaron protestas masi-
vas en las ciudades polacas tras el despido de 100 mil trabajadores debi-
do a la recesién. Para 1905 la revuelta en Polonia era total. La Organiza-
cién de Combate del Partido Socialista Polaco —dirigida por Jézef
Pitsudski— opté por la lucha armada y el terrorismo urbano. En junio
L6dz, centro textil del Imperio, vivié huelgas auténticamente proleta-
rias, duramente reprimidas por las autoridades zaristas en lo que se lla-
moé “Dias de Junio”. Aunque la revuelta polaca decayé en el otono de
1905, en los siguientes dos afos el zar se vio obligado a mantener a casi
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300 mil soldados en Polonia, la mitad de las tropas desplegadas contra
Japén. En el Cducaso la inestabilidad permitié que varios grupos étni-
cos reanudaran la violencia histérica entre ellos. Los armenios (cristia-
nos), que vivian una situacién econémica similar a la de los judios de la
Zona de Asentamiento, pues dominaban la vida financiera e intelectual
caucdsea, y que desde 1890 se habian organizado politicamente median-
te la Federacién Revolucionaria Armenia (Dashnaktsutizin), chocaron
con los azeries (musulmanes) o “tdrtaros del Caspio”, quienes simpati-
zaban con el Imperio otomano. Ambos grupos nacionales se enfrasca-
ron en un bienio violento desde febrero de 1905. En Bakd la violencia
publica dafé la infraestructura petrolera, mientras que en Tiflis hubo
pogromos considerables contra los armenios. La violencia se redujo
s6lo hasta 1907, cuando hordas de cosacos leales a la corona lograron
poner orden. El niimero total de muertos en esos dos afios como resul-
tado de las confrontaciones en el Cducaso se estima entre tres mil y diez
mil individuos.

La respuesta del zar a los acontecimientos de 1905 fue amplidndose
conforme la revolucién adquiria mds complejidad y las protestas se ra-
dicalizaban. Cuando el gran duque Serguéi Aleksdndrovich fue asesina-
do en Mosct por un miembro de los sw, el 17 de febrero de 1905, el zar
accedié a crear un cuerpo consultivo y publicé un edicto que instituyd
la Duma Estatal del Imperio Ruso, sin capacidad para legislar. La mo-
narquia prometié respetar los derechos lingiiisticos de las minorias, re-
ducir los pagos de redencidn de los campesinos y fomentar la tolerancia
religiosa. Sin embargo, se cre6 un circulo vicioso en que la protesta se
recrudecia al no haber resultados tangibles y viceversa. En mayo, la
Unién de Constitucionalistas de los Zemstva presioné a la corona con
delegados de todas las provincias del Imperio, quienes exigieron una
respuesta mayor al descontento. El 19 de agosto Nicolds II publicé el
Manifiesto Supremo sobre la Institucién de la Duma Estatal, que invi-
taba a una “participacién permanente y activa’ en el quehacer legislati-
vo sin mayor funcién. Conforme avanzaba el afio y se conocian las de-
rrotas militares en el frente, se agudizaron lo problemas.

Para octubre el Imperio ardia en sus principales ciudades y en las
zonas rurales de Ucrania y la Rusia europea. Las huelgas obreras en los
sectores de comunicaciones y transporte paralizaron la economia. Mu-
chas tropas se amotinaron, especialmente en la marina tras la humilla-
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cién de Tsushima. Notable fue el amotinamiento en junio del acoraza-
do Potiomkin por 11 dias, luego de que se diera comida podrida a sus
tripulantes. En Sebastépol el comandante naval Piotr Schmidt se suble-
v6 e incité a la poblacién a exigir derechos politicos, pero los rebeldes fue-
ron ¢jecutados. Hubo motines similares en Vladivostok y Kronstadt, la
isla frente a San Petersburgo. Sin embargo, conforme las tropas llega-
ban desde Manchuria se restablecié cierto orden. En octubre, momen-
to dlgido de las protestas, Witte sugirié al zar establecer una asamblea
constituyente, pero el monarca, en cambio, ofrecié a su pariente, el gran
duque Nikoldi Nikoldievich, encabezar una dictadura militar. Este ame-
nazé con suicidarse si el emperador no aceptaba la propuesta de Witte,
anécdota que hizo ceder a Nicolds II. De inmediato, Witte prepar6 un
nuevo manifiesto “Sobre la Mejora del Orden Estatal”, conocido colo-
quialmente como “Manifiesto de Octubre” por su publicacién el 17 de
octubre de 1905.

El Manifiesto de Octubre recogia las principales inquietudes de los
grupos liberales. En este documento el zar declaré que se concederian
libertades civiles, de conciencia, expresién, reunién y asociacién y que
las elecciones para la Duma se extendian a “toda la poblacién”. El pin-
tor Ilid Riepin (1844-1930) capturd en su lienzo La manifestacion del 17
de octubre de 1905 el jubilo de los habitantes de la capital al leer el mani-
fiesto en los periddicos, al comentarlo en los cafés y plazas putblicas. Era
un momento de gran expectativa en que el gobierno ruso legalizé por
vez primera partidos politicos y sindicatos, concedié la autonomia uni-
versitaria, permitié el retorno de los exiliados y liberé a un considerable
namero de presos politicos. El Imperio adoptaba ahora instituciones
liberales, tan necesarias para algunos y tan perniciosas para otros. A par-
tir de noviembre se fortaleci la figura de presidente del Comité (ahora
“Consejo”) de ministros, equivalente a primer ministro. El zar ofreci6
el puesto a Serguéi Witte, acaso la inica persona capaz de salvar la ins-
titucidn zarista y poner orden por medio de su prestigio.

Las reacciones populares al Manifiesto de Octubre fueron distintas
de las de los grupos liberales. En el campo habia mucha indiferencia
hacia los acontecimientos politicos de la capital, pues nada garantizaba
una mejora de las condiciones socioeconémicas. La respuesta de los
trabajadores mds politizados en las ciudades fue muy original: a partir
de mayo de 1905 establecieron estructuras paralelas de gobierno local y
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representacién llamadas soviets (soviéty, “consejos”) en ciudades como
Mosct, Ivanovo o San Petersburgo. Los mencheviques, faccién minori-
taria del Partido Socialdemécrata Obrero Ruso (Psor), dominaban el
Soviet de la capital. Segtin Trotski, quien era uno de sus lideres, este So-
viet contaba al inicio con casi 500 miembros elegidos entre 200 mil
trabajadores que representaban a cinco sindicatos y 96 fdbricas, pero
pronto ascendié a 562 miembros (seis mujeres) representando 147 fbri-
cas, 34 talleres y 16 sindicatos. Los soviets pretendian erigirse en estruc-
turas auténomas de poder revolucionario, pero desaparecieron con la
represiéon gubernamental y no verfan la luz de nuevo sino hasta 1917.
Como acto final de la Revolucién de 1905, en diciembre, por primera
vez en la historia rusa, un grupo de revolucionarios vinculados con el
PSOR establecié una “Republica” en Chitd, al sureste de Siberia, pero
fueron ejecutados.

La Revolucién de 1905 representé la insercién de Rusia en el siglo
xx: la inevitable afrenta entre la autocracia pertinaz y la politica de ma-
sas. Si se juzga por sus resultados tangibles —una constitucién y un
parlamento—, la revolucién corre el riesgo de verse inicamente como
punto de llegada de las tendencias liberales arrastradas en Rusia desde
el siglo xvi11. Esa posicién ignoraria el didlogo de sordos que reflejaban
los hechos. Por un lado, a los campesinos —la gran mayoria de la po-
blacién— les tenia sin cuidado quién (y cémo) gobernara, siempre y
cuando ellos no tuvieran deudas y mientras arasen una parcela de di-
mensiones que consideraran justas. Por otro, 1905 fue el resultado de al
menos medio siglo de un espectro politico sin puntos medios, donde
al zar absolutista se contraponian partidos radicales que buscaban un
cambio total dentro y fuera del nuevo parlamento. Lo Gnico en que
coincidian socialistas radicales y conservadores mondrquicos era un fir-
me antiliberalismo y antiparlamentarismo. Esto se explica por la ausen-
cia de un liberalismo fuerte en Rusia en el siglo x1x —con consecuen-
cias trazables hasta hoy—.

El gran escritor Andréi Biély (pseudénimo de Boris Bugdiev, 1880-
1934) dej6 testimonio de aquel 1905 en su obra maestra, Petersburgo
(Peterburg; 1913), una pincelada del anacronismo de la década siguiente:
“Observando aquella procesién de sombreros hongo, nadie podria adi-
vinar que, en el teatro Kuraiski, el publico se hubiera puesto de pie al
grito de «;Ciudadanos!». Ni nadie podria decir que, en Tiflis, un policia
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de barrio hubiera descubierto un local donde se fabricaban bombas
artesanales. Ni que la biblioteca de Odesa hubiese sido cerrada por or-
den gubernativa. Ni tampoco que, a la misma hora de ese mismo dfa,
se celebraran mitines multitudinarios en diez universidades de Rusia.
Ni que miles de mencheviques convencidos se concentraran en una
asamblea en Perm para exigir obstinadamente sus derechos. Ni que
precisamente a aquella misma hora, los obreros de una acereria de Reval
[Tallin] decidieran dejar de ondear sus banderas rojas, rodeados como
estaban por un escuadrén de cosacos. [...] Observando aquella proce-
sién de bombines, nadie podria decir que en Petersburgo corrieran ru-
mores de que los cajistas de practicamente todos los talleres tipogrifi-
cos, después de elegir a sus delegados, estuviesen reunidos en asamblea;
que se hubieran proclamado en huelga los astilleros, la fébrica Aleksdn-
drovski y varfas factorfas mds; que en los arrabales de Petersburgo, los
soldados licenciados de la guerra japonesa bulleran por sus calles [...];
en suma, que, observando aquella procesién de bombines, nadie podria
afirmar que aquellos que pasaban por alli fueran realmente sélo ellos;
que sblo pasaran caminando asi, sencillamente, y no ocultando una
especie de intranquilidad interior, sintiendo sus cabezas como cabezas
estipidas que aun no hubieran sellado su hueso parietal, sintiéndolas
cercenadas por un sable o, simplemente, descalabradas por una buena
estaca de madera; cualquiera que pegara la oreja al suelo podria escu-
char un rumor carifioso: el rumor de un tiroteo continuo de revélver,

desde Arjdngelsk hasta la Célquida y de Liepaja a Blagoviéshensk”.

LA DECADA ANACRONICA (1906-1916)

Los manifiestos de agosto y octubre de 1905 fueron una victoria para los
grupos liberales. Con la convocatoria a elecciones se formaron varios
partidos de corte liberal, entre los que sobresalieron dos. El primero fue
la Unién del 17 de Octubre, los “octubristas” (oktiabristy), que repre-
sentaba a grandes terratenientes e industriales fieles a la monarquia,
pero que deseaban un parlamentarismo activo como medio para cana-
lizar sus intereses y obtener apoyo politico. Sus lideres eran Aleksandr
Guchkov (1862-1936), poderoso empresario, y Mijail Rodzianko (1859-
1924), de origen noble. El segundo fue el Partido Constitucional De-
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mocrdtico o “kadetes” (por sus siglas en ruso, kp), a la izquierda de los
octubristas. Se apoyaba en las clases medias: intelectuales, profesionis-
tas, abogados. Fue el principal heredero de la Unién de Constituciona-
listas de los Zemstva y tenfa en Pdvel Miliukov (1859-1943) a su lider
indiscutible. M4s a la izquierda, de corte socialista pero liberales al fin,
eran los miembros de la Unién Panrusa de Campesinos, quienes crea-
ron el Grupo Laborista (Trudovaia Gruppa) o “trudovique”, que tenia
mds caracteristicas de bloque parlamentario que de partido politico y
cuyos miembros eran, en su mayorfa, campesinos educados. La derecha
extrema estaba representada por la Unién del Pueblo Ruso (Soyuz Riiss-
kogo Naroda), formada como reaccién al Manifiesto de Octubre, de
cardcter antirrevolucionario, ultramondrquico, nacionalista ruso y anti-
semita. Este y otros partidos mondrquicos menores tenfan su propia
organizacién de combate, las “Centurias Negras” (Chidrnaia Sotnia),
grupo paramilitar que marchaba contra los manifestantes y que estuvo
involucrado en los pogromos antijudios de 1905-1906.

En diciembre de 1905 se promulgé la ley electoral que dio el dere-
cho al voto a varones con 25 afios cumplidos. El sistema de votacién era
un tanto complejo. Se dividia en cuatro curias (estratos): terratenientes,
habitantes de las ciudades, campesinos y trabajadores. Cada curia elegfa
a cierto niimero de electores, quienes ejercian el voto final. Habia un
elector por cada dos mil terratenientes, uno por cada cuatro mil habi-
tantes urbanos, otro por cada 30 mil campesinos y uno por cada 9o mil
trabajadores. El derecho al voto dependia de ciertos requisitos: tener
propiedades, bienes inmuebles, empleados y papeles en regla, depen-
diendo de la curia. Acaso los trabajadores gozaban del requisito mds
sencillo: pertenecer a una fibrica con al menos 50 obreros contratados.
Ni mujeres, ni estudiantes, ni militares activos podian votar. En marzo
de 1906 se llevaron a cabo las primeras elecciones legislativas de la his-
toria rusa. La campana dividié a la izquierda radical, tanto a los sr
como a los marxistas del PsorR. Muy pocos candidatos, que se adhirie-
ron al bloque trudovique o formaron uno propio, desafiaron la prohi-
bicién de sus partidos de participar en elecciones “burguesas”. De soo
asientos en la Duma, los kadetes obtuvieron la mayoria con 179, segui-
dos de los trudoviques con 97. La tercera fraccién mds amplia, con 18
diputados, la formaban miembros del psor (la mayoria mencheviques),
mientras que los octubristas recibieron 16 asientos; 63 escafos corres-
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pondieron a las minorfas no rusas y 105 se asignaron a diputados inde-
pendientes.

Con esta composicidn, la primera legislatura estaba lista para inau-
gurarse el 27 de abril de 1906 en el Palacio de Tduride en San Petersbur-
go. Sin embargo, ante la abrumadora presencia de la izquierda, el zar
buscé debilitar a la institucién parlamentaria. El 23 de abril, fiel a su
promesa de una constitucién, Nicolds II promulgé las Leyes Estatales
Fundamentales, que establecian un parlamento bicameral compuesto
por la Duma Estatal (Cdmara baja) y el Consejo de Estado (Cdmara
alta de 100 miembros, la mitad elegidos por el zar y la mitad por los
zemstva, asambleas nobiliarias, la Iglesia y la Academia de Ciencias).
Entre sus facultades, el zar tendria no sélo un “poder soberano supre-
mo” que provenia “de Dios”, sino también veto absoluto sobre cual-
quier legislacién, iniciativa preferente y la facultad exclusiva de revisar
las Leyes Fundamentales. Los ministros eran responsables ante él, el
tnico que podia nombrarlos, incluyendo al primer ministro. Mediante
el articulo 87 el emperador podia emitir decretos cuando la Duma no
sesionara y decidir cudndo y por cudnto tiempo se convocaria a sesiones
ordinarias pese a que los diputados eran elegidos para un periodo de
cinco afios. Ademds, el zar podia disolver la Duma a voluntad.

Rusia, después de dos siglos de debates sobre los limites al poder
autocrdtico, tenia su parlamento y su constitucion, pese a las multiples
contradicciones inherentes. Las Leyes Fundamentales representaron un
duro golpe para los grupos liberales cuando el zar inauguré los trabajos
de la Primera Duma. Incluso Witte renuncié en mayo de 1906 al ver
frustrado su proyecto, no sin antes asegurar un préstamo francés de
2250 millones de francos para la recuperacién tras la guerra con Japén.
En su lugar el zar designé al conservador Ivin Goremykin, quien a su
vez renuncié en julio por tensiones con una Duma profundamente li-
beral. Nicolds II designé entonces como primer ministro al funcionario
mis eficiente del Imperio, Piotr Stolypin, ministro del Interior desde
abril y ex gobernador de Sardtov, provincia que logré mantener en or-
den durante los eventos de 1905. Stolypin compartié los cargos de pre-
sidente del Consejo de Ministros y ministro del Interior, con una in-
usual concentracién de poder. Se trataba de un funcionario joven que
la historiografia ha reivindicado como el tltimo gran reformador de la
Rusia zarista. Su lustro (1906-1911) al frente del gobierno fue testigo de
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las nuevas tensiones y contradicciones del Imperio ruso en su tltima
década. Cuando Stolypin tomé posesion, en julio de 1906, el zar ya
habia disuelto la Primera Duma, pues los kadetes, que tenian mayoria,
habian planteado una reforma electoral profunda (sufragio universal),
inquietando al emperador. En protesta, los kadetes se marcharon a Vy-
borg, ciudad finlandesa donde Miliukov redacté una apelacién que lla-
maba a la resistencia pacifica, pero fueron finalmente arrestados.

De esa forma, Stolypin comenzé su gobierno sin un parlamento
activo. En su obsesion con el orden, obtuvo del zar una ley que permitia
detener a sospechosos y ejecutarlos sin pasar por los tribunales. El nue-
vo primer ministro sufrié un atentado en su dacha en agosto de 1906,
perpetrado por la rama més radical de los sr. Pese a su radicalismo, por
cierto, serfa curioso que este partido y el Psor decidieran participar en
las elecciones a la Segunda Duma en enero de 1907. Esta vez, los trudo-
viques salieron victoriosos con 104 escafios, seguidos por los kadetes
—quienes se moderaron tras la derrota moral sufrida en Vyborg— con
98. El psor fue la sorpresa con 65 asientos, mientras que los sr obtuvie-
ron 37. Por donde se viera, la Duma era de izquierdas, moderadas o
radicales, en un contraste muy interesante con la institucién zarista. Las
derechas, desde los octubristas hasta los ultramondrquicos, sumaban
apenas 50 escafios; no obstante, los tltimos tenfan un lider influyente
en Vladimir Purishkévich, cabecilla de la Unién del Pueblo Ruso. La
Segunda Duma tampoco vivié mucho tiempo. Por diferencias entre
Stolypin y los diputados del psor —quienes en su V Congreso (1907)
decidieron “tomar las armas” por imposicion de los bolcheviques—, el
zar disolvi6 la legislatura en junio de 1907.

Stolypin no era un reaccionario recalcitrante. Tenia la inteligencia
suficiente como para entender que hacia falta legislacién agraria, labo-
ral, fiscal, educativa y de gobierno local. Todo eso propuso a la Segunda
Duma, pero las izquierdas, amén de su participacién institucional, no
podian conformarse y vetaron sus propuestas. El zar también entendié
que no podia desaparecer la Duma de un plumazo, pues era un espacio
de legitimidad —acaso le interesaba evidenciar la inestabilidad del tra-
bajo legislativo—. Lo que si se modificé fue la ley electoral para frenar
a las izquierdas: se dio a las clases propietarias 60% de los escafios par-
lamentarios, 22% a los campesinos, 15% a la curia urbana y sélo 3% al
proletariado, y se redujo el porcentaje para los escafios de las minorias
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nacionales. Algunos historiadores marcan dramdticamente este mo-
mento, junio de 1907, como el “final de la Revolucién de 19057; en
realidad el zar simplemente hall6 resquicios juridicos para cambiar la
ley a voluntad. Mds que un réquiem por el liberalismo ruso, habria de
leerse como la confirmacién de que el absolutismo zarista no encajaba
mds en una sociedad crecientemente inmersa en el siglo xx.

En octubre de 1907 hubo comicios bajo la nueva ley electoral. Sin
sorpresa, los octubristas obtuvieron la mayoria, seguidos de los kadetes.
Las izquierdas obtuvieron apenas unos cuantos escafos. Esta vez la ma-
yoria parlamentaria fue elegida por menos del 1% de la poblacién del
Imperio. El régimen triunfé y aseguré los intereses nobiliarios y de los
propietarios, por lo que Nicolds II dejaria vivir a la Tercera Duma hasta
1912. La cooperacién entre gobierno y legislatura serfa ahora mds senci-
lla pero no del todo ventajosa para el zar. En temas como el de las mi-
norfas nacionales se aprobé una segunda oleada de rusificacién en Po-
lonia y las provincias bélticas, ademds de restar autonomia una vez mds
a Finlandia; con la nueva ley electoral los diputados étnicamente rusos
concentraron diez veces més escafos que todas las demds nacionalida-
des combinadas. Aunque la legislatura rechazé la propuesta de Stolypin
de dar mds poder a los zemstva, la Tercera Duma logré revisar mds de
200 iniciativas y votar mds de 500 proyectos, lo cual permitié al primer
ministro concretar finalmente algunas reformas. Se concedieron mis
derechos laborales y oportunidades educativas a todo sector de la pobla-
cién. El presupuesto educativo, especificamente en educacién bésica,
aument6 enormemente: mientras que en 1881 el gasto educativo consti-
tuia 2.69% del presupuesto estatal, para 1914 ya representaba el 7.21%.

La principal reforma de Stolypin fue la agraria. El gobierno traspa-
s6 mds de 3 millones de hectdreas en tierras de la corona a los campesi-
nos para comprarlas, facilité la obtencién de hipotecas en el Banco
Agrario, redujo el poder de los capitanes agrarios, levanté las restriccio-
nes restantes sobre la movilidad y permitié la compra de tierras en Si-
beria, lo que atrajo una considerable migracién al este en los siguientes
afos —al menos 3.5 millones de campesinos entre 1897 y 1915, como
apunta Boris Mirénov— gracias a beneficios como precios debajo de
los del mercado y exenciones fiscales. Siberia comenzé un incipiente
despunte como zona productora de grano y la tierra cultivable del Im-
perio aumentd en 15%. La accién mds simbdlica de la reforma fue la
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cancelacién de los pagos de redencién que los antiguos siervos proveian
anualmente desde 1861. Stolypin desmanteld el sistema de la 0bshina
para permitir la tenencia individual de la tierra y dar paso al juzor, gran-
ja de un sélo propietario —en 1905, tres cuartas partes de los campesi-
nos en la Rusia europea todavia araban la tierra en forma colectiva—.
Las relaciones agrarias cobraron un cardcter de libre mercado: se busca-
ba crear una clase propietaria, leal en su voto a la corona. La respuesta
fue ambigua: una parte del campesinado aproveché las nuevas oportu-
nidades y se enriquecié pronto, mientras que otros protestaron la des-
integracién de la comunidad agraria. La reforma tenfa como objetivo
primordial evitar revueltas en el campo: de la alarmante cifra de dos mil
revueltas por ano en el periodo 1907-1909, se consiguié que en 1913 el
namero se redujera a 647. La nueva clase de campesinos independien-
tes, conocida como kulak, obtuvo cuantiosas lineas de crédito para
comprar tierras. Para 1912, el 16% habia adquirido mds de 3.2 hectdreas
de tierra en promedio, enriqueciéndose en menos de un lustro. Otra
lectura de las reformas de Stolypin fue que se desarticul$ en una cuarta
parte del territorio imperial el proceso de toma de decisiones colectivo
que habia prevalecido por siglos en las 0bshiny, lo que provocé no poca
inestabilidad en el campo inmediatamente antes y después de la Prime-
ra Guerra Mundial.

El 14 de septiembre de 1911, mientras el zar y su camarilla presen-
ciaban la épera El cuento del zar Saltdn (Skazka o Tsarie Saltanie; 1900)
de Rimski-Kérsakov en la Casa de la Opera de Kiev, Stolypin fue asesi-
nado a tiros frente al emperador por el socialista Dmitri Bogrov —quien
segiin Nicholas Riasanovsky era un agente doble de la Ojrana—. Rusia
perdia asi a su estadista més eficiente y al miembro mds brillante del
gabinete. Ascendi6 al puesto Vladimir Kokévtsov, ministro de Finan-
zas, antiguo colaborador de Witte. El asesinato de Stolypin sentencié
cualquier nueva reforma bajo aquel estado de cosas. El dramdtico even-
to, e incluso el pragmatismo de Stolypin, contrastaban con el mundo
de fantasia en el que vivia la familia real, cada vez mds alejada de la
realidad social. Acorde con la época, los Romédnov profesaban un agudo
misticismo religioso, exacerbado en cuanto el cesariévich Alekséi nacié
con hemofilia en 1904. Dos afios después la emperatriz Alexandra, de
origen alemdn, decidié contratar los servicios “curativos” del mistico
siberiano Grigori Rasputin. Stolypin, Kokévtsov, Guchkov y la mayo-
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ria de la élite politica —incluso zaristas fieles— enfocaban sus escasas
criticas al régimen en este campesino analfabeto que gozaba de gran
influencia, especialmente sobre la zarina. Kokévtsov incluso pidi6 a Ni-
colds IT que exiliara a Rasputin, pero el monarca se negé. Durante diez
afos, Rasputin serfa un factor de tensién entre la familia real y la élite
politica de Rusia.

El periodo de Kokévtsov (1911-1914) fue el dltimo momento estable
de la vida politica y econémica del Imperio. Las condiciones en el cam-
po mejoraban para algunos y aumentaban las oportunidades para otros.
La legislacién laboral de Stolypin apacigué al movimiento obrero y re-
volucionario. Las finanzas estaban saneadas, la inversién extranjera au-
mentd y el comercio vio un momento de auge: 45% de las importacio-
nes venian de Alemania mientras que 55% de las exportaciones se
basaban en grano extraido del campo. A pesar de esta relativa paz inter-
na, los problemas continuaron. El ministro de Educacién, Lev Kasso,
llevé a cabo una renovada restriccién universitaria no obstante la auto-
nomia decretada en 1905. En abril de 1912, 270 trabajadores que exigian
condiciones laborales justas en una mina siberiana junto al rio Lena
fueron ejecutados por tropas zaristas tras la protesta de sus familiares.
La “Masacre del Lena” detoné de nuevo huelgas masivas en las ciudades
en las que participaron un millén de trabajadores entre 1912 y 1914; esta
vez el diario bolchevique Pravda resulté crucial en la difusién del des-
contento. En medio de la turbacién, el zar convocé a elecciones para la
Cuarta Duma en 1912 y las derechas arrasaron en la restringida votacién
—casi la mitad de los diputados eran nobles—; los partidos nacionalis-
tas y mondrquicos formaron una mayoria de 185 escanos. El bloque mds
disminuido era el trudovique, pero tenia una fuerza considerable en su
lider, Aleksandr Kérenski (1881-1970) —originalmente miembro de los
srR—, orador brillante designado por la legislatura para investigar la
Masacre del Lena. De la noche a la mafiana, gracias a sus reportes, Ké-
renski se convirtié en el diputado mds popular de la Duma y en el mds
intransigente, denunciando al zarismo desde el estrado —sin ninguna
represalia—. La dinastia Romdnov celebré su tricentenario en 1913 con
crecientes cotos de poder (los liberales en la Duma, las organizaciones
obreras, los zemstva, los partidos revolucionarios) que cuestionaban
abiertamente al gobierno. Pese a que una amnistia general permiti6 a
varios lideres politicos volver al pais, Nicolds II sellé su conservaduris-
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mo al despedir a Kokdvtsov y traer de vuelta al ineficiente Goremykin
como primer ministro en 1914.

En este contexto Rusia llegé a la Primera Guerra Mundial. En ju-
lio de 1914, cuando Austria-Hungria declar6 la guerra a Serbia tras el
asesinato del archiduque Francisco Fernando, San Petersburgo respon-
dié en defensa de su aliado balcdnico declarando la guerra a Viena.
Europa se enfrascé en un conflicto en el que Rusia, junto con Francia
(aliada rusa desde 1894) y Gran Bretafia (aliada rusa desde 1907), con-
formé la Triple Entente, en contra de la Triple Alianza de Austria-Hun-
gria, Alemania y el Imperio otomano. El primer ano de la guerra fue
exitoso para Rusia. Mientras hubo victorias, la Gran Guerra trajo un
ambiente de cohesién en el Imperio bajo una feroz propaganda antiger-
mdnica. El zar se la tomé tan en serio que renombrd a la capital “Petro-
grado” (Petrograd), pues San Petersburgo sonaba “muy alemdn”. Pricti-
camente todo partido politico apoyé el esfuerzo bélico salvo el psor.
Los ejércitos zaristas ocuparon la Galicia austriaca en agosto de 1914,
pero al afo siguiente iniciaron los reveses. En junio de 1915 Austria re-
tom¢ Galicia y en agosto Alemania capturé Varsovia. Los problemas
comenzaron a llegar no sélo desde las trincheras. El ministro de Gue-
rra, Vladimir Sujomlinov, se negé a reformar la estructura castrense en
cuanto comenzaron las pérdidas y fue muy cuestionado por la opinién
publica; no tardaron en aparecer acusaciones de corrupcién en su con-
tra. Tras la pérdida de Galicia, Sujomlinov fue reemplazado por Alekséi
Polivinov, quien intent$ transformar el sistema de entrenamiento, de
comunicacién y de abastecimiento en las fuerzas armadas sin éxito.
Miles de soldados se quedaron sin armas por el cada vez mds magro
suministro y quienes si tenfan municiones las racionaron. Vilna cayé
en septiembre de 1915 y pronto los alemanes estaban a las afueras de
Riga. Rusia habia perdido ya a tres millones de hombres y no conse-
guia victorias. Nicolds II acudié al frente para encabezar personalmen-
te la defensa, lo cual vinculé a la monarquia directamente con la coor-
dinacién de la guerra. Esto provocé reacciones en la Duma, donde se
formé el “Bloque Progresista” por iniciativa de Miliukov, compuesto
por kadetes, trudoviques y las facciones octubristas més liberales. La
intencién era no sélo hacer frente a las derechas prozaristas sino tam-
bién usar el desastre bélico como pretexto para imponer condiciones al
gobierno.
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En 1916 hubo algunas victorias en el frente caucdseo, como la cap-
tura del puerto turco de Trebisonda en abril, mientras que en Galicia,
dos meses después, las tropas rusas dieron un tltimo aliento en la Ofen-
siva Brusilov, ataque de enormes reveses para Viena. El Imperio ruso
reocupé Lemberg (hoy Lviv, Ucrania) y Kével a costa de mds de un
millén de hombres. La entrada de Rumania en la guerra del lado de la
Entente, en agosto de 1916, hizo que Rusia desviara recursos para auxi-
liarla al tiempo que contenia a los alemanes en el frente béltico. A fines
de 1916 el ejército ruso estaba muy desmoralizado: los desertores se con-
taban en 34 mil por mes. Para enero de 1917, més de seis millones de
hombres —muertos, heridos, desaparecidos— representaban el precio
a pagar por casi tres anos de guerra. Goremykin fue sustituido en febre-
ro de 1916 por Boris Stiirmer, quien era primer ministro, ministro del
Interior y de Asuntos Exteriores a la vez. Su decisién de extender la
conscripcién a las nacionalidades de Asia Central para compensar las
pérdidas provocé revueltas como la kirguisa de julio de 1916 (Urkin),
que obligé a miles de kirguises y kazajos a huir a China, perseguidos en
el intento y ejecutados por las autoridades zaristas al resistirse a la cons-
cripcién. El Bloque Progresista en la Duma atac6 ferozmente a Stiirmer
en noviembre de 1916. Miliukov pronuncié un discurso que circul$ en
panfletos en el frente, “;Estupidez o traicién?”, en el cual pasaba lista a
ministros “ineptos”, mientras que Kérenski despotricaba contra los
“asesinos guiados por Rasputin”. El diputado trudovique coincidia asi
con Purishkévich, lider de la derecha radical, quien llamé a derrocar al
mistico “germanéfilo”. La anécdota revela que ya no sélo las izquierdas
vefan una inestabilidad creciente: para fines de 1916 toda faccién poli-
tica en el Imperio se daba cuenta de que la situacién rebasaba al zar.
A Stiirmer lo sucedié Aleksandr Trépov en noviembre, quien intenté
negociar con Rasputin su salida de la politica, pero Purishkévich y el
principe Félix Yustpov se adelantaron y asesinaron al mistico —en otro
incidente dramdtico— el 30 de diciembre de 1916.

En suma, parafraseando a Fitzpatrick sobre la década anacrénica de
1906-1916, ésta puede sintetizarse en que el zar parecfa mds un carica-
tura de la autocracia que un defensor de ella, debido a la suma de diver-
sos elementos: la personalidad inestable del monarca y de su esposa, el
juego de las sillas de ministros incompetentes, la presencia del analfabe-
to Rasputin en la corte y el relato tragicomico de su asesinato. Todo
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evocaba una década pasada, de cuentos de hadas, y no reflejaba las
realidades propias del siglo xx: trenes repletos de tropas, guerras de
trincheras, movilizaciones masivas y muertes por miles en el frente,
ademds del debate parlamentario y las presiones de los partidos de iz-
quierdas y de los zemstva. Todo esto era percibido por una poblacién
rusa educada de manera bastante negativa, en la cual se gestaba una
inquietud creciente.

1917

Desde el otofio de 1916 estallaron huelgas contra la guerra y varios mo-
tines en Rusia, fenémeno parecido al de 1905. El uso prioritario de la
red ferroviaria para el esfuerzo bélico hizo colapsar las comunicaciones
y parte del mercado interno. La economia estaba separada del resto de
Europa por el conflicto, y no se comerciaba mds con Alemania, princi-
pal socio importador. En febrero de 1917 iniciaron en Petrogrado mani-
festaciones callejeras que exigfan el abastecimiento de pan en un invier-
no particularmente crudo. El 19 de febrero la administracién capitalina
anuncié que los principales alimentos se racionarfan pronto. El 23 de
febrero (8 de marzo en el Calendario Gregoriano), Dia Internacional de
la Mujer, diversos colectivos de trabajadoras marcharon en la capital.
Los varones aprovecharon y se manifestaron por la tarde; al atardecer
habia mds de 100 mil trabajadores en la calle y al dia siguiente 150 mil
saqueando tiendas y dep6sitos. El 25 de febrero 200 mil personas pe-
dian la renuncia del zar y la salida de la guerra. Los manifestantes ofre-
cian el pan requisado a los soldados, quienes dejaban las armas y mar-
chaban a su lado; incluso los soldados defendieron a aquéllos de la
policia en varias ocasiones. El dia 26 el zar, desde su centro de mando
en Moguiliov, ordené terminar la agitacién y varios regimientos dispa-
raron contra los marchantes. No obstante, para el 277 la capital era ya un
campamento masivo de revolucionarios. Muchos ministros zaristas fue-
ron arrestados por ellos y encerrados, simbélicamente, en la Fortaleza
de San Pedro y San Pablo. Y sin embargo, como ocurrié en 1905, nin-
gun partido politico dirigié a las masas de gente que de manera espon-
tinea tomaba y saqueaba edificios de gobierno. La simbologia imperial
—idguilas bicéfalas, estatuas, imdgenes del emperador— fue destruida,
los presos liberados, las estaciones de policia incendiadas, las de ferro-
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carril tomadas y los depdsitos de armas saqueados; todo de manera es-
pontdnea, como subraya el historiador ruso Boris Kolonitski. Las mu-
jeres y nifios en la turba impidieron a muchos soldados leales disparar,
aunque a pesar de ello tan sélo en esa semana murieron mds de 1500
personas. Fueron los dias mds violentos que habia visto Petrogrado des-
de la revuelta decembrista casi un siglo atrds.

Ante el vacio de poder en la capital surgieron dos polos de autori-
dad. El primero fue la Duma, erigida en cuerpo gobernante mediante
un “Comité Temporal” —que agrupaba a los miembros del Bloque
Progresista—, liderado por el octubrista Rodzianko. Los partidos libe-
rales buscaron capitalizar la protesta; deseaban que el zar abdicara en
favor de su hermano, el gran duque Mijail Romdnov. Sin embargo, no
notaron que la situacién los rebasaba —Miliukov fue abucheado al
proponer una monarquia constitucional a las masas—. El segundo polo
de poder fue el renacido Soviet de Petrogrado, que congregé desde el 27
de febrero a representantes de soldados y obreros, con una abrumadora
mayorfa de mencheviques y sr. El menchevique georgiano Nikoloz
Chjeidze fue elegido como su presidente. En los siguientes dias, el So-
viet obtuvo el control de la ciudad y de la revolucién, gracias a que
miles de soldados se afiliaron a él. De inmediato el Soviet aprobé la
“Orden No. 17: que todo soldado acatara las érdenes del Comité Tem-
poral siempre y cuando no contradijeran las del Soviet. De ese modo
inicié el periodo de lo que Lenin llamé “poder dual” (dvoeviastie): el
Soviet tenifa el poder real pero carecia de autoridad formal, mientras
que el Comité Temporal posefa la autoridad formal pero sin ejercer
poder real. Para ganar legitimidad, el Comité Temporal envié a Gu-
chkov y otros diputados a Pskov para encontrarse con Nicolds IT en su
tren y sugerirle que abdicara. El entonces emperador mds poderoso de
Europa acepté con una asombrosa calma y abdicé en favor de su her-
mano Mijail, pero éste era tan liberal que decliné el trono mientras no
se lo ofreciera una asamblea constituyente. La marcha de los aconteci-
mientos impidié que esto sucediera. La dinastia Romdnov, con mds de
tres siglos en el poder, cayé de una forma relativamente pacifica, po-
niendo fin a mds de un milenio de monarquia en las tierras rusas.

El Comité Temporal se erigié en “Gobierno Provisional” el 3 de
marzo de 1917. Se eligié como primer ministro a Gueorgui Lvov, viejo
kadete, la figura mds conciliadora del nuevo gabinete, conformado por
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los principales lideres de la Duma bajo la promesa de convocar una
asamblea constituyente. Su composicién era pluripartidista: habia oc-
tubristas (Guchkov en Guerra), kadetes (Miliukov en Asuntos Exterio-
res) e incluso socialistas como Kérenski (Justicia), cuyo agudo célculo
politico lo llevé a afiliarse una vez mds a los sr al darse cuenta de que
era el partido mds popular del pais. Kérenski era, ademds, el tnico
miembro del Gobierno Provisional que también pertenecia al Soviet de
Petrogrado —del que era vicepresidente—, lo que le daba una gran
ventaja politica sobre sus colegas. El 22 de marzo, Estados Unidos fue
el primer pais en reconocer al Gobierno Provisional, seguido de Gran
Bretafia, Francia e Italia —aliados militares de Rusia—. Esto no era
tanto un guino hacia el liberalismo ruso como una conveniencia geopo-
litica, pues el Gobierno Provisional deseaba, contrario al clamor popu-
lar, continuar la guerra y llevar a Rusia a la victoria. El problema era que
el Soviet controlaba a los soldados y que, como llegé a decir Guchkoyv, el
gobierno sobrevivia tan sélo porque el Soviet se lo permitia. Miliukov
garantizd a los aliados una nueva ofensiva desde el este contra Alemania
y Austria, pero la respuesta en las calles de Petrogrado fue negativa.
Miliukov y Guchkov tuvieron que renunciar en abril por las protestas
antibélicas y el primer ministro Lvov negocié un gobierno de coalicién
con representantes del Soviet. De ese modo se incorporé al gabinete el
lider de los sr, Viktor Chernov (Agricultura), y dos mencheviques,
mientras que Kérenski pasé a Guerra.

Los bolcheviques decidieron no pertenecer al Gobierno Provisional
por su composicién “burguesa”. Esta faccién del psor gané influencia
en el Soviet en cuanto Lenin volvié del exilio en abril con ayuda finan-
ciera de Alemania, interesada en apoyar el pacifismo de éste y la salida
de Rusia de la guerra para estabilizar el frente oriental. En sus 7Zésis de
abril, pronunciadas en el Soviet y publicadas en Pravda —que impri-
mia casi 100 mil copias diarias con financiamiento alemdn—, Lenin
llamé a los soviets de todo el pais a derrocar al Gobierno Provisional
“burgués” e “imperialista”, a detener la guerra y crear una reptblica “de
trabajadores, agricultores y campesinos”. Fue en ese momento cuando
figuras como Trotski, hasta entonces menchevique, se pasaron al bando
de Lenin. Los bolcheviques ascendieron en el Soviet de Petrogrado y en
la calle gracias a su discurso pacifista, mientras que los mencheviques y
SR, incorporados ya al gobierno belicista, perdieron influencia popular.
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Los llamados directos de Lenin a las masas seducian a los sectores po-
pulares (urbanos) mds que sus planes politicos: “;Todo el poder para los
soviets!” implicaba un gobierno revolucionario de obreros, campesinos
y soldados, mientras que “iPaz, pan y tierra!” sugerfa una solucién in-
mediata de los problemas heredados del zarismo y del esfuerzo bélico
que el gobierno en turno no conseguia resolver. El recrudecimiento del
desabasto y el avance de las tropas alemanas hacia la capital otorgaron
aun mds apoyo a los bolcheviques en el verano de 1917. En febrero con-
taban con 24 mil afiliados y a fines de abril con mds de 100 mil, pero
todavia en junio, cuando se reunié el Primer Congreso Panruso de So-
viets, contaban con apenas 105 de los mds de mil delegados.

En julio, Kérenski disefé una nueva ofensiva militar que gané te-
rreno a Austria en Galicia, pero los alemanes avanzaron en el frente
baltico y muchas tropas rusas se rehusaron a aceptar érdenes. La Ofen-
siva Kérenski result6 un fracaso que debilité atin mds al Gobierno Pro-
visional y comprobé que la moral entre los soldados era irrecuperable.
El dia en que colapsé la ofensiva (3 de julio) estallaron manifestaciones
masivas en la capital; tal era la influencia bolchevique que medio millén
de inconformes marchaban con pancartas que rezaban “{Todo el poder
para los soviets!” El Gobierno Provisional —con el aval de sk y menche-
viques— disolvié las protestas por la fuerza dejando casi mil muertos y
ordend el arresto de Lenin, quien huy6 a Finlandia. La represién divor-
cié a muchos sectores populares del gobierno en el que habian puesto
alguna esperanza y de los partidos socialistas que lo conformaban. Los
“Dias de Julio” dejaron ver que el gabinete no planeaba renunciar a la
guerra ni cuestionar la forma en que se manejaba. Muchos revoluciona-
rios se sintieron “traicionados” por el Gobierno Provisional, pero los
bolcheviques también perdieron peso. La crisis produjo cambios en el
gabinete. Los kadetes salieron de la coalicién y Lvov renuncié como
primer ministro, cargo que ocupé Kérenski desde el 21 de julio en un
nuevo gobierno compuesto en su mayorfa por socialistas moderados.

Aleksandr Kérenski era el lider indiscutible de la que se llamé Re-
volucién de Febrero. Pronto iniciarfa —espontineamente— un culto
popular a su personalidad, que él aproveché distribuyendo retratos su-
yos a las masas. Kérenski se convirti6 en el sustituto del zar como re-
ceptor de peticiones populares. Sus acalorados discursos ante el Soviet
contrastaban con su moderacién al frente del gobierno. Para Figes y
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Kolonitski, el culto a Kérenski se convirtié en el factor mds importante
de la vida politica rusa en el verano de 1917. Un soldado llegé a escribir:
“Vivo en las trincheras, pero olvido mis problemas y soy feliz porque
un dirigente tan glorioso y amado como el ministro Kérenski estd a la
cabeza de nuestro revolucionario ejército del pueblo”. El problema era
que todo esto lo convertia en el dnico responsable de la situacion y el
Unico a quien culpar. Aunque sobrevivié a la presion de las izquierdas
en los Dias de Julio, en agosto el gobierno, ya encabezado por Kérenski,
enfrentarfa un nuevo intento de derrocamiento ahora desde las dere-
chas. El primer ministro designé al popular general Lavr Kornilov
como comandante en jefe del ejército, quien presionaba para restable-
cer el orden en la capital y la disciplina en el frente. A fines de agosto,
en cuanto Riga cay6 en manos alemanas, Kornilov movilizé sus tropas
hacia Petrogrado contra el Gobierno Provisional, pero el Soviet y los
bolcheviques, alertas a la intentona golpista, se organizaron mediante el
control de ferrocarriles, comunicaciones y prensa para confundir y li-
mitar el avance de los sublevados. Kornilov fue arrestado, el Gobierno
Provisional perdié mds apoyo y la opcidn bolchevique recuperd presti-
gio. Kérenski habia ordenado repartir armas al Soviet para resistir la
“contrarrevolucién” de Kornilov, muchas de las cuales quedaron en ma-
nos bolcheviques. Para septiembre el partido de Lenin ya habia conse-
guido la mayorfa de delegados en la seccién obrera del Soviet y Trotski
fue elegido como lider del mismo; los bolcheviques obtuvieron, tam-
bién, la mayoria en los soviets de ciudades importantes como Minsk,
Kiev, Sardtov, Samara y Taskent.

El Gobierno Provisional, aunque demasiado limitado, concreté no
pocas cosas en sus ocho meses de duracidn: convirtié a Rusia en el Es-
tado mds progresista de Europa, cuando antes habia sido el mds conser-
vador. Separé a la Iglesia del Estado al poner las escuelas religiosas bajo
control estatal. La libertad de expresion y prensa fue, con algunas salve-
dades, realmente ilimitada, y se abolié la pena de muerte —uno de los
puntos a los que Kornilov se oponfa—. Se otorgé autogobierno a Fin-
landia, Estonia y Ucrania, las cuales establecieron administraciones lo-
cales que reconocieron la autoridad del Gobierno Provisional ruso a
cambio de mantener su autonomia. El 14 de septiembre, tras el golpe
fallido de Kornilov, Kérenski cre6 un directorio de cinco miembros que
convirtié a Rusia en una “Republica”, suprimié oficialmente la Duma
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para preparar la anhelada asamblea constituyente y formé una nueva
coalicién con una notable presencia de mencheviques y tecndcratas
apartidistas. No obstante, ya era tarde. Los logros del Gobierno Provi-
sional fueron obnubilados por el vacio de poder evidenciado por Kor-
nilov y el constante avance alemdn hacia Petrogrado sin oposicién. La
popularidad de Kérenski menguaba y la de Lenin iba en ascenso. Era
cuestién de tiempo para que algiin actor bien organizado tomara el po-
der en sus manos y el tnico preparado logisticamente para ello era el
partido bolchevique.

El 10 de octubre de 1917 Lenin sometié a votacién del Comité
Central del partido bolchevique un levantamiento armado inmediato,
aprobado por mayorfa. El dia 23 el bolchevique Jaan Anvelt dirigi6 una
asonada exitosa en Tallin. El 25 de octubre (7 de noviembre en el Ca-
lendario Gregoriano) los bolcheviques, dirigidos por Lenin y Trotski,
tomaron el Palacio de Invierno en Petrogrado, donde sesionaba el Go-
bierno Provisional. La historiografia mds reciente revela que esta “Revo-
lucién de Octubre” fue mucho menos heroica de lo que se reconstruiria
después; los sublevados ocuparon los principales edificios de gobierno
en la capital pricticamente sin resistencia. Kérenski huyé a Pskov, desde
donde intentd retomar Petrogrado en los siguientes dias, pero fracasé y
tuvo que exiliarse. El levantamiento bolchevique se programé, sin ser
coincidencia, para el dia en que se inauguré el Segundo Congreso Pan-
ruso de Soviets, donde contaban ya con 60% de los delegados. En cuan-
to la mayoria de los representantes del Partido de los Socialistas Revo-
lucionarios y de la delegacién menchevique se retiraron del Congreso
en protesta, se aprobd la transferencia de poder del Gobierno Provisio-
nal a los soviets. De esta manera se formé el Consejo de Comisarios del
Pueblo (Soviet Narédnyj Kommissdrov o Sovnarkom), nuevo gobierno
con Lenin a la cabeza como “presidente” (predseditel). Lenin formé un
gabinete repleto de bolcheviques: Trotski obtuvo el Comisariado de
Asuntos Exteriores, mientras que un bolchevique georgiano, [6sif
Dzhugashvili (“Stalin”; 1878-1953), se convirtié en Comisario para
Asuntos de las Nacionalidades; Anatoli Lunacharski fue designado en
Educacién y Alekséi Rykov en Asuntos Internos. Se traté del primer
gobierno en el mundo que otorgé a una mujer un puesto ministerial:
Aleksandra Kollontdi, ministra de Bienestar Social. Una semana des-
pués, los bolcheviques ya controlaban Samara, Ekaterimburgo, Rostov,
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Nizhni Névgorod, Minsk, Kazdn y Mosct, pero no lograron hacer su
revolucién en ciudades vitales como Kiev. Sin duda, la linea dura verti-
cal del partido de Lenin permitié disciplinar a soldados y demds suble-
vados a la hora de tomar los edificios de las administraciones regionales.

El Sovnarkom emitié dos decretos el dia de su inauguracién: el
Decreto de Paz, o sea el cese de hostilidades contra la Triple Alianza
—con lo que Rusia salié finalmente de la Primera Guerra Mundial—,
y el Decreto sobre la Tierra, que aboli6 la propiedad privada en el cam-
po sin compensacién y nacionalizd la tierra para redistribuirla entre los
campesinos. Los bolcheviques no estaban solos en su reorientacién
muy particular de la revolucién rusa: una faccién radical de los socialis-
tas revolucionarios, los “sr de izquierda”, reconocié al Sovnarkom y se
incorporé a él en noviembre, obteniendo puestos ministeriales en Agri-
cultura y Justicia, lo cual legitimé el golpe bolchevique. Los sr de iz-
quierda vefan con buenos ojos el Decreto sobre la Tierra—que a fin de
cuentas Lenin tomé de ellos— y apoyaron al nuevo gobierno con sus
influencias en el campo. Una mirada a los decretos que siguieron revela
la naturaleza ideoldgica del partido bolchevique. El Sovnarkom institu-
y6 una jornada laboral de ocho horas y el “control obrero” de las fdbri-
cas, se declaré la educacién publica y gratuita, se “abolieron” las clases
sociales y la inequidad entre nacionalidades, se nacionaliz6 la propie-
dad eclesidstica y se formé el Soviet Supremo de Economia Popular,
que dirigiria una economia planificada que regulara toda la industria.
Se nacionalizaron todos los bancos y sindicatos. Se instauré el matri-
monio civil y la igualdad juridica entre hombres y mujeres. Desde el 1°
de enero de 1918 el Comisariado de Educacién transformé la ortografia
rusa: quitd letras “arcaicas” del alfabeto y simplificé la escritura. En fe-
brero de 1918 se adopté el Calendario Gregoriano, simbolizando la en-
trada de Rusia en la “modernidad”. Se instituyé una Comisién de
Emergencia (Chrezvychdinaia Komissiya o Chekd), unidad policiaca en-
cargada de reprimir cualquier acto considerado “contrarrevoluciona-
rio”. Los bolcheviques sabfan que para obtener mayor legitimidad de-
bian atenerse, aunque de manera incémoda, a la promesa de convocar
a una asamblea constituyente. El 12 de noviembre de 1917 mds de 41
millones de personas votaron en todo el pais libremente para elegir a
sus constituyentes. Aunque los bolcheviques tenian el poder de facto, en
los comicios los sr obtuvieron un triunfo aplastante de 41% sobre el
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partido de Lenin, que apenas consiguié 23.5%; kadetes y mencheviques
obtuvieron menos del 5% de la votacién. El ejercicio electoral revelé
que los bolcheviques eran mds fuertes en las dreas urbanas de la Rusia
europea (donde ya gobernaban) pero que en el campo, en Siberia y en
la periferia, donde su influencia era escasa, tenfan muy poco apoyo.

1917 terminé como habfa iniciado: sumido en la incertidumbre. La
inquietud en todas las regiones del antiguo Imperio ruso en cuanto se
constituyé el Gobierno Provisional en febrero era casi igual a la que los
bolcheviques trajeron en octubre, exacerbada en cuanto perdieron las
elecciones a la asamblea constituyente. Lo que los comicios mostraron
era que Rusia, once meses antes el Imperio mds conservador del mun-
do, decidi6 abocarse a la izquierda del espectro politico, y una bastante
radical, pero también que el pais era abrumadoramente rural —de ahi
el triunfo de los sR—. A fines de 1917 el gobierno de Lenin tenia todo
menos la seguridad de que contaba con apoyo en la mayoria de las regio-
nes del pais, sin lo cual los bolcheviques no podrian extender su revolu-
cién al resto del mundo. Para empezar, debian quitarse del camino lo
que vefan como trabas principales: la Constituyente y otros partidos
politicos. El 5 de enero de 1918 la Asamblea Constituyente electa inicié
sesiones en el Palacio de Tduride y se eligié a Chernov, lider de los sg,
como su presidente. Los diputados bolcheviques tenian una abrumado-
ra mayoria en su contra. Cuando la Asamblea rechazé la autoridad del
Sovnarkom y propuso una “republica democritica federal”, los diputa-
dos bolcheviques y los “sr de izquierda” salieron del edificio en protes-
ta. Al dia siguiente, Lenin decretd la clausura de la Asamblea y convocé
a un Tercer Congreso Panruso de Soviets, en el que los bolcheviques si
contaban con la mayoria de los delegados. Este Congreso decidi6 re-
nombrar al pais como Reptblica Soviética Federativa Socialista Rusa
(RSESR), adoptar el federalismo y sentar las bases de una constitucion
bajo los términos bolcheviques, promulgada en julio de 1918. Lenin
elimind asi la primera traba para el uso de poder irrestricto, con lo que
cimentd las bases y el modus operandi del primer Estado socialista de la
historia.
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LA GUERRA CIVIL

Para propagar su revolucién los bolcheviques debian controlar primero
todo el pais, pues su hegemonia a principios de 1918 se limitaba a las
zonas urbanas de la Rusia europea. Los tltimos dfas de 1917 pusieron a
prueba a Lenin en ese sentido, pues tuvo que otorgar la independencia
a Finlandia —reconocida el 4 de enero de 1918— como una carga me-
nos ante el montdén de problemas que se acumulaban. La frontera se
dejé como estaba, a escasos kilémetros de Petrogrado. Pese a que Fin-
landia ya era independiente, la situacién de incertidumbre en Rusia se
traslad6 hacia alli. En enero de 1918 el ala radical del Partido Socialde-
mdcrata finés produjo una sublevacion en el sur urbano para instalar un
gobierno socialista, primera réplica del bolchevismo fuera de Rusia.
Finlandia se polarizé provocando una guerra civil de enero a mayo de
1918, entre “rojos” (comunistas), asistidos por los bolcheviques con es-
caso armamento, y “blancos” (anticomunistas), comandados por Carl
Mannerheim, viejo general zarista finés. Los blancos vencieron tanto
por el genio militar de Mannerheim como por el batallén que Alema-
nia —aun con posibilidades de ganar la Gran Guerra en ese momen-
to— envid en su ayuda. El 5 de marzo de 1918 un destacamento de
tropas alemanas desembarcé cerca de Helsinki para apoyar a los blancos
fineses. La reaccion del Sovnarkom fue decretar ese mismo dia el trasla-
do de la capital rusa de Petrogrado, que estaba demasiado cerca de la
frontera finesa, a Mosc.

El 3 de marzo de 1918 Trotski firmé por Rusia el Tratado de Brest-Li-
tovsk con los poderes centrales, retirando asi al pais de la guerra mun-
dial a costa de grandes cantidades de territorio. Lenin se opuso al inicio
a otorgar concesiones territoriales, pero Alemania presioné ocupando
Ucrania en febrero durante la Operacién Faustschlag —sin oposicién
por el colapso del ejército ruso— y amplié el frente hasta llegar a 130
kilémetros de Petrogrado. Obligados por las circunstancias, los bolche-
viques firmaron la paz bajo los términos alemanes, el precio a pagar
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para pacificar Rusia y continuar la revolucién. En el tratado, Rusia ce-
dié sus pretensiones sobre Estonia, Letonia, Lituania, Finlandia y las
nacientes republicas de Ucrania y Bielorrusia a los poderes centrales.
Polonia, ocupada desde 1915, ni siquiera se menciond en el escrito,
mientras que Moldavia opté por incorporarse al Reino de Rumania.
Rusia también devolvié al Imperio otomano la provincia de Kars en la
costa del Mar Negro. Desde 1915 Alemania habia administrado los te-
rritorios que ocupaba en la periferia occidental del Imperio ruso, im-
pulsando elementos nacionalistas locales (anti-rusos) en cada region.
En Ucrania se constituyé una reptiblica en marzo de 1917 encabezada
por el historiador Myjailo Hrushevski, que reconocié la autoridad del
Gobierno Provisional ruso a cambio de autonomia; sin embargo, tras la
Revolucién de Octubre, Ucrania declaré su independencia. Los bol-
cheviques tomaron Kiev en febrero de 1918 pero pronto retrocedieron
ante las condiciones de Brest-Litovsk. En ese momento, Alemania se
convirtié en “protectora’ de la soberania ucraniana —pero sobre todo
en absorbente de grano y de carbén en el Donbds—. El 29 de abril de
1918, dia en que el parlamento ucraniano (Rada) adopté una nueva
constitucién, Alemania instalé6 un gobierno titere en Kiev encabezado
por Pével Skoropadski, antiguo oficial zarista que se declaré “atamédn”
del Estado ucraniano. Ucrania pronto se recuperd y estabilizé gracias a
la ayuda alemana; sin embargo, conforme Berlin se acercaba a la derro-
ta en la guerra a fines de 1918, el apoyo a Skoropadski disminuyé y el
ejército nacionalista ucraniano de Symoén Petliura retomé Kiev en di-
ciembre —el escritor Mijail Bulgakov (1891-1940) vivié estos sucesos y
dejé testimonio en La guardia blanca (Biélaya Gvardia; 1926)—. Petliu-
ra reestableci6 la Republica ucraniana bajo un directorio en febrero de
1919. Como si del siglo XII se tratase, Kiev cambiaria de manos catorce
veces en cinco afos (1917-1921). En Bielorrusia el nacionalismo, histéri-
camente débil, no llegd a formar mds que una efimera “Republica Po-
pular Bielorrusa” en marzo de 1918 con apoyo alemdn.

Sin estos territorios, para marzo de 1918 Rusia era un pais debilita-
do, con problemas mds graves que las pérdidas territoriales. No sélo los
“sr de izquierda” habian salido del gobierno en protesta por los térmi-
nos de Brest-Litovsk, minando la legitimidad de los bolcheviques, sino
que, a fines de 1917, varios exoficiales del ejército zarista comenzaron a
reclutar en Novocherkassk, al sur de la Rusia europea, un “Ejército
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Voluntario” liderado por los generales Lavr Kornilov —el mismo que
intenté derrocar al Gobierno Provisional en agosto de 1917— y Mijail
Alekséiev —viejo comandante en jefe del ejército zarista—, con el fin
de “liberar” a Rusia de los bolcheviques. Estos generales “blancos” no
s6lo no podian aceptar las politicas comunistas, sino tampoco la humi-
llacién de ceder territorio (y menos a Alemania) a cambio de paz. No
obstante, ni Kornilov, ni Alekséiev, ni el resto de comandantes blancos
—Antén Denikin, jefe del estado mayor de Kornilov; Piotr Wrangel,
oficial noble de élite; o el almirante Aleksandr Kolchak, quien coman-
dard los ejércitos blancos en Siberia— eran mondrquicos. Habian sido
fieles al zarismo y ascendido en él, pero la mayoria habia aceptado con
resignacion la Revolucién de Febrero y combatido en nombre del Go-
bierno Provisional. Su objetivo comun, acaso el dnico, era acabar con
los bolcheviques y restaurar la Asamblea Constituyente, por lo que fue-
ron apoyados por kadetes, mencheviques y sR en un primer momento.
El amplio movimiento blanco era una reaccién de sectores muy diver-
sos con la meta comin de derrocar al poder “rojo” o bolchevique. Otro
problema derivado de Brest-Litovsk era que los Aliados (Estados Uni-
dos, Inglaterra, Francia, Japén) se negaban a reconocer al gobierno de
Lenin debido a su pacifismo y deseaban que Rusia regresara a la guerra
para distraer a Alemania y Austria desde el este. Por tal motivo, los Alia-
dos decidieron intervenir por separado en Rusia y apoyar a los blancos
aunque de manera limitada, con tropas o dinero. Esto permitié a los
bolcheviques, a su vez, explotar un sentimiento patriético basado en
expulsar a los “imperialistas” y sus secuaces blancos de Rusia. En res-
puesta Trotski, Comisario de Guerra a partir de marzo de 1918, creé el
Ejército Rojo reclutando a los “mejores elementos entre la clase obrera”,
lo cual fue bien recibido, pues garantizaba a los reclutas un grado mini-
mo de subsistencia en un pais con una economia despedazada.

La Guerra Civil rusa comenzé en el sur, en Rostov del Don. El 10
de diciembre de 1917 el soviet local tomé la ciudad para los bolchevi-
ques y cinco dias después el Ejército Voluntario se la arrebaté. Al contro-
lar las cuencas del Don y del Kubdn, los blancos se hicieron con recur-
sos mediante su propia politica fiscal, con donaciones de la burguesia y
de la clase adinerada exiliada en el sur, ademds del posterior financia-
miento de las potencias aliadas. El primer embate bolchevique en febre-
ro de 1918 replegé a los blancos del Don hacia el Cducaso norte, donde
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se vieron obligados a forjar alianzas con las poblaciones locales, los co-
sacos. En un inicio los cosacos del Don y del Kubdn apoyardn a los
blancos pues éstos les prometerdn autonomia, pero al morir Kornilov
en abril y Alekséiev en septiembre de 1918, la relacién se tensaria, pues
los nuevos lideres blancos hablardn —conforme se politice mds la cau-
sa— de una “Gran Rusia” gloriosa e indivisible, sin lugar a autonomifas.
Los rojos no eran mejores en ese sentido aunque prometieran el federa-
lismo, y los cosacos lo sabian, pero representaban la Gnica alternativa en
cuanto los blancos se tornaron violentos y se impusieron por la fuerza a
la reticente poblacién local para subsistir.

Irénicamente, a los blancos antigermdnicos les convenia el avance
alemdn pues debilitaba a los bolcheviques, a pesar de que para ambos
bandos no podia concebirse a Rusia sin la Pequefia Rusia (Ucrania) ni
la Rusia Blanca (Bielorrusia). Aunque también les incomodaba la inde-
pendencia finesa, los blancos esperaban que Mannerheim cruzara la
frontera y tomara Petrogrado, pero Finlandia se dedicé a reconstruirse
tras su guerra civil. El cambio de capital a Mosct también convenia al
Ejército Voluntario pues quedaba mds cerca del sur: la obsesién de De-
nikin, principal lider blanco a la muerte de Kornilov, era llegar a Mosct
por la via mds rdpida. Wrdngel se destacaria como el general blanco mds
capaz al tomar Stdvropol en noviembre; més tarde, en junio de 1919,
capturaria Tsaritsyn (Volgogrado) con la ayuda de tanques britdnicos,
aunque no conseguirfa establecer un puente con Kolchak en Siberia.
Pronto surgieron otros ejércitos blancos como el de Yevgueni Miller en
Arjéngelsk —apoyado por una escuadra britdnica en el Mar Blanco—y
el de Nikoldi Iudénich en Estonia —asistido desde el Baltico por otra
escuadra inglesa y por nacionalistas estonios—. Iudénich estuvo a pocas
de tomar Petrogrado en octubre de 1919, pero Trotski organizé una re-
sistencia notable y replegé a los blancos de alli en el invierno.

En Siberia y los Urales la Guerra Civil se vivié de forma no menos
intensa. En Omsk se formé a principios de 1918 un “Gobierno Provi-
sional” compuesto por kadetes y mds tarde, en Samara, un “Comité
para la Salvacién de la Asamblea Constituyente” (Komuch), repleto de
socialistas revolucionarios a quienes se oponian sectores conservadores
que veian en los srR un mal idéntico a los bolcheviques, lo que habla de
la poca unidad entre los blancos. A decir de Richard Luckett, en Siberia
—donde hubo 19 gobiernos “de toda Rusia” durante la Guerra Civil—
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el apoyo a los bolcheviques era escaso debido al individualismo y a la
“mentalidad fronteriza” de la poblacién, pues era un coto de la propie-
dad privada que se beneficié con las reformas de Stolypin. Ademds de
esto hubo dos factores adicionales que fueron fundamentales en el fren-
te siberiano: primero, la preponderancia del almirante Kolchak, quien
unificé a diversos grupos blancos en Omsk bajo una dictadura como
“Lider Supremo de Todas las Rusias” y removié a los sr de su gabinete
con ayuda britdnica. A partir de entonces, los SR se sublevarian contra
blancos y rojos por igual, recurriendo a sus viejas tcticas terroristas.
Kolchak obtuvo enormes recursos cuando en agosto de 1918 se descu-
brieron las reservas de oro imperiales (650 millones de rublos) en la
toma de Kazdn, pese a que la ciudad fue retomada en septiembre por
los bolcheviques. El segundo factor clave en Siberia fue la Legién Che-
coslovaca, una fuerza de 40 mil checoslovacos conformada en su mayo-
ria por voluntarios alistados en el ejército ruso durante la Gran Guerra
para liberar a su pais del dominio austriaco, quienes ahora buscaban
volver a sus tierras. Sin embargo, con la imposicién austro-alemana en
el este de Europa tras la paz de Brest-Litovsk, les era imposible regresar;
debian viajar a Vladivostok y dar la vuelta al globo por el Pacifico. Le-
nin les permiti6 usar el tren transiberiano, pero en mayo de 1918 Trotski
ordend arrestar a varios de ellos por una rina en Chelidbinsk. La Legién
entera se amoting, tomé el control del transiberiano, ocupé Perm en
diciembre y terminé incorpordndose al ejército de Kolchak. La subleva-
cién checoslovaca produjo dos consecuencias: primero, que el presi-
dente estadunidense Woodrow Wilson enviara una fuerza a Siberia
para asegurar el paso de la Legion hasta el Pacifico —lo cual produjo
una nueva intervencién extanjera susceptible de politizarse en favor de
los rojos—; en segundo lugar, con este refuerzo los blancos emprendie-
ron una ofensiva en los Urales que propicié la ejecucion, en julio de
1918, de Nicolds II y su familia a manos bolcheviques en Ekaterimbur-
go, pues se temia que fueran liberados y convertidos en simbolo de la
resistencia blanca.

El Armisticio del 11 de noviembre de 1918 que puso fin a la Primera
Guerra Mundial cambié el curso de la Guerra Civil en Rusia. La derro-
ta alemana permiti6 anular el Tratado de Brest-Litovsk y recuperar los
territorios perdidos en el oeste, hacia donde el Ejército Rojo inicié su
avance en nombre de la revolucién proletaria. La consecuente caida de
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Skoropadski en diciembre creé un vacio de poder en Ucrania, donde se
reavivé la guerra civil entre los nacionalistas de Petliura, los bolchevi-
ques atrincherados en Jdrkov y los blancos en la cuenca del Don. En las
regiones centrales y meridionales de Ucrania surgi6 otro actor que fue
dolor de cabeza para todos, el Ejército Revolucionario Insurreccional
de Ucrania o “Ejército Negro”, fuerza campesina liderada por el anar-
quista Néstor Majné, que llegé a tener casi 100 mil hombres. Los bol-
cheviques retomaron Minsk en enero de 1919, pero no pudieron pene-
trar en los paises bdlticos, donde la alianza de milicias nacionalistas
locales y voluntarios alemanes frené al Ejército Rojo, inaugurando la
vida independiente de Estonia, Letonia y Lituania. Con el Armisticio
la intervencién aliada en Rusia perdié su razén de ser. Ya no habia una
situacion de guerra mundial como para justificar la presencia de tropas
inglesas, estadunidenses y japonesas en territorio ruso. No obstante,
Francia desembarcé un destacamento senegalés en Odesa en diciembre
de 1918 para “restablecer el orden” y apoyar a los blancos, pero se retir6
en abril de 1919. Otra consecuencia del Armisticio fue que la retirada de
las tropas alemanas permitié a los bolcheviques comprarles armas a
muy bajo precio.

Dentro de Rusia los combates entre rojos y blancos se prolongaron
hasta 1921. En el sur, Denikin y Wréngel se abrieron paso hacia Moscu
en el verano de 1919 con la captura de Tsaritsyn, Jdrkov, Kiev, Kursk y
Oriol, que los acercé a s6lo 400 kilémetros al sur de la capital, pero a
partir de octubre el Ejército Rojo los replegé al trasladar fuerzas desde
Siberia. A inicios de 1920 el Ejército Voluntario perdid el sur y tuvo que
huir por mar de Novorossiisk hacia Crimea para reagruparse. Wrdngel
tomo el lugar de Denikin como comandante en jefe tras este fiasco y
reorganizd la resistencia en la peninsula, pero una tregua entre las fuer-
zas bolcheviques de Mijail Frunze y los campesinos de Majné expulsé
a los blancos de Crimea en noviembre de 1920; inmediatamente des-
pués, los rojos aniquilaron a los “majnovitas”. En Siberia, luego de re-
peler una ofensiva blanca en la primera mitad de 1919 en los Urales, las
fuerzas rojas de Frunze y de Mijail Tujachevski avanzaron al este. Toma-
ron Chelidbinsk en julio de 1919 y el ejército de Kolchak ya no pudo
reponerse. En noviembre el “Lider Supremo de Todas las Rusias” tuvo
que huir de Omsk a Irkutsk. Su gobierno cayé cuando los sr se su-
blevaron y facilitaron la captura y ejecucién de Kolchak en Irkutsk en
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febrero de 1920. Al anexar la Republica del Lejano Oriente, un Estado
pro-bolchevique con capital en Chitd fundado en abril de ese afio, Ru-
sia se reunific6 bajo la bandera bolchevique.

Diversos factores explican la victoria del bando rojo en la Guerra
Civil. En primer lugar, los blancos estaban muy divididos, politica y
geogréficamente, mientras que los rojos dominaban un territorio com-
pacto con lineas de comunicacién directas y mayor cohesién politica
debido a la férrea disciplina en el partido de Lenin. En segundo lugar,
los bolcheviques controlaban no sélo la desarrollada base administrati-
va, telegréfica, telefénica y ferroviaria de la Rusia europea, sino también
la industrial y militar, en especial las fibricas de municiones de Tula y
Petrogrado, mientras que los blancos, aunque contaban con apoyo in-
ternacional, vefan sus suministros de armas disminuidos en muchas
ocasiones debido a los cuellos de botella que los detenian en los puertos
y por la amplia corrupcién portuaria y aduanera, con lo que los carga-
mentos terminaban en manos de los rojos. La politica econémica del
gobierno de Lenin fue también mds efectiva. Se estableci6 la tictica
llamada Comunismo de Guerra (Voiénny Kommunizm): centralizacién
econémica, nacionalizacién de la industria y requisicién obligatoria de
grano entre los campesinos para mantener las tropas a flote y a los obre-
ros produciendo municiones, lo que desacredité a los bolcheviques en
muchas zonas rurales pero les permitié un gran control de la produc-
cién de guerra. Como paréntesis, pese a que el programa agrario bol-
chevique goz6 de buena aceptacion en el campo ruso en un inicio, y de
que mantuvieron el rublo tal cual lo habia utilizado el Gobierno Provi-
sional, la introduccién de la requisicién forzada propicié el surgimiento
de guerrillas campesinas (“Ejércitos Verdes”) opuestas a esta politica,
entre las cuales los SR ain tenian bastante influencia. La rebelién mds
aparatosa se dio en Tambov en agosto de 1920, liderada por un miem-
bro de los sr, Aleksandr Anténov, al mando de mds de 5o mil irregu-
lares; para el verano siguiente habia sido aniquilada ferozmente por
los rojos. Los blancos también sufrieron ataques de los “verdes” cuando los
primeros buscaron hacerse de tierras por la fuerza: los campesinos re-
chazaron las monedas que Denikin, Kolchak y otros imprimian en las
zonas que gobernaban y se negaron en repetidas ocasiones a venderles
sus cereales. Un descontento adicional entre los campesinos fue que los
blancos beneficiaban a la clase terrateniente, pero también que, entre
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los blancos —sobre todo entre los mandos medios—, habia demasia-
dos simpatizantes de restaurar el zarismo; esto provocé una desconfian-
za campesina que en ocasiones se traducia en asistir a los bolcheviques,
con el fin de defender de algtin modo “la Revolucién”. El terror politico
fue otro factor que jugé a favor del gobierno de Lenin. La Chekd, el
comité policiaco encabezado por Félix Dzerzhinski, dedicado a la re-
presion de los elementos “contrarrevolucionarios”, fue fundamental
para mantener orden en los bastiones bolcheviques e imponerlo en los
territorios que el Ejército Rojo iba “liberando”. El modelo bolchevique
de gobierno comenzard alli, en esas circunstancias de guerra interna:
movilizar a la poblacién contra los enemigos de clase, requisar grano en
nombre del progreso industrial, recurrir a la represién ante la minima
sospecha de disenso. Esta experiencia serd fundamental para entender
la militarizacién de la politica y la sociedad que dominard en el modelo
soviético. Los blancos fueron menos disciplinados en este sentido, pero
no menos violentos. Durante la Guerra Civil se dieron los pogromos
antijudios mds sangrientos de la historia rusa, sobre todo en Ucrania,
donde tanto los blancos como los nacionalistas ucranianos los persi-
guieron en masa ante la creencia del apoyo judio a los bolcheviques
—un famoso cartel de propaganda blanca mostraba a Trotski, de origen
judio, caricaturizado como un demonio azotando a Rusia—; asimismo,
la poblacién judia también fue la principal victima de la bisqueda de
chivos expiatorios tras las crisis sociales y econémicas desatadas a partir
de las matanzas de la guerra europea y la civil. Las victimas mortales de
esta ola de pogromos, como lo sugiere Figes, oscila al menos entre 6o
mil y 150 mil segtin reportes de organizaciones judias en Rusia, sin que
se pueda precisar a la fecha el niimero exacto.

Una vez afianzados en el poder, los bolcheviques buscaron expan-
dir sus dominios. En marzo de 1919 se cred la Internacional Comunista
(Komintern) en Moscti, que adopt ese nombre para distanciarse de los
partidos y las Internacionales “socialistas” que habian apoyado la Gran
Guerra. Esta organizacién pretendia congregar a todos los partidos co-
munistas del mundo, convirtiendo a Rusia en el ndcleo del movimien-
to comunista mundial. En ese ano surgieron “Republicas Soviéticas” en
Hungria, Eslovaquia y Baviera. Aunque de breve duracién, demostra-
ron la impronta bolchevique en la Europa de posguerra. En cuanto los
Aliados en Versalles reconocieron la Segunda Republica polaca, lidera-
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da por J6zef Pitsudski —aquel joven que organizé actos terroristas con-
tra autoridades zaristas tres lustros atrds—, éste busc expandir su terri-
torio para incorporar partes de las actuales Lituania y Ucrania y
recuperar asi las fronteras polacas previas a la particién de 1772. Era
cuestién de tiempo para que los ejércitos soviéticos y polacos se encon-
traran. Entre febrero de 1919 y marzo de 1921 la Guerra Polaco-Soviéti-
ca vio combatir a cientos de miles de hombres en los territorios desocu-
pados por Alemania, conflicto retratado en las magnificas historias
recopiladas en Caballeria Roja (Konarmia; 1926) de Isaak Bdbel (1894-
1940). Pitsudski pudo tomar Kiev —con ayuda de Petliura— e incluso
Minsk pero, conforme el Ejército Rojo ganaba terreno a los blancos,
llegaban mds hombres al frente occidental. Las tropas soviéticas avanza-
ron hasta Varsovia, donde los polacos las derrotaron en agosto de 1920.
Siete meses después la paz se firmé en Riga y se estableci6 la frontera
ruso-polaca, intacta hasta 1939. Moscti también delimit6 la frontera con
Estonia y Finlandia en los Tratados de Tartu (1920) y firmé el Tratado
de Rapallo con Alemania (abril de 1922) en el que ambos, como pode-
res aislados del concierto de naciones, renunciaron a cualquier reclama-
cidn territorial y financiera, base de una buena relacién y cooperacién
durante los siguientes diez anos. Terminada la guerra con Polonia, Ru-
sia recuperd de nueva cuenta partes considerables de Ucrania y Bielo-
rrusia y las convirtié en Reptblicas Soviéticas Socialistas (RSS), con un
estatus federal a la par de la RSFSR.

El avance del Ejército Rojo al oeste se replicé en otros frentes. Las
viejas colonias rusas en el Cducaso habian formado una Republica
Transcaucdsica antibolchevique de breve duracién, que en 1918 se frag-
mentd en tres republicas distintas: Armenia, Georgia —donde los men-
cheviques formaron gobierno— y Azerbaiydn —primera reptblica se-
cular del mundo islémico—. Las tres fueron derrotadas por el Ejército
Rojo en 1920 e incorporadas a Rusia con ayuda de cuadros bolchevi-
ques locales bajo una sola Republica Soviética Transcaucdsica, hasta que
volvieron a ser separadas en 1936. Misma suerte corrieron los extensos
territorios de Asia Central, donde no fue el nacionalismo sino el “pan-
turquismo” lo que produjo el movimiento Basmachi —milicias islamis-
tas turcomanas anti-rusas—, derrotado por el Ejército Rojo no sin difi-
cultades. Allf se establecié la Republica Soviética Socialista Auténoma
del Turquestdn, dividida mds tarde (desde 1924) en varias republicas
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auténomas segun arreglos étnicos. De esa manera se reunificaron los
antiguos dominios del Imperio ruso bajo la égida bolchevique —salvo
Finlandia, los paises balticos, Moldavia y Polonia—. El Ejército Rojo
llegé incluso hasta Mongolia tras perseguir a las fuerzas blancas del in-
fame bar6n Romdn von Ungern-Sternberg. Luego de ejecutarlo en sep-
tiembre de 1921, los bolcheviques ayudaron al Partido Popular de Mon-
golia a obtener el poder, haciendo de ese pais un adldtere de Mosct
hasta 1990.

Ocho afos continuos de guerra (1914-1922) devastaron a Rusia. Las
estimaciones de los historiadores, sintetiza Donald Raleigh, calculan el
nimero de muertos tan sélo en la Guerra Civil entre siete y ocho mi-
llones de personas. Por si fuera poco, entre 1921 y 1923 un viejo fantas-
ma rural, la hambruna, asolé la cuenca del Volga tras una nueva sequia
y maté a cinco millones mds. La hambruna fue tan terrible que Lenin
permiti6 al director de la American Relief Administration, Herbert Hoo-
ver —mds tarde presidente de Estados Unidos—, enviar asistencia hu-
manitaria que alimenté a millones de individuos. Si a esto se suman las
bajas rusas durante la Primera Guerra Mundial (casi tres millones de
muertos y desaparecidos, sin contar heridos), en total en la década 1914~
1924 murieron mds de 14 millones de habitantes del antiguo Imperio
ruso. Para rematar, casi dos millones mds emigraron tras la Revolucién
de Octubre y la Guerra Civil, la mayoria pertenecientes a la antigua
nobleza, la burguesia y la inteliguentsia, con lo que Rusia perdié a mu-
chas de sus mentes mds licidas —como el escritor Vladimir Nabdkov
(1899-1977), hijo de un kadete, o el compositor Serguéi Rajmdninov
(1873-1943), entre muchos otros—.

LA NEP Y EL CURIOSO DECENIO DE 1920

El 30 de diciembre de 1922 la Republica Soviética Federativa Socialista
de Rusia (RSFSR) y las rss ucraniana, bielorrusa y transcaucdsica fir-
maron el tratado que creé la Unién de Republicas Soviéticas Socialistas
(URSS). Con ese nombre se conoceria hasta 1991 al subcontinente eu-
rasidtico desde el Béltico hasta el Pacifico. Es importante entender que,
legalmente, el nuevo Estado era una unién “voluntaria” de republicas
auténomas con el derecho a salir de ella. Cada una controlaba su pro-
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pio sistema judicial, educativo y de salud. Los bolcheviques disenaron
las fronteras internas de acuerdo con la presencia de los diversos grupos
nacionales y se impulsé la institucionalizacién de la etnicidad —casi 10
mil distritos habitados por minorias étnicas se consideraron “auténo-
mos’—. La Constitucién de enero de 1924, que reemplazé a la de 1918,
dio base legal a estos principios. Estipulaba que los soviets eran la uni-
dad representativa bdsica del sistema y que el Congreso de Soviets de la
Unién seria la maxima autoridad legislativa convocada al menos dos
veces al ano, conformada por representantes electos urbanos (uno por
25 mil) y rurales (uno por 125 mil). Su presidente seria el jefe de Estado
de la URSS —Mijail Kalinin ocupé este puesto entre 1919 y 1946—.
Con la institucionalizacién de la revolucidn, la Chekd pasé a ser la Agen-
cia Politica del Estado (0GPU), mdximo aparato de seguridad. La origi-
nalidad del nuevo sistema politico seria que, si bien el Sovnarkom de-
tentaria el poder ejecutivo, se decreté que el partido bolchevique, ahora
Partido Comunista de la Unién Soviética (pcus), serfa “guia” ideoldgica
de la revolucién como “vanguardia del proletariado”, por lo que ocupa-
ria el papel politico mds relevante del Estado. Ni el presidente del
Sovnarkom —cuyo puesto equivalia al de un primer ministro— ni el
del Congreso de Soviets —jefe de Estado— tendrian tanto poder como
el secretario general del Comité Central del pcus, a cuyas directrices
aquéllos quedarian sujetos. Asimismo, se constituyé un “Buré Politico”
(Politburd) presidido por el secretario general, grupo selecto de politicos
allegados a él, que seria el érgano con mayores facultades en la toma de
decisiones, y un Orgburd, de funcién similar entre los cuadros y ascen-
sos partidistas.

Para 1921 Rusia estaba devastada tras ocho afios de guerra continua,
aislada en la esfera internacional, con la hambruna en ciernes y una
revolucién radicalizada a partir del estado de guerra civil. La mayoria de
los mencheviques, sk y miembros de otros partidos que permanecian
en territorio soviético fueron expulsados o ejecutados como elementos
“contrarrevolucionarios”. La prioridad militar durante la Guerra Civil
habia destrozado la economia una vez més. El partido que tom6 el po-
der con el lema “pan y paz” en octubre de 1917 ahora tenia dificultades
para abastecer alimento en muchas zonas. Ante la situacién critica de
1921, algunas voces en el Pcus aconsejaron un relajamiento temporal
para reconstruir el pais. Lenin acepté sélo al caer en la cuenta de que la
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revolucién proletaria habia fracasado en Europa y en cuanto noté que
el descontento en Rusia se extendia ya hacia sectores fieles al bolchevis-
mo. En febrero de 1921 hubo varias huelgas obreras en Petrogrado,
mientras que los marineros de la isla de Kronstadt, uno de los grupos
mis leales al leninismo, emitieron peticiones democrdticas (socialistas
en esencia) rechazadas por las autoridades, tras lo cual se amotinaron a
principios de marzo. En diez dias, una unidad militar encabezada por
Trotski y Tujachevski retomé Kronstadt y ejecutd a los rebeldes. La
oposicién de mencheviques y SR era una cosa, pero la sublevacién del
propio proletariado era algo inesperado para los bolcheviques. Esta cri-
sis marc6 el inicio de un periodo de relajamiento oficial con concesio-
nes a diversos sectores.

En el X Congreso del pcus (marzo de 1921) el “comunismo de gue-
rra” fue reemplazado por la Nueva Politica Econémica (NEP), que con-
sistia en la sustitucién de la requisicién forzosa de grano por un im-
puesto fijo de 10% sobre los agricultores, a quienes se permitié vender
su excedente como quisieran —es decir, a precios de mercado—. Aun-
que la industria permanecié nacionalizada, los directores de empresas
tenian ahora libertad gerencial para buscar la “eficiencia” econdmica; se
permiti6, ademds, el comercio y la propiedad privada en pequena esca-
la. Para coordinar la interaccién entre los sectores publico y privado se
cred el Comité de Planeacién Estatal (Gosplin), principal érgano de
planificacién econémica en la Unién Soviética, asi como un Banco
Central. Gracias a la NP la agricultura tuvo un repunte considerable:
para 1924 los precios se recuperaron y la produccién agricola regresé a
los niveles de preguerra; entre 1922 y 1925 ésta crecié en 64%. A pesar
del énfasis bolchevique en la industria, para 1925 sélo se habia reactiva-
do el 75% de la produccién industrial de diez anos atrds. La Guerra
Civil destruyé mucha infraestructura y la que seguia en pie era obsole-
ta. El problema era que no habia capital para invertir en el proyecto
industrial socialista. La prioridad de la NEP —reconstruir al pais— no
permitia cargar la mano al campo en beneficio de las manufacturas y la
industria pesada. Trotski y sus aliados, Grigori Zinédviev (lider del Ko-
mintern) y Lev Kdmenev (vicepresidente del Sovnarkom), propugnaban
la industrializacién a cualquier costo, pero Lenin defendié la NEP apo-
yandose en bolcheviques prominentes como el jefe de gobierno Rykov,
el brillante Nikoldi Bujarin y Mijail Tomski, lider de la Unién de Sin-
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dicatos. Esta faccién también conté con el apoyo de 16sif Dzhugashvili,
“Stalin”, designado secretario general del pcus en abril de 1922 por ini-
ciativa de Lenin —es decir, elegido como voz cantante de la politica
soviética—. Stalin era el Gnico politico que al mismo tiempo tenfa un
asiento en el Politburd, en el Orgburé, en el Comité Central y en la
Secretaria General del Partido, con lo cual obtuvo una influencia des-
comunal sobre los asuntos ideolégicos, politicos y administrativos del
gobierno soviético, desde donde ubicé a sus aliados en puestos clave.
Stalin era un politico sagaz que demostraba una capacidad sorprenden-
te para anticipar todos los escenarios posibles. Sus movimientos politi-
cos entre 1922 y 1924 para aislar a Trotski y sus aliados iban encamina-
dos a la sucesion.

Lenin muri6 enfermo el 21 de enero de 1924. Sus maltiples padeci-
mientos fueron acelerados por una bala alojada en su cuello, producto
de un atentado de los sr en agosto de 1918. Stalin habfa incrementado
su influencia desde que Lenin se retird por incapacidad en diciembre de
1922 y capitalizé su muerte deificando al lider de la Revolucién de Oc-
tubre. El Politburé decidié preservar su cuerpo embalsamado, renom-
brar Petrogrado como “Leningrado” y construirle un mausoleo en me-
dio de la Plaza Roja de Mosct. Esta divinizacién del fallecido lider
catapulté a Stalin, secretario general del pcus, como su principal here-
dero, aunque hay evidencia de que Lenin se oponia a ello. Stalin de
inmediato renové los cuadros partidistas mediante una campafia masi-
va para traer mds obreros a las filas del Partido que triplicé la militancia,
ahora leal a él. Para mostrarse como leninista fiel, defendi6 la NEP y
rechazé la industrializacién masiva que Trotski y sus aliados promo-
vian. Precisamente porque era el Gnico bolchevique con el prestigio
suficiente para arrebatar el poder a Stalin, Trotski fue aislado cada vez
mds por el secretario general. En 1925 fue sustituido como Comisario
de Guerra por Frunze, aunque éste murié en octubre y Stalin dio el
puesto a su aliado Kliment Voroshilov. Al afo siguiente Trotski fue ex-
pulsado del Politburé y acusado junto con Zinéviev y Kimenev de “fac-
cionalismo”, algo prohibido en el Partido. Otro ejemplo del uso de
Lenin para justificar politicas propias fue la introduccién del “socialis-
mo en un solo pais”, doctrina que enfatizaba la capacidad de la Unién
Soviética para construir el socialismo por sus propios medios. Esta po-
litica tenia como objetivo desprestigiar a Trotski, quien enarbolaba la al-
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ternativa de la “revolucién permanente”, que puede sintetizarse en la
idea de que, en un ambiente internacional capitalista y hostil, la Rusia
comunista no podria salir adelante por si misma.

Quizd no haya en la historia de Rusia una década mds contrastante
que la de 1920. Comenz6 en plena Guerra Civil, cobrando millones de
vidas, patrén que siguié con la hambruna de 1921-1923. Vio los afos
mis violentos y las atrocidades mds terribles cometidas hasta entonces
en nombre del pueblo ruso y de ideales que para no pocos eran utdpi-
cos. Y, al mismo tiempo, son afos fascinantes en los que la dimensién
cultural de la Revolucién despunta y produce una creatividad que sélo
tiene paralelo con el despertar cultural ruso en el siglo xix. Las liberta-
des de expresién y de prensa florecieron durante la NP. La Revolucién
hizo que los artistas emigrados fuesen olvidados pronto e impulsé a una
nueva generacion en todas las artes. Son los anos del nuevo cine de
Serguéi Eisenstein (1898-1948); el teatro de Vsiévolod Meyerhold (1874-
1940); la stira de Mijail Zoshenko (1894-1958). Es la época de la pintu-
ra de Vasili Kandinski (1866-1944) y Mark Shagal (1887-1985) —quie-
nes luego abandonarfan Rusia—, la de Kazimir Maliévich (1878-1935) y
Lézar Lisitski (1890-1941). La musica nueva de Igor Stravinski (1882-
1971) —quien vivia fuera de Rusia desde 1910— y de Serguéi Prokéfiev
(1891-1953) —quien regres6 a la URSS en 1936—. La literatura de Iuri
Olesha (1899-1960), Mijail Bulgdkov (1891-1940), Yevgueni Zamiatin
(1884-1937) e Isaak Bébel (1894-1940) y la poesia de Vladimir Maiako-
vski (1893-1930), Serguéi Yesenin (1895-1925), Osip Méndelstam (1891-
1938) y Marina Tsvetdieva (1892-1941). La vanguardia dominaba por
doquier, heredera de aquella que predominé en los primeros afios del
siglo xx en el arte ruso, pero ahora acelerada con la Revolucién. Para-
fraseando a Alan Wood, la vida cultural de la NEP puede sintetizarse en
que el arte y la literatura estaban a la vanguardia de los movimientos
europeos contemporaneos; el futurismo, el simbolismo, el imaginismo,
el constructivismo, el formalismo, el realismo y la sdtira eran cuestiona-
dos por los exponentes de una cultura conscientemente “proletaria’
(Proletkult). Todos los artistas mencionados contribuyeron a hacer de la
década de 1920 una de las mds dindmicas y palpitantes en la historia de
la cultura rusa. Wood insiste en que se buscaba que todo esto fuese ac-
cesible a las masas. Hubo campanas en todos los rincones del pais para
erradicar el analfabetismo, al igual que experimentos educativos pro-
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gresistas, el establecimiento de facultades obreras (7abfaks) en las uni-
versidades, la invencién de un nuevo alfabeto para grupos étnicos sin
lenguaje escrito y una reforma del alfabeto cirilico que simplificaba la
ortografia.

A ello cabe agregar otros elementos que constituyen el alcance so-
cial de la Revolucién. La Rusia soviética en sus primeros afos se colocd
a la vanguardia en muchos temas hoy considerados “progresistas”. Fue
el primer pais en garantizar la seguridad social y médica para toda la
poblacién y en legalizar el aborto gratuito en clinicas estatales (1920). Se
facilitaron los trdmites de divorcio y de reconocimiento de hijos ilegiti-
mos a diferencia de la época zarista. Se equipar6é a hombres y mujeres
en muchas profesiones y salarios. En 1919 se creé el Departamento de
Asuntos Femeninos en el pcus, que encabezé Aleksandra Kollontdi. Se
despenalizé tanto el adulterio como las relaciones homosexuales “priva-
das, adultas y consensuadas” en la RSFSR —aunque fueron prohibidas
mis tarde, en 1933—. Se instituy6 la educacién publica, gratuita y uni-
versal, con hincapié en la educacién superior preferencial para obreros,
campesinos y sus familias. La proporcién de mujeres en la educacién
superior aumenté de 31% en 1926 a 43% en 1937. Se disefiaron campafas
masivas de alfabetizacién. El censo de 1926, que registré una poblacién
de mds de 147 millones de personas —de las cuales casi 26 millones y
medio vivian en 4reas urbanas—, arrojé como dato una alfabetizacién
de 65.4% en hombres y 36.7% en mujeres. El censo también ayudd a las
autoridades a delimitar las nacionalidades de la URSS y crear nuevos
territorios como la rss de Tayikistdn (1929), entre otras republicas au-
ténomas como Kazajstdn o Turkmenistdn, elevadas a Republicas cons-
tituyentes de la URSS.

Para mediados de la década, la NEP habia traido resultados positi-
vos —especialmente en el campo— en detrimento de la ortodoxia
ideoldgica bolchevique. Sin embargo, el enriquecimiento de especula-
dores urbanos y de los kulaks (campesinos ricos) hizo que muchas voces
en el pcus declararan que se debia poner fin al “neocapitalismo”, que la
revolucién obrera no habia costado tantas vidas para ello. Una vez ais-
lados Trotski, Zinéviev y Kdmenev, no pasé mucho tiempo antes de
que Stalin decidiera revertir la NEP, aunque en realidad el Partido se iba
moviendo en esa direccién desde 1927. Como dice William Husband,
Stalin no cred ni controlaba ese sentimiento, pero sabia cémo explotar-
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lo. El pretexto fue que la produccién agricola a fines de 1927 quedé 20%
debajo de lo esperado. Los precios bajos a los que el Estado compraba
el grano permitian a los granjeros utilizar sus excedentes para alimentar
al ganado, revenderlo a precios més altos o emplearlo en la produccién
ilegal de alcohol. Tras una gira por Siberia a principios de 1928 en la que
Stalin se percaté de estas practicas, decidié denunciar ante el Comité
Central del pcus a los kulaks por mantener al Estado como “rehén”.
Este era el motivo perfecto para desmantelar la NEP —bajo la cual acu-
mular excedente era legal— en favor de una politica econémica que
finalmente beneficiara al sector industrial. Ante el relativo aislamiento
internacional y sin posibilidad de que el Estado accediera a los exce-
dentes, la industria soviética, que adn se encontraba en los mismos
niveles de 1913, se estaba rezagando puesto que no habfa inversién en
este rubro, vital para construir lo que los bolcheviques entendian como
una sociedad industrial moderna, verdaderamente socialista. A partir
de 1928-1929, por motivos internos y externos, la politica econémica en

la URSS daria un giro total.

LOS COMPLICADOS ANOS TREINTA

Con el abandono de la NEP en favor de la industrializacién masiva ini-
cié una nueva etapa en la historia soviética. La justificacion ideoldgica
fue una “guerra de clases” desatada con el Juicio de Shéjty (primavera
de 1928), un litigio contra ingenieros del Donbids acusados de “sabotear
la economia soviética”. Desde luego, la acusacién era falsa, pero la l6gi-
ca es relevante por el grado de publicidad en la prensa: una forma de
“evidenciar” elementos contrarrevolucionarios para legitimar nuevas
politicas. Quienes apoyaban la Nep (Bujarin, Rykov, Tomski) fueron
crecientemente aislados y acusados de “faccionalismo” en 1929. En ese
afo Trotski fue expulsado de la URSS, precisamente porque se puso en
préctica el modelo que ¢l propugnaba. Otra manera de justificar la in-
dustrializacién, en la cual coinciden varios historiadores, fue el miedo a
una guerra, obsesién de la prensa soviética en 1926 y 1927. En mayo de
1926 Pitsudski dio un golpe de Estado en Polonia y establecié un go-
bierno autoritario, lo cual prendi6 alarmas en la frontera occidental de
la URSS por el recuerdo de la expansién polaca en 1919. En 1927 hubo
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mis focos rojos: en abril el gobierno de China comenzé la persecucién
de comunistas chinos y la embajada soviética en Beijing fue saqueada,
un mes mds tarde Gran Bretana rompié relaciones con la URSS, en
junio el embajador soviético en Varsovia fue asesinado y en septiembre
Francia retir6 a su embajador de Moscd.

La industrializacién acelerada pretendia beneficiar al sector indus-
trial y a la clase obrera, base de la sociedad socialista, pero también, de
manera muy clara, preparar al pais en caso de una nueva guerra. El
modelo econémico a seguir era simple: beneficiar al sector industrial en
detrimento del rural, o sea financiar la industrializacién con las expor-
taciones del grano requisado por el Estado, a cambio de la importacién
de maquinaria. El énfasis en la industria pesada significé distraer recur-
sos en detrimento de la industria ligera (bienes de consumo), lo que
afect6 sin duda las condiciones de vida en toda la URSS. Esta serfa la
base del Primer Plan Quinquenal (1928-1932), enfocado en la inversién
masiva en industria pesada: metalurgia (hierro y acero), mineria, gene-
racién eléctrica, construccién de maquinaria e industria de guerra. Las
metas del Plan eran inalcanzables y, sin embargo, se logré una hazafa
extraordinaria en sélo cinco anos. Se crearon nuevas ciudades dedica-
das Unicamente a la produccién industrial, como Magnitogorsk en
los Urales, asi como la gigantesca presa hidroeléctrica de Zaporiyia en
el Dniéper o el canal que conecta el lago Onega con el Mar Blanco. Los
resultados eran impresionantes al término del quinquenio: la produc-
cién de carbén aumentd de 10 a 73 millones de toneladas por ano en
el periodo, el mineral de hierro de uno a 5.5 millones de toneladas y el
acero de dos a nueve millones. En total, la produccién industrial au-
ment6 de 18300 millones a 43300 millones de rublos. Incluso la pro-
duccién de bienes de consumo, que no era prioridad, aumenté de
12300 millones a 20200 millones de rublos. El Plan Quinquenal, que
coincidié con un momento en que el resto del mundo se encontraba en
una severa crisis econémica desde 1929, fue fuente de inspiracién para
cientos de paises periféricos en su desarrollo y modernizacién. El Se-
gundo Plan Quinquenal (1933-1937) también se enfocé en la industria
pesada y mejord notablemente la infraestructura ferroviaria y urbana.
El metro de Moscti —para muchos el més bello del mundo— comple-
t6 su primera fase en 1935. En ese afio se inauguré un movimiento
propagandistico masivo, el estajanovismo, que premiaba a los trabaja-
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dores que excedieran sus cuotas. Se basaba en el ejemplo de Alekséi
Stajénov, un minero del Donbds que supuestamente trabajé 14 veces lo
que le correspondia. Los Planes aceleraron también la urbanizacién del
pais: el censo de 1937 registré que la poblacién urbana se habia duplica-
do de 26 millones en 1926 a 52 millones de individuos, para obtener un
total de 162 millones de habitantes en la URSS. Las poblaciones de
Mosct y Leningrado también aumentaron al doble en la década. La
primera pasé de mds de dos millones de habitantes en 1926 a 4.1 millo-
nes para 1939, mientras que la segunda de 1.5 millones a poco menos de
tres millones en los mismos anos.

Estos resultados imponentes tenfan su lado oscuro. La construc-
cién del canal del Mar Blanco se logré sélo con mano de obra gratuita
de presidiarios de las colonias penales, elementos “contrarrevoluciona-
rios” que debian “corregir” sus crimenes mediante el trabajo forzado,
un patrén repetido en otras obras de ingenierfa. Alrededor de 12 mil
presos murieron por las condiciones de trabajo en la construccién del
canal, mientras que el mismo ntiimero obtuvo su libertad al “corregir-
s¢”. El dmbito rural fue el gran perdedor del nuevo modelo debido a la
“deskulakizacion” y la colectivizacidn entre los campesinos para obte-
ner todo el grano posible y destinarlo a las exportaciones. Los comités
partidistas locales, la oGPy, algunas unidades militares y obreros volun-
tarios obligaban a los kulaks y campesinos de ingreso medio a entregar
sus excedentes de grano al Estado por la fuerza. Se desmantel6 la pro-
piedad privada en el campo y se crearon granjas colectivas (kollektivnoie
Joziaistvo; koljoz) y estatales (soviétskoie joziaistvo; sovjoz). En las tltimas
se pagaba un salario fijo al campesino por arar la tierra, mientras que en
las primeras los miembros de la cooperativa posefan la tierra en partes
iguales —lo que evocaba la 0bshina zarista— y se dividian las (escasas)
ganancias en dinero o especie. El descontento campesino no tardé en
aparecer: muchos mataron a sus animales y quemaron sus cosechas
adrede; quienes se rebelaron fueron arrestados. Segiin David Shearer,
en el bienio 1930-1931 casi 1.8 millones de campesinos fueron enviados
a colonias penales o a granjas en otras partes de la URSS por oponerse a
colectivizar sus tierras. En 1933 se pausé la colectivizacién masiva, pues
ya el 60% del campesinado se habia incorporado a los ko/jozy y el resto
lo hizo conforme el régimen volvia a relajar sus politicas, tolerando
exenciones fiscales y la posesién individual de ganado. Incluso en di-
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ciembre de 1934 se rehabilitd a varios kulaks y se permitié que sus hijos
accedieran al sistema educativo. Gracias a estas medidas, dice Shearer,
83% del campesinado ya se habia unido a los ko/jozy para 1935. La colec-
tivizacidn se resintié particularmente en el Volga, el Cducaso norte y
Ucrania —irénicamente, la regién mds fértil de la URSS—, donde en
1932 la combinacién de malas cosechas, la politica de requisicién y las
altas cuotas estatales produjo una nueva hambruna en el campo. Tan
s6lo en Ucrania, en 1932 y 1933 murieron por el hambre alrededor de
2.9 millones de personas segtin Lewis Siegelbaum, sumados a casi dos
millones de personas més en el resto de la URSS, como afirma Shearer.
Tanto Siegelbaum como Shearer, autoridades en la materia, sustentan
que no hay ninguna prueba de que la hambruna haya sido disenada
deliberadamente para asesinar a la poblacién étnicamente ucraniana
como se ha llegado a aseverar —la muerte por inanicién se extendié
desde luego a nacionales rusos, tértaros, judios y al resto de la poblacién
multiétnica de la regiéon—, aunque sin duda se han registrado negligen-
cias en general por parte de las autoridades soviéticas.

El giro hacia la industrializacién acelerada se dio en un momento
de cambios internacionales que Stalin aprovechd hdbilmente. Si el
“miedo a la guerra” en 1927 propicié el giro en favor de los Planes
Quinquenales, en el periodo 1930-1933 ese temor ya tendrd un sustento
mis s6lido que moldeard la politica soviética a partir de 1934. La crisis
de 1929 provocé una depresién econémica mundial y el ascenso de la
politica extremista en Europa, en especial del fascismo anticomunista.
De pronto, en la eleccién alemana de 1930, el Partido Nazi se convirtié
en una alternativa real de gobierno, con un programa revanchista para
Alemania. En un discurso de febrero de 1931, en vez de conformarse
con la posicién ascendente de la URSS en comparacién con el capita-
lismo en crisis, Stalin llamé a redoblar esfuerzos a partir de la situacién
internacional: “;Queremos que nuestra patria socialista sea derrotada
y pierda su independencia? [...] Una de las caracteristicas de la vieja
Rusia fueron las derrotas que sufrié por culpa de su atraso. Fue derro-
tada por mongoles. Fue derrotada por beyes turcos. Fue derrotada por
gobernantes feudales suecos. Fue derrotada por nobles polacos y litua-
nos. Fue derrotada por capitalistas britinicos y franceses. Fue derrota-
da por barones japoneses [...] Nos encontramos en un retroceso de 5o
a 100 anos con respecto a los paises mds avanzados. Debemos superar
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esa distancia en diez anos. O lo hacemos, o seremos aplastados por
ellos”.

Por si fuera poco, en septiembre de 1931 Japon invadié Manchuria,
prendiendo focos rojos en la frontera oriental de la URSS. Para evitar
una guerra en dos frentes, Mosct firmé pactos de no agresién con Li-
tuania en 1931 y con Polonia, Finlandia y Estonia en 1932. En enero de
1933 Adolf Hitler, lider del Partido Nazi, se convirtié en canciller ale-
madn. El fascismo se habia alzado en Europa como alternativa al comu-
nismo y parecfa una opcién mds seductora en la resolucién de proble-
mas cotidianos que la presentada por la Unién Soviética. Ademds, el
temor a Finlandia por su proximidad a Leningrado, heredado de la
Guerra Civil, cobré auge cuando el fascismo se dejé sentir en ese pais
desde 1929 con el Movimiento de Lapua, que en febrero de 1932 dio un
golpe de Estado fallido en Mintsild como protesta a la firma del Pacto
de No Agresion fino-soviético.

Es muy clara la transformacién de la politica soviética con la cam-
biante situacién internacional en la década de 1930, que abri6 dos ca-
minos paralelos. Uno fue, como argumenta Arch Getty, de distensidn,
con el fin de tomar distancia de Alemania y sumar alianzas de cara a
una guerra que parecia inminente: la liberacién de miles de prisioneros
de las colonias penales en 1933, la readmisién al pcus de Kdmenev y
Zindviev en 1934, el anuncio de una nueva Constitucién con mayores
garantias individuales aprobada en 1936 —con varios articulos inclui-
dos a partir de propuestas netamente populares, vieja costumbre rusa—
y la politica de “Frentes Populares” esbozada por el Komintern, que orde-
nabaalos partidos comunistas europeos unirse a coaliciones antifascistas,
pueden leerse en este sentido. Sin embargo, es interesante que la reac-
cién soviética al nazismo y al rearme de Alemania puede analizarse por
lo contrario, pues se impulsé una campana vigorosa que consistié en la
represién de aquellos cuadros cuya lealtad al régimen hubiese estado en
duda en algin punto desde 1917. El motivo, como afirmaron Isaac
Deutscher u Oleg Jlevniuk, fue evitar una “quinta columna” ante una
posible guerra —no hay que olvidar que Lenin hizo su revolucién en
1917 desde dentro con ayuda de Alemania—. Por ello, en julio de 1934
la agencia de seguridad (oGru) fue elevada a rango ministerial y rebau-
tizada como Comisariado Popular de Asuntos Internos (NVkD). El ase-
sinato en diciembre de 1934 del jefe de partido en Leningrado, Serguéi
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Kirov —por el cual se llegd a culpar a Stalin, afirmacién sin sustento a
decir de Getty pero que atn sigue siendo un caso abierto—, desat6 una
oleada represiva contra figuras prominentes del Partido Comunista,
bien retratada en la novela E/ caso Tuldyev (Laffaire Toulaev, 1947) del
comunista ruso exiliado Victor Serge (1890-1947). Kdmenev y Zinéviev
fueron arrestados de nuevo, culpados falsamente de complicidad en la
muerte de Kirov y finalmente ejecutados —bajo la acusacion de “terro-
rismo trotskista-zinovievista’— tras un juicio ptblico en agosto de 1936.

Ese fue el inicio de las llamadas “Grandes Purgas” o “Gran Terror”
de 1937 y 1938. Si bien hubo purgas partidistas —la expulsién de sus
miembros con diferentes sanciones— anteriormente, en la segunda mi-
tad de los treinta la represién en el pcus cobrard un cariz no visto en dos
décadas. El 30 de julio de 1937 el Politburé aprobé la Orden 447, que
insté al NvKD a utilizar la “represién” (literalmente, repressirovania)
contra 259 450 individuos cuya lealtad habia sido cuestionada en los
ultimos veinte afios, de los cuales 72950 serian ejecutados y el resto
enviados a campos y colonias de trabajo. La orden autorizaba a los jefes
partidistas regionales pedir a Moscti “cuotas adicionales” para la repre-
sién, con lo que varios de ellos resarcieron viejas deudas y las purgas
cobraron atin mds victimas que las planeadas originalmente. La razén
de esta ola represiva, insiste Jlevniuk, fue evitar una quinta columna en
caso de una guerra: de ahi que se arrestara y deportara también a pobla-
ciones fronterizas como alemanes (56787, a decir de Irina Mujina) y
coreanos (172 mil, segtn Shearer) a Asia Central. Seis meses después de
desatar esta caza de brujas, en enero de 1938, el Politburé aprobd una
segunda oleada represiva contra 57200 individuos “antisoviéticos”, de
los que 48 mil fueron ejecutados. Se hicieron varios juicios puablicos
contra bolcheviques prominentes, como Bujarin, Rykov o Karl Radek,
ejecutados entre 1938 y 1940 junto con un buen nimero de artistas
como Isaak Bibel, Vsiévolod Meyerhold y Boris Pilniak. El propio
Trotski fue asesinado el 20 de agosto de 1940 por un agente soviético
espafol en la Ciudad de México. Ni siquiera los dos comisarios que
encabezaron el NVKD entre 1934 y 1938, Guénrij ldgoda y Nikoldi
Yezhov, pudieron escapar de la represién que ellos mismos contribuye-
ron a desatar y fueron ejecutados. En total, afirma Getty, entre julio de
1937 y noviembre de 1938 alrededor de 767 mil personas fueron arresta-
das, de las cuales 386 mil, poco mds de la mitad, fueron ejecutadas. Las
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purgas se detuvieron de soslayo en el otofio de 1938, pero la represién
continuaria en menor escala hasta 1953, afio de la muerte de Stalin.

Es necesario hacer un paréntesis para tratar el tema de los campos
de trabajo en la URSS. Este sistema, supeditado al NVKD, estaba espar-
cido por toda la Unién bajo la Administracién Central de Campos y
Colonias de Trabajo y Correccién (abreviado en ruso bajo el acrénimo
Gulag), famoso por el recuento personal de Aleksandr Solzhenitsyn
(1918-2008) en sus obras Un dia en la vida de Ivin Denisovich (1962) y
El archipiélago Gulag (1973). En el Gulag habia no sélo prisioneros po-
liticos sino también criminales comunes, pero sobre todo kulaks —o lo
que el régimen queria entender por kulaks—, cuyo trabajo gratuito
permitia al Estado reducir costos, una parte no menor de la economia
planificada, como han demostrado los trabajos de Oksana Klimkova.
El ntimero total de presos, muertos y rehabilitados fue una de las gran-
des preguntas de la historiografia rusa y soviética durante décadas. Sin
embargo, gracias a la obra de Arch Getty, Gdbor Rittersporn y Viktor
Zemskov, quienes han estudiado archivos soviéticos desclasificados, se
sabe que entre 1934 y 1953 la poblacién de los campos de trabajo variaba
afio con ano. En 1934 la poblacién documentada del Gulag era de
510307 presos, mientras que los nimeros mds altos registran 1500 524
prisioneros en 1941 y 1727970 en 1953, ano de la muerte de Stalin,
tras lo cual el sistema se desmantelé. En cuanto al nimero de muertos
por las condiciones de trabajo en el Gulag, el mismo estudio docu-
menta 1053 829 fallecimientos en total en esos 19 anos. Es importante
reiterar que estas cifras han sido corroboradas con base en trabajo
archivistico y que su veracidad actualmente en el debate historiogri-
fico no estd en disputa. Importa, también, porque da al traste con la
“guerra de cifras” en la historiografia soviética entre quienes, con base
en célculos desmesurados —fue el caso de Robert Conquest, Steven
Rosefielde o del propio Solzhenitsyn—, declaraban una mortalidad
hiperbdlica (varios millones de presos y de muertos), hoy desmenti-
da. El namero de prisioneros que eran liberados del Gulag ano con
ano, de hecho, excedia por mucho el de prisioneros fallecidos. Esta
desmitificacién académica del sistema represivo no debe pasar por
una exoneracién de Stalin: el lider soviético firmé de su pufno y letra
varios miles de sentencias que ordenaban la ejecucién o tortura de un
sinnimero de individuos y, aunque se ha demostrado que muchos de
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los excesos escaparon a su control personal —sobre todo con el “che-
que en blanco” otorgado a los jefes partidistas regionales—, fue indu-
dablemente el principal artifice de la represién masiva desde los trein-
ta hasta su muerte en 1953.

LA GRAN GUERRA PATRIOTICA

La década de 1930 terminé para la URSS como habia empezado: con la
escalada de la tensién internacional. En julio de 1936 estallé la Guerra
Civil en Espana y el liderazgo soviético se vio obligado a asistir al bando
republicano ante el apoyo de los poderes fascistas (Alemania e Italia) a
las tropas nacionalistas de Francisco Franco. Sin embargo, también ha-
bfa interés en minar la influencia del trotskismo y del comunismo inde-
pendiente en Espanfa, en especial en el Partido Obrero de Unificacién
Marxista (pouM) de Andreu Nin, asesinado en junio de 1937, segiin
Anthony Beevor, por agentes del Nvkp. La URSS entregé cientos de
aviones, algunos tanques y mds de mil piezas de artillerfa al bando re-
publicano, pero buena parte del equipo era de mala calidad. En reali-
dad Moscu se preocupaba més por su inmediatez geografica: evitar una
guerra en dos frentes ante la amenaza expansionista de Japén, que en
julio de 1937 invadié China, y de Alemania, que en marzo de 1938 se
anexd Austria, en octubre ocupé los Sudetes en Checoslovaquia tras el
Acuerdo de Munich y para marzo de 1939 ya se habia anexado Bohemia
y Moravia. En mayo de 1939 hubo escaramuzas entre el Ejército Rojo y
fuerzas japonesas en Mongolia, donde casi estallé una guerra. Al obser-
var con temor c6mo ambas potencias crecian a escasos kilémetros de
sus fronteras, Stalin buscé firmar la paz con Tokio y Berlin; de no ha-
cerlo, nada les impediria invadir suelo soviético. El primer movimiento
para acercarse a Alemania con el fin de ganar tiempo fue sustituir en
mayo de 1939 al Comisario de Asuntos Exteriores, Maksim Litvinov,
quien sugerfa una alianza con Francia e Inglaterra —y que ademds era
judio, lo que obstrufa cualquier acuerdo con Hitler—, por el estalinista
Viacheslav Mélotov. El acercamiento entre Berlin y Mosct a mediados
de 1939, iniciado por Hitler —quien también deseaba evitar una guerra
en dos frentes—, llevé a la firma, el 23 de agosto de ese afio, del Tratado
de No Agresién entre Alemania y la URSS o “Pacto Mélotov-Ribben-
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trop”. Este acuerdo contenia cldusulas secretas en las que ambas partes
se dividirfan Polonia a la mitad, mientras que los paises bdlticos, Fin-
landia y Moldavia pasarian a ser “esfera de influencia soviética” —es
decir: Alemania no se opondria a que la URSS los invadiera—. Ampa-
rada por el acuerdo, Alemania invadi6 Polonia occidental el 1° de sep-
tiembre de 1939, gandndose una declaracién de guerra de Francia e In-
glaterra que desat6 la Segunda Guerra Mundial. Mientras tanto, Mosct
negocid un cese al fuego con Japén tras la escaramuza en Mongolia el
16 de septiembre, lo que le permiti6 volver a concentrarse en Europa y
preparar la invasién soviética de Polonia oriental al dia siguiente, con el
pretexto de proteger a la poblacién rutena (ucraniana y bielorrusa) que
habitaba en aquel pais. Tras la anexi6n, en abril de 1940, el NVKD ejecu-
té en secreto a 21768 oficiales, militares e intelectuales polacos en el
bosque de Katyi. Aunque la URSS también invadié Polonia, los go-
biernos de Paris y Londres fueron cautos en no declararle la guerra pues
Moscti se proclamé neutral en el conflicto europeo. Stalin supo explo-
tar esa cautela e incorporé Polonia oriental a las rss de Ucrania y Bie-
lorrusia sin que las potencias protestaran.

El siguiente objetivo soviético fue Finlandia, que se negd a aceptar
bases militares en su territorio. El motivo real para iniciar la invasién
fue, no obstante, el temor de la cercania de la frontera finlandesa con
Leningrado. El pacto firmado con Berlin hizo posible ampliar esa fron-
tera ocupando territorio finés sin oposicién alemana. Mosct inici6 una
invasién el 30 de noviembre de 1939, confiando en una pronta victo-
ria sin imaginar cudn notable seria la resistencia finesa comandada, una
vez mds, por Mannerheim. La “Guerra de Invierno” (diciembre de
1939-marzo de 1940) fue una humillacién para la URSS: su ejército
—que habia sufrido una purga considerable en 1937—, tres veces mds
grande y poseedor de miles de tanques contra (literalmente) 32 tanques
finlandeses, apenas pudo avanzar en el istmo de Carelia sin poder tras-
pasar la “Linea Mannerheim”. Para marzo de 1940 habia més de 100
mil soldados soviéticos muertos y casi 200 mil heridos (por apenas 25 mil
muertos del lado finlandés), pérdidas muy costosas en un momento en
que la guerra europea podia extenderse a la URSS. Stalin tuvo que fir-
mar la paz con Helsinki a sdlo tres meses de iniciar la invasién. En el
Tratado de Mosct (marzo de 1940), Finlandia se vio obligada a ceder
11% de su territorio incluyendo Viipuri (Vyborg), las islas del golfo y la

230



LOS ANOS DE LAS CIFRAS DESCOMUNALES (1918-1945)

salida al Mar de Barents en el norte, con lo que la URSS consiguié fi-
nalmente ampliar la frontera un poco mds alld de Leningrado. La si-
guiente aventura fue la anexién de Estonia, Letonia y Lituania en junio
de 1940 que, a diferencia de Finlandia, si aceptaron bases militares so-
viéticas, aunque esto no evité que fueran ocupadas en unas semanas.
Los gobiernos nacionales fueron reemplazados por Rss con gobiernos
comunistas. Decenas de miles de habitantes “peligrosos” de las tres re-
publicas serfan deportados a Siberia y Asia Central en tres periodos
distintos (1940-1941, 1945-1946, 1949-1953) para sumar un total de
203590 personas en total —sin contar a 16 mil germano-bélticos en
1940—, como apuntan los datos actualizados que muestra Jeremy Smith.
Los entonces presidentes de Letonia, Karlis Ulmanis, y de Estonia, Kons-
tantin Pits, murieron recluidos en la URSS. Las ansias imperialistas so-
viéticas se completaron con la invasién de Moldavia luego de presionar
militarmente al gobierno rumano el 28 de junio de 1940, convirtiéndola
en una republica soviética mds. En la década 1941-1951, afirma Charles
King, 16 mil familias moldavas fueron deportadas fuera de su pais.

Con estas anexiones, en julio de 1940 la URSS habia recuperado
casi toda la extensién del Imperio ruso y colindaba una vez méds con
Alemania. En abril de 1941, la frontera oriental se estabilizé con la firma
de un Pacto de Neutralidad entre Mosct y Tokio para evitar confronta-
ciones. Sin embargo, en cuanto Hitler amplié al maximo el frente occi-
dental con la caida de Francia, Paises Bajos, Bélgica, Dinamarca y No-
ruega en 1940, y en cuanto la invasién alemana a Gran Bretana se vio
truncada a principios de 1941 por la resistencia inglesa, Berlin descono-
cié el Tratado de No Agresién con la Unién Soviética y la atacé por
sorpresa el 22 de junio de 1941 en la Operacién Barbarroja, arrastrando-
la a la Segunda Guerra Mundial, conocida en Rusia como “Gran Gue-
rra Patridtica”. Desde el primer dia los alemanes avanzaron casi 100
kilémetros y en las siguientes semanas su penetracién fue ain mds ve-
loz. Los territorios recién incorporados a la URSS (Polonia oriental y
los paises bélticos) fueron ocupados por Alemania en 1941. Finlandia
entrd en la contienda en la forma de una alianza de facto con Berlin,
recuperando (y ampliando) su territorio al este; sus fronteras llegaron a
encerrar el lago Onega y a toda Carelia. Para diciembre de 1941 los ale-
manes ocupaban Kiev, Odesa, Névgorod, Crimea, Jérkov y Oriol,
mientras que Leningrado habfa sido sitiada. El objetivo de Hitler en
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Ucrania y Bielorrusia era exterminar a la amplia poblacién judia para
repoblar el territorio con colonos alemanes. Las tropas nazis incluso fue-
ron apoyadas por grupos nacionalistas anti-soviéticos y antisemitas como
la Organizacién de Nacionalistas Ucranianos (0uN) de Stepdn Bandera
y el Ejército Insurgente Ucraniano (ura), incorporado en un inicio al
batallén nazi Nachtigall, que asesin a mds de 4 mil judios en Lviv en
junio de 1941. El upPa, mds tarde traicionado por Hitler, masacré a entre
80 mil y 100 mil polacos en Volinia en 1943 y 1944 segln aclara Tadeusz
Piotrowski; tan sélo el 11 y 12 de julio de 1943 fueron asesinados 12 mil
polacos a manos ucranianas. En Bielorrusia, donde vivian miles de ju-
dios, hubo una resistencia importante de partisanos comunistas judios
en los densos bosques del pais; fue, sin duda, la republica soviética que
mds sufrié la invasion nazi al perder mds de una cuarta parte de su pobla-
cién (mds de 2.3 millones de personas a decir de Christian Gerlach).
No obstante las pérdidas del Ejército Rojo en los primeros meses de
la contienda, las tropas recobraron la moral en cuanto Stalin dio el co-
mando al general Gueorgui Zhtkov, quien organizé una defensiva im-
penetrable en los alrededores de Moscti con ayuda de un invierno muy
crudo (minimas de —45 °C) a fines de 1941, deteniendo el avance nazi a
s6lo 8 km de la capital. A partir de entonces, Zhikov organizé una
contraofensiva, ganando algo de terreno al oeste. Al fracasar en Mosct,
Hitler inici6 la Operacién Braunschweig en el verano de 1942, que con-
sistia en avanzar por el sur hasta el Volga y apoderarse del petréleo del
Caspio. En agosto las tropas alemanas entraron en Stalingrado (hoy
Volgogrado), principal coto industrial del Volga, dando inicio a la ba-
talla mds larga y sanguinaria de la historia universal. Luego de cinco
meses cruentos y largos, retratados de manera magistral en Vida y desti-
no (Zhizn i sudbd; 1959) de Vasili Grossman —para algunos la mejor no-
vela rusa del siglo xx—, el general alemdn Friedrich Paulus capitulé en
febrero de 1943. En Stalingrado el total de pérdidas para ambos bandos,
entre muertos, heridos y capturados, fue de casi dos millones de perso-
nas. Asimismo, en enero de 1943 las fuerzas soviéticas lograron romper
el sitio de Leningrado mediante un corredor muy angosto. La ciudad
estuvo bloqueada por los nazis durante 872 dias, desde septiembre de
1941 hasta enero de 1944, aislada y sin acceso a provisiones. Los resulta-
dos fueron aterradores: un millén y medio de personas muertas por
inanicién, otro millén y medio de evacuados y reportes de canibalismo.
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Las pérdidas humanas en el sitio de Leningrado superaron las de la
batalla de Stalingrado y los posteriores bombazos nucleares estaduni-
denses sobre Hiroshima y Nagasaki juntos. El compositor Dmitri Shos-
takévich (1906-1975), evacuado de la ciudad sitiada, le dedicé su recién
completada Sinfonia N°. 7 en do mayor, op. 60 (1941).

La costosa victoria soviética en Stalingrado cambid el curso no sélo
del frente oriental, sino de toda la Segunda Guerra Mundial. El Ejérci-
to Rojo consiguié una serie de ofensivas exitosas apenas liberé la ciu-
dad: los alemanes fueron expulsados del Cducaso en la primavera de
1943 y la dltima ofensiva alemana en Kursk se revirtié en agosto de ese
afo. A partir de entonces el Ejército Rojo ya no retrocederia: el territo-
rio soviético anexado en 1939-1940 fue liberado y las tropas alemanas y
colaboracionistas finalmente expulsadas de la URSS durante la masiva
Operacién Bagratién (junio-agosto de 1944), ofensiva monumental que
vio combatir a més de dos millones de soldados soviéticos. En noviem-
bre de 1943, Stalin, el presidente estadunidense Franklin Roosevelt y el
primer ministro britdnico Winston Churchill participaron en la Con-
ferencia de Teherdn, donde inicié el disefio del mundo de posguerra.
Fue un triunfo diplomdtico para Stalin, quien convencié a los Aliados
de apoyar a los partisanos comunistas yugoslavos liderados por Josip
Broz Tito. En febrero de 1945 los tres se reunieron en Yalta, Crimea,
donde se plante6 con mayor seriedad el nuevo sistema europeo y mun-
dial. El acuerdo fue que Alemania serfa dividida y desmilitarizada, la
anexion soviética de Polonia oriental serfa reconocida por los Aliados y
el Estado polaco redibujado hacia el oeste para reducir el tamafo de
Alemania y traer “justicia histérica” a Polonia. Ademds, la URSS no
s6lo obtendria tres asientos en la Asamblea General de la Organizacién
de las Naciones Unidas (para la RSFSR y las rss de Ucrania y Bielorru-
sia), sino que se convertirfa en uno de los cinco miembros permanentes
de su Consejo de Seguridad. Stalin también se comprometié a declarar
la guerra a Japén en cuanto Alemania cayera.

En el verano de 1944 el Ejército Rojo expulsé a todas las tropas
enemigas de territorio soviético y se recuperaron las fronteras de 1940.
Comenz6 asi la persecucién de los alemanes hasta Berlin, mientras por
el oeste tropas francesas, inglesas y estadunidenses recuperaban terre-
no. El Ejército Rojo invadié uno a uno a los aliados de Alemania en el
este de Europa: Rumania (agosto de 1944), Bulgaria (septiembre de
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Mapa 13. Territorios incorporados y reincorporados a la URSS
tras la gran guerra patri6tica (1945)

234



LOS ANOS DE LAS CIFRAS DESCOMUNALES (1918-1945)

1944), Hungria (febrero de 1945), Eslovaquia (abril de 1945) y la actual
Republica Checa (mayo de 1945). Belgrado fue liberada por soldados
soviéticos y yugoslavos en octubre de 1944 y Viena por el Ejército Rojo
en abril de 1945. En el frente finlandés la URSS avanzé en el verano de
1944, obligando a Helsinki a negociar una paz separada en septiembre.
Finlandia cambié de bando, volvié a ceder a la URSS el territorio
transferido en marzo de 1940 y legalizé al Partido Comunista finlan-
dés. Los paises bdlticos fueron reanexados en septiembre de 1944 y
Polonia ocupada por completo en la primera mitad de 1945. El Ejérci-
to Rojo liberé el campo de concentracién y exterminacién nazi de
Auschwitz-Birkenau al sur de ese pais en enero de 1945. A mediados
de abril las tropas soviéticas entraron en Berlin, orillando a Hitler al
suicidio el dia 30. El 2 de mayo la ciudad se rindi6 a los soviéticos. En
julio y agosto de 1945 se celebré la Conferencia de Potsdam entre Sta-
lin, Churchill (luego sucedido por Clement Attlee) y Harry Truman,
que confirmd los acuerdos de Yalta, decreté la cesién de territorio ale-
mdn a Polonia y reconocié al gobierno que la URSS instalé en Varso-
via. Mosct declaré la guerra a Japén el 9 de agosto de 1945, pero Tokio
se rindié pronto tras los bombazos nucleares estadunidenses en Hiros-
hima y Nagasaki. No obstante, la URSS liquidé al ejército japonés en
Manchuria y lo acorralé hasta Corea, ocupando la mitad norte de la
peninsula, ademds de anexarse la mitad sur de Sajalin luego de expul-
sar de allf a los japoneses.

La experiencia soviética en la Segunda Guerra Mundial fue muy
distinta de la inglesa o norteamericana. La URSS fue por mucho el pais
mds azotado por el conflicto y el de mayores pérdidas humanas, milita-
res y civiles. Mark Harrison calculé que entre 23.9 y 25.8 millones de
soviéticos murieron por la guerra entre 1941 y 1945. De éstos, las bajas
registradas en el Ejército Rojo fueron 8.7 millones, por lo que restan al
menos 17 o 18 millones de civiles muertos. William Fuller anade que
otros 25 millones de ciudadanos soviéticos se quedaron sin hogar al
quedar destruidos 1700 centros urbanos, 70 mil aldeas, 30 mil fibricas
y 65 mil km de lineas ferroviarias. La industrializacién masiva de los
afos treinta habia conseguido el objetivo modernizador: no sélo la mi-
tad de todos los soldados del bando aliado eran soviéticos, sino también
uno de cada cuatro aviones, una de cada tres piezas de artillerfa, dos
quintas partes de todos los rifles y tanques, la mitad de las ametrallado-
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ras y dos terceras partes de todos los morteros. Estos ntimeros explican
la importancia de la Gran Guerra Patridtica para la URSS y varios de
sus Estados sucesores (Rusia, Bielorrusia, Kazajstdn), donde hoy por hoy
el 9 de mayo, Dia de la Victoria, es la mayor fiesta nacional.

Se nombré a este capitulo “Los anos de las cifras descomunales” pues
pareceria que puede resumirse todo en nimeros impresionantemente
altos: las muertes, el desarrollo industrial, las guerras, los presos. Nunca
antes en la historia de Rusia hubo tal masificacién de diferentes proce-
sos humanos. Se trata del periodo més violento, revolucionario (literal-
mente) y de mayor inflexién en la historia del subcontinente eurasidti-
co. Esta numerizacién es quizds el mejor indicador de la insercién de
Rusia en el siglo xx, mds que ningtin otro factor.

Al regresar a Leningrado tras romperse el sitio en 1944, la poetisa
Anna Ajmdtova (1889-1966) escribié los siguientes versos, que podrian
tomarse por el resultado no solamente de esa guerra, sino de toda la
época comprendida en este capitulo:

Esta época cruel me ha desviado

como a un rfo fuera de su curso.

Desviada de las riberas familiares,

mi cambiante vida fluyé

a un canal hermano.

Cudntos espectdculos me perd:

el telén alzdndose sin mi

y cayendo también. Cudntos amigos

que nunca tuve oportunidad de conocer.

Aqui, en la tinica ciudad que puedo llamar mia,
donde caminarfa dormida sin perderme,
cudntos cielos extranjeros pude sonar

que no rendirfan testimonio a través de mis ldgrimas.
1Y cudntos versos fui incapaz de escribir!

Sus coros secretos me acechan

muy de cerca. Un dia, acaso,

me estrangulardn.
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Sé los comienzos y también los finales,

la vida después de la muerte y alguna otra cosa
que mejor serd no recordar.

Cierta mujer

ha usurpado mi sitio

y usa mi verdadero nombre,

dejindome sélo un apodo

con el que he hecho lo mejor que he podido.
La tumba a la que vaya no serd mia.

Pero si pudiera salir de m{ misma,

y contemplar a la persona que soy,

sabrfa, por fin, qué es la envidia.
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XI
CRIOGENIAS Y ESCALDADURAS
(1945-1991)

EL ESTALINISMO TARDIO
Y EL INICIO DE LA GUERRA FRIA

La prioridad al terminar la Gran Guerra Patriética era la reconstruccién
del pais. Los soldados debian regresar a trabajar en fibricas y granjas
para incentivar la recuperacién econémica. De 11 millones de efectivos
en el Ejército Rojo en 1945, para 1948 habia poco menos de tres millo-
nes. Entre 1945 y 1950, tres millones de mujeres se incorporaron a la
fuerza laboral. Como ya era costumbre tras cada esfuerzo bélico, la ham-
bruna regresé al campo debido a una amplia sequia y al déficit en las
granjas de capital humano y de caballos llevados al frente, pero también
como consecuencia de la requisicién forzosa reinstituida en 1946. En el
trienio 1946-1948, segtin calcula Michael Ellman, entre 1 y 1.5 millones
de personas murieron por la hambruna o causas asociadas con ella. Los
afios de posguerra fueron de por si dificiles para el campesinado: su
ingreso promedio en 1949 era apenas el 50% del ingreso de 1928, y hacia
1952 habfa aumentado apenas a 60% de ese total. Nueve millones de
campesinos prefirieron emigrar a las ciudades entre 1946 y 1953. En
cambio, la recuperacién de la industria fue notable. El Cuarto Plan
Quinquenal (1946-1950) excedi6 la produccién industrial de diez afios
atrds en mds de 40% y se cumplieron muchas metas. Las fébricas y mi-
nas destruidas con la guerra se reconstruyeron y modernizaron —una
forma de reparacién de guerra a la URSS fue la transferencia de maqui-
naria desde Alemania—. Las minas de carbén del Donbds redoblaron
esfuerzos y para 1953 la produccidn total de ese bien era de 320 millones
de toneladas, mds del doble que en 1940, mientras que la de acero as-
cendié a 38.1 millones de toneladas, veinte millones mds que en 1941. La
extraccién de gas natural fue otra industria en ascenso, de 3300000 m’
a 6900000 m’ en el mismo periodo. Los precios del pan y otros pro-
ductos basicos fueron reducidos para beneficio de las ciudades, en de-
trimento de los agricultores y con las consecuencias ya vistas para ellos.
El trabajo gratuito que realizaban los prisioneros de campos y colonias
penales —cuya poblacién ascendié sin precedentes entre 1946 y 1953—
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fue crucial para la recuperacién y modernizacién de la infraestructura
en la posguerra inmediata.

Desde el Primer Plan Quinquenal en 1928 y hasta 1987, la econo-
mia soviética tuvo una dindmica propia que importa desmenuzar. El
“modelo socialista” tenia como columna vertebral la organizacién de la
produccién en términos marxistas —como las autoridades los interpre-
taban—. Katherine Verdery arguye que la imagen “totalitaria” de estos
regimenes en Occidente no permitia ver que, de hecho, eran sistemas
relativamente débiles, sin el apoyo total en la sociedad que sus lideres
presumian, pero tampoco nulo, como se crefa en Occidente. El socia-
lismo se encontraba muy seguido con resistencias locales, “formas ocul-
tas de sabotaje” en cada nivel del sistema, orillando al liderazgo a ser
pragmadtico y negociar constantemente. Los Planes Quinquenales eran
prueba de ello: uno de los motivos que impedian alcanzar las metas del
Gospldn, que aumentaban cada lustro, era que los insumos no siempre
llegaban a tiempo ni completos a las fabricas. Sus directores lo apren-
dieron pronto: debian negociar con los distribuidores y con la burocra-
cia planificadora para obtener mds insumos de los realmente necesarios,
no sdlo con el fin de producir mds, acumular excedente y usarlo en el
siguiente Plan, sino también para emplearlo como método de inter-
cambio con otras empresas segdn las ventajas comparativas. Esto pro-
ducia una escasez de bienes de consumo, pues a diferencia de los siste-
mas capitalistas al productor socialista no le interesaba vender todo lo
que pudiera, sino dejar bien parada a su empresa (estatal) frente a la
autoridad —directores y burocracia inflaban las estadisticas de la pro-
duccién constantemente— y procurar la entrega de insumos para llegar
al siguiente lustro. Asimismo, esta légica orillaba al ciudadano comin
a ahorrar su dinero pues no habia muchos bienes en qué gastar y el
Estado cubria la seguridad social, la asistencia médica, toda la educa-
cién y la mayor parte de la renta. Asi, el sistema producia informalidad
—no necesariamente ilegalidad, severamente penada—, una economia
“sumergida’ que creaba una cadena de favores interpersonales con
nombre propio, blat, prictica muy extensa en la URSS y otros Estados
socialistas, tolerada por las autoridades para oxigenar el sistema y llegar
adonde el Estado no podia. Otra caracteristica de la economia soviética
era lo que Jdnos Kornai llamé soff budger constraint, es decir, la imposi-
bilidad de cerrar muchas fébricas y demds lugares de trabajo por el
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costo politico que acarrearia —o sea que no dejaban de recibir subsi-
dios pese a su ineficiencia—: por un lado, no podia justificarse el des-
empleo en términos ideoldgicos y, por otro, habia poblados enteros que
dependian econémicamente de complejos productivos. Yegor Gaidar
puso el ejemplo de una fébrica siberiana en la década de 1970 que pro-
ducia tanques a granel, la cual no podria cerrar aunque los tanques
nunca se utilizaran porque mantenia econémicamente a toda una villa.
Esto es lo que se entiende por “economia de almacenamiento” (storage
economy) masivo cuando se habla de la economia soviética.

Dicha légica econémica, pero también el sistema politico soviético,
se replicé en los Estados socialistas de Europa del este creados a partir
de la liberacién del Ejército Rojo. La situacién internacional dio un giro
tras la Conferencia de Potsdam en agosto de 1945. A pesar de la crea-
cién de la Organizacién de las Naciones Unidas (oNU) en ese afio, surgié
una gran tensién en cuanto a la forma de gobierno que adoptaria Alema-
nia —ocupada por soviéticos, estadunidenses, franceses y britdnicos—.
El Ejército Rojo, ademds, ocupaba Polonia, Checoslovaquia, Bulgaria,
Rumania, Hungria y parte de Austria. Berlin y Viena fueron divididas en
cuatro zonas de ocupacién. Mosct apoy6 a los partisanos yugoslavos de
Tito y a los albanos de Enver Hoxha, que establecieron Estados socialis-
tas en enero de 1946, aliados con la URSS. No obstante, Tito rompi6 con
la linea estalinista en 1948 y construyé su propio modelo socialista como
pais neutral. Fuera de estos casos, Truman y Churchill exhortaron a Sta-
lin a organizar elecciones en cada pais ocupado por la URSS para deter-
minar su futuro. El enorme apoyo soviético a partidos comunistas locales
llevé a éstos al poder tras las elecciones medianamente libres de 1945 en
Bulgaria, las de 1946 en Rumania y las de 1947 en Polonia, alinedndolos
con Moscti. En Checoslovaquia el Partido Comunista, aunque gané li-
bremente las elecciones de 1946, perpetré un golpe de Estado en febrero
de 1948, mientras que en Hungria se negoci6 un frente multipartidista
guiado por el Partido de los Trabajadores que fundé una Republica Po-
pular socialista en agosto de 1949. Al terminar ese afio la URSS habia
configurado un bloque de paises afines a ella en Europa oriental, que
replicaban su modelo econémico y politico y seguian en buena lid sus
directivas. Asimismo, Mosct acord6 con los Aliados que se abstendria de
intervenir en Grecia como concesién a Occidente —por lo que Stalin no
apoy6 al bando comunista durante la Guerra Civil griega (1946-1949)—.
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La imposicién soviética sobre Europa oriental era algo esperado,
incluso negociado con los Aliados al terminar la guerra. No obstante,
la ocupacién de Alemania, aunque también fue un caso negociado,
generd tensiones por su divisién. Como se dispuso en Yalta, Moscu
administré Alemania oriental a su modo desde 1945: colectivizacién
campesina y nacionalizacién de la industria. El problema entre los
ocupantes crecié entre 1945 y 1947 no tanto por la divisién de Berlin,
sino por dos factores externos: primero, la exigencia soviética a Tur-
quia para obtener un paso al Mediterrdineo —algo que Rusia pedia
desde un siglo atrds— vy, segundo, la Guerra Civil griega —donde Tito
si intervino a favor de los comunistas griegos—. Ante estas “afrentas”
comunistas y, a sugerencia del diplomdtico George Kennan, quien
quiso ver en la politica exterior soviética un “dogma marxista” pese a
que era completamente pragmdtica y a que Mosct no excedié jamds lo
acordado en Yalta y Potsdam, el presidente estadunidense decidié en
marzo de 1947 enarbolar la “Doctrina Truman”: contener el “expansio-
nismo soviético” asistiendo a Atenas y Ankara para armarse. Esta deci-
sién repercutié en Alemania, donde la cooperacion entre la URSS y
sus antiguos aliados —Estados Unidos, Gran Bretafa, Francia— se
vio afectada. En marzo de 1948 esos tres paises acordaron crear en
consecuencia la Republica Federal Alemana (RFA) en el oeste, inclu-
yendo Berlin occidental, que se encontraba fisicamente fuera de la
RFA. Un mes mds tarde, Washington inicié un Programa de Recupe-
racién Europea (“Plan Marshall”) que dio a Europa occidental 13 mil
millones de dédlares para reactivar su economia. A decir de Angela
Stent, Moscu se oponia a estas medidas porque promoverian una Ale-
mania fuerte mientras que Stalin deseaba mantenerla débil —como se
habia acordado en Yalta y Potsdam—. La URSS se vio obligada a in-
troducir el marco alemdn en la zona que ocupaba para evitar una de-
valuacién y bloqued en abril de 1948 el acceso a Berlin occidental en
represalia, un fracaso debido a que los aliados abastecieron la ciudad
desde el aire. En respuesta al bloqueo, en abril de 1949 Estados Unidos
apadriné el Tratado del Atldntico Norte que cred la organizacién ho-
moénima (OTAN), una alianza militar entre Washington y diversos pai-
ses de Europa occidental. La URSS terminé el bloqueo berlinés en
mayo de 1949. Tras este fracaso, con una Alemania revitalizada en el
oeste y una alianza militar recién fundada para “contener” a la Unién
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Mapa 14. La URSS y Europa del este en 1949

Soviética, Moscu tuvo que responder fortaleciendo su zona de ocupa-
cién. En octubre de 1949 se creé la Reptblica Democrética Alemana
(RDA) con capital en Berlin oriental, al inicio no reconocida en Occi-
dente pues el Canciller de la RFA, Konrad Adenauer, declaré que su
gobierno romperia relaciones con cualquier Estado que reconociera a
aquélla. Asimismo, como respuesta al Plan Marshall, en enero de 1949
la URSS fundé el Consejo de Ayuda Mutua Econémica (Comecon),

243



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

una alianza de cooperacién econémica entre Mosct y los paises comu-
nistas de Europa del Este.

La tensién aumentd en cuanto la Unién Soviética adquirié un nue-
vo estatus en el sistema internacional el 29 de agosto de 1949 con el
ensayo exitoso de su propia bomba atémica, basada en el programa
nuclear de los cientificos Andréi Sijarov e Igor Kurchdtov. En ese mo-
mento la URSS pasé de ser un poder regional a una superpotencia
militar con una enorme capacidad destructiva. De ese modo comenzd
la Guerra Fria, término empleado para describir un mundo de dos po-
los (Mosct y Washington) donde cada uno tenia una preponderancia
militar tan grande que el enfrentamiento entre ambos quedaba descar-
tado, pero también era imposible una paz total. A esto se anadié otro
elemento el 1° de octubre de 1949, cuando Mao Tsé-tung fundé la Re-
publica Popular China, Estado comunista de gran dimensién aliado
con la URSS. En ese contexto la primera prueba de la Guerra Fria se
dio en la peninsula coreana, dividida entre soviéticos al norte y estadu-
nidenses al sur luego de ser liberada de manos japonesas. En junio de
1950, seguro de su posicion y estimulado por la victoria comunista en
China, el lider de Corea del Norte, Kim Il-sung, decidié invadir el sur.
Pyongyang tenfa el apoyo militar chino y el aval de Stalin, pero éste
aclar6 que la URSS no enviaria tropas para no enfrentarse con Estados
Unidos, decisién sumida ya en una légica de Guerra Fria —evitar la
confrontacién directa—. En la feroz Guerra de Corea (1950-1953), Mos-
ct se limitd a ofrecer asistencia técnica y militar al bando comunista.
China y Corea del Norte replicaron el modelo soviético y se convirtie-
ron en los médximos aliados asidticos —con Mongolia, que ya lo era
desde 1921— de Moscti en esos afios.

Esa era la situacion internacional al momento de la muerte de
Stalin en marzo de 1953. Desde el fin de la Gran Guerra Patriética
hubo reacomodos administrativos, como la transformacién de “Co-
misariados” a “Ministerios” y la escisién del NvkD en dos dependen-
cias separadas (Ministerio de Seguridad Estatal y Ministerio de Asun-
tos Internos), pero también reacomodos politicos en el primer circulo
del lider de cara a la sucesién. Al morir en agosto de 1948 su sucesor
aparente, Andréi Zhddnov, lider partidista en Leningrado que impul-
s6 en ese afio una campana de censura contra la inteliguentsia por su
“formalismo” y actitudes “burguesas”, Stalin ascendié a Gueorgui M-
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lenkov al puesto de secretario del Comité Central del pcus. Mdlenkov
habia escalado acusando al popular general Zhtkov de tener ambicio-
nes politicas y organizé una purga contra los seguidores de Zhddnov
—en especial contra el exdirector de Gosplin, Nikoldi Voznesenski,
quien infl6 cifras en las estadisticas oficiales— mediante métodos de
intriga que emulaban los de Stalin. En esta minipurga, el “Caso Le-
ningrado” (1950), fueron ejecutadas algunas autoridades de la ciudad
y otras tantas aprisionadas. Otro sucesor aparente de Stalin era un co-
laborador cercano suyo, Lavrenti Beria, excomisario del Nvkp. El se-
cretario general se habia distanciado politicamente en sus ultimos
afos de su antiguo circulo: Mdlotov (a quien sustituy$ en 1949 en
Asuntos Exteriores por Andréi Vyshinski), Voroshilov (comisario de
Guerra hasta 1940) y Anastas Mikoydn (excomisario de Comercio),
figuras que ya no eran parte de la administracién pero si del Politburd.
Ademis de inclinarse en sus tltimos afios por la nueva generacién de
Milenkov y Beria, Stalin trajo en 1949, para hacerse cargo de Mosct,
al secretario del Partido Comunista Ucraniano, Nikita Jrushiov, quien
tenfa fama de moderado y eficiente. En el XIX Congreso del Partido
(octubre de 1952), el primero en trece anos, Stalin dio su tltimo dis-
curso, en el que aprobé la ampliacién del Politburé a un “Presidium”
de decenas de integrantes, permitiendo a una nueva generacién ingre-
sar en el escalafén mds alto. Si bien el Presidium estaba integrado por
todos los miembros del Politburd, Jlevniuk subraya que el Presidium
se reunia periédicamente siz Stalin. Gracias a ello Mdlenkov, Beria,
Mélotov, Mikoydn y Jrushiov, ademds de Nikoldi Bulganin (excomi-
sario de Guerra) y Ldzar Kaganévich (excomisario de Transporte),
conformaron un liderazgo colectivo de cara a la sucesién. El dltimo
aspaviento de Stalin fue el “Caso de los Médicos” en enero de 1953, un
affaire fabricado para inculpar a varios doctores de origen judio por
negligencia en la muerte de Zhddnov y para denunciar la “conspira-
cién” de una “organizacién judeo-sionista” que planeaba asesinar a va-
rios lideres soviéticos. Estos tonos antisemitas contrastaban con el
hecho de que la Unién Soviética fuese el primer pais en reconocer al
Estado israeli de jure en mayo de 1948 y, de hecho, el primero en crear
un territorio auténomo para la poblacién judia: la Provincia Autono-
mia Judia en 1934 —hoy parte de la Federacién Rusa—, que los loca-
les llaman Birobidzhdn.
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EL DESHIELO DE JRUSHIOV
Y LAS CRISIS INTERNACIONALES

Stalin murié el 5 de marzo de 1953 de una hemorragia cerebral a los 74
anos. Como ocurri6 con Lenin en 1924, hubo un funeral puablico en la
Plaza Roja, se preservd quimicamente el cuerpo del lider y se exhibié
junto al de Lenin en su Mausoleo. Una idea del sentimiento de pérdida
que vivieron en un principio muchos ciudadanos soviéticos con la
muerte de Stalin lo padecié la familia del compositor Serguéi Prokéfiev,
quien muri6é so minutos antes que el lider soviético. La aglomeracién
masiva para ver el cuerpo de Stalin en el centro de Moscti —en la que
murieron alrededor de 1500 personas literalmente aplastadas, mas que en
la coronacién de Nicolds II en Jodynka (1896)—, era tan prominente
que la familia Prokéfiev tuvo que esperar cuatro dias para sacar el cadd-
ver del compositor de su apartamento, a unas cuadras de la Plaza Roja.
Prokéfiev recibié un funeral discreto en la Unién de Compositores con
flores de papel —toda la produccién floral de Mosct reposaba al lado
de Stalin— en una escena tétrica, pero adornada con el violin de David
Oistraj y el piano de Samuil Feinberg. De las 116 paginas del periédico
Pravda al dia siguiente, s6lo en la 116 se cubrié la muerte de Prokéfiev.
Ese era el significado de Stalin en 1953: lo era todo. Incluso Jrushiov,
quien luego “denunciaria” a Stalin, escribié en sus memorias que derra-
m6 ldgrimas sinceras en su funeral.

Al morir Stalin no habfa un sucesor claro. Como hizo aquél cuan-
do fallecié Lenin, varios lideres exaltaron al muerto para beneficio pro-
pio. El Politburé mantuvo una imagen de unidad desde un inicio; aca-
so el dnico proyecto comdn de sus miembros era relajar el sistema
politico y represivo una vez muerto el dictador. Como no quedaba muy
claro qué hacer, el nuevo gobierno quedé en manos de la élite estalinis-
ta experimentada: Mélotov regresé a Asuntos Exteriores, Mikoydn a
Comercio y Voroshilov se convirtié en jefe de Estado. Mélenkov fue
nombrado secretario general interino del pcus y jefe del gobierno,
mientras que Beria, ahora ministro del Interior, controlaba los aparatos
de seguridad. Parecia que Jrushiov habia perdido terreno en esta reor-
ganizacion, pero de hecho era el tnico con un pie en el Presidium y
otro en el Secretariado —como Stalin en 1924—, por lo que promovié
funcionarios leales a ¢l y elev la posicion del Partido frente a la del go-
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bierno. Jrushiov inici6 su ascenso al convencer a sus camaradas del pe-
ligro que representaba Beria, cuya posicidn era fuerte y su ambicién
conocida. Beria buscé legitimarse adoptando una posicién tolerante al
exonerar a los doctores judios recién aprehendidos; incluso firmé una
amnistia el 27 de marzo de 1953 para prisioneros con una condena me-
nor a cinco afios, liberando a alrededor de un millén de presos del
Gulag y de las colonias penales de un plumazo. El apoyo del mariscal
Zhukov a Jrushiov fue crucial para virar contra Beria, criticado por sus
camaradas por su “liberalismo” mediante una acusacién hiperbélica y
mis tarde arrestado por Zhukov el 26 de junio. Beria fue ejecutado en
diciembre de 1953. Jrushiov, al mds puro estilo estalinista, dio su primer
paso hacia la cuspide.

Con la designacién de subordinados leales a €l, la posesién de do-
cumentos que incriminaban a Mdlenkov por el Caso Leningrado y un
carisma enérgico que éste no tenfa, Nikita Jrushiov (1894-1971) se con-
virtié en el nuevo lider de la URSS, elegido por el Comité Central
como “primer secretario” del pcus en septiembre de 1953. Las diferen-
cias entre Jrushiov y Mdlenkov también eran de cardcter econémico,
pues el primer secretario favorecia la industrializacién pero con un rela-
jamiento considerable en la agricultura, mientras que el segundo busca-
ba aumentar la inversién en bienes de consumo. Siguiendo la linea es-
talinista, Jrushiov obligé a Mdlenkov en febrero de 1955 a admitir sus
“errores” ante el Soviet Supremo —6rgano que sustituyé al Congreso
de Soviets en 1936— y a renunciar a la jefatura de gobierno en favor de
Bulganin. Zhukov, principal punto de apoyo de Jrushiov, fue designado
ministro de Defensa. Una vez con el control del Partido y del gobierno,
el primer secretario desaté una campana contra la represion estalinista.
Desde marzo de 1954 se degradé al poderoso Ministerio de Seguridad
Estatal (MGB) a “Comité de Seguridad Estatal” (xGB), supeditado al
Consejo de Ministros, y se revisaron decenas de miles de casos de pri-
sioneros en los campos y colonias penales. Gracias a ello, entre 1954 y
1955 mds de 350 mil personas fueron liberadas segtin Nikoldi Barsukov
—ademds de los liberados por Beria en 1953—. El ndmero de presos
siguié decayendo hasta 1960, cuando casi todo el Gulag fue desmante-
lado para ahorrar recursos en un momento dlgido de Guerra Fria y ca-
rrera armamentista en el que, como afirma Miriam Dobson, dicho sis-
tema se habia convertido mds en un peso econémico que un beneficio.
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Jrushiov preparé un discurso para denunciar la represién de los
afos treinta. Barsukov sugiere que, al denunciar enérgicamente los “ex-
cesos” de Stalin en el XX Congreso del pcus, el 25 de febrero de 1956,
Jrushiov no hizo mds que adelantarse a sus camaradas. John Keep coin-
cide en que quien expusiera informacién que era “dinamita politica”
obtendria mucha legitimidad. Al mismo tiempo, Jrushiov daba un gol-
pe contundente a la élite politica implicada en la represién —Modlotov,
Voroshilov, Kaganévich—, sus mayores rivales en el Presidium. Al ad-
judicar a Stalin y su “culto a la personalidad” la represién en conjunto,
estos actores quedaron eximidos, pero comprometidos a cambio de
permanecer leales a Jrushiov. El secretario dio un discurso secreto, para
los cuadros partidistas, sin pensar en publicarlo. No obstante, la versién
estenografica fue distribuida a todos los miembros del pcus y alguno de
ellos, buscando debilitar a Jrushiov desde fuera, lo filtré al dia siguiente
a la prensa occidental. El discurso era muy selectivo de la represién: se
enfocaba mds en el “Terror” de los treinta y, en menor grado, en depor-
taciones masivas y otros episodios. Muchos casos se dejaron fuera, pues
no convenia minar tanto la autoridad del Partido sobre la sociedad.
Para decirlo con Keep, Jrushiov sustituy$ mitos viejos con nuevos, a fin
de legitimar el monopolio del partido en el poder —y su propio lide-
razgo—. Mientras que en Occidente la denuncia de Jrushiov a Stalin en
el XX Congreso se leyé como una ruptura con el pasado de proporcio-
nes descomunales, dentro de la URSS aquéllo no era nada nuevo: fue
una de tantas ocasiones en las que el gobernante en turno denunciaba
a su antecesor para beneficio personal. Jrushiov no tiene mucha origi-
nalidad si se repasa la “descatalinizacién” de Pablo I o la historia politi-
ca rusa de los siglos xvi1 y x1x. Aunque la denuncia fue radical en sus
formas y resultados, el proceso de “desestalinizacién” habia iniciado
desde antes —con el propio Beria, quien de hecho llegé més lejos—.

La filtracién del discurso tuvo repercusiones importantes. En la rRss
de Georgia, 60 mil estudiantes marcharon en favor de la memoria de
Stalin en marzo de 1956 y fueron reprimidos; varias decenas murieron.
Como apunté en su momento Ronald Suny, este evento conllevé la
paradoja de hasta dénde debia ir la reforma de un sistema tan enraizado
en la sociedad. La vieja élite considerd que Jrushiov se habia excedido
no sélo por el discurso de denuncia sino también en sus ambiciones. El
lider defendia la reduccién de impuestos en el campo y la ampliacién

248



CRIOGENIAS Y ESCALDADURAS (1945-1991)

de 4reas de cultivo a tierras virgenes, en contraste con Milenkov, quien
buscaba hacer més productivas las tierras ya cultivables. Jrushiov inclu-
so llegé a declarar en 1961 que la Unién Soviética alcanzaria el comunis-
mo pleno en un periodo de veinte afios. Cuando la vieja guardia —a
excepcién de Mikoydn, fiel a Jrushiov— comenzé a conspirar contra el
secretario mientras visitaba Finlandia en junio de 1957, el mariscal
Zhtkov y los aparatos de seguridad, base de poder de Jrushiov, se anti-
ciparon a un golpe. Al volver éste, los conspiradores (conocidos como
“Grupo Anti-Partido”) se “arrepintieron” ptblicamente y fueron despe-
didos: Mdlotov fue designado embajador en Mongolia, Mélenkov se
convirti6 en director de una planta eléctrica en Kazajstin y Kaganévich
en supervisor de una cementera en los Urales. Ciertamente algo habia
cambiado: no habian sido ejecutados. Jrushiov logré asi obtener un
poder sin oposicién. Desde marzo de 1958, ademds de ser el niimero
uno del Partido, se autonombré jefe del gobierno para asegurar su pri-
macia. La “desestalinizacién”, o “deshielo” (dtzepel en ruso), le habia
otorgado dividendos.

El deshielo tuvo consecuencias fuera de la URSS. El contexto en el
que se contagi6 esta politica a Europa del este coincidié con uno de
expansion en la otan. En 1952 Grecia y Turquia fueron incorporadas a
la alianza, pero la adhesién mds significativa fue la de Alemania occi-
dental el 9 de mayo de 1955. Esto significé que los acuerdos de Yalta
quedaron en el olvido, pues implicaba un rearme alemdn que obligé al
Kremlin a responder. El 14 de mayo Mosct cred su propio sistema de
defensa colectiva, el Pacto de Varsovia, que incorporaba a la URSS, Po-
lonia, Alemania oriental, Checoslovaquia, Hungria, Rumanfa, Bulgaria
y Albania. No obstante la tensién, Mosct y Washington fueron capaces
de cooperar en otros frentes. En Austria, por ejemplo, se logré en mayo de
1955 un acuerdo entre los ocupantes (Estados Unidos, la URSS, Ingla-
terra, Francia) para que el pais recuperara su soberania a cambio de
permanecer neutral. El hecho dejé ver que la diplomacia podia traer
resultados satisfactorios a cada parte, pero la neutralidad austriaca fue
también un incentivo para que otros Estados obtuvieran ese estatus.
Esto ocurrié precisamente en Polonia y Hungria en 1956, donde vino la
primera prueba de fuego para el Pacto de Varsovia. El antecedente direc-
to fueron las protestas masivas contra el aumento de cuotas laborales en
junio de 1953 en la RDA, reprimidas con ayuda de tropas soviéticas. En
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1956, en Polonia y Hungria los dirigentes estalinistas fueron reemplaza-
dos por personajes moderados bajo presién de Jrushiov. La industriali-
zacién masiva y la colectivizacién forzada desde 1945 en ambos paises
—mds las reparaciones de guerra en el caso hiingaro— habian asfixiado
sus economias. En junio de 1956 miles de trabajadores de una fibrica en
Poznar, Polonia, protestaron a favor de mejores salarios y condiciones,
pero se encontraron con la represién de las autoridades y hubo varios
muertos. Edward Ochab, dirigente polaco aliado de Jrushiov, renuncié
en octubre a favor del moderado Wiadystaw Gomutka, quien negocié
con Mosct una no intervencién a cambio de poner orden en Polonia
sin desmantelar el socialismo. La sagacidad politica de Gomutka dio a
Polonia una autonomia considerable hasta su renuncia en 1970. En
Hungtia, uno de los Estados mds pobres del Comecon, varios comunis-
tas moderados liderados por el muy popular exprimer ministro Imre
Nagy pensaron que podrian imponer condiciones a Moscti como los
polacos y ser un pais neutral como Austria. En octubre de 1956, Buda-
pest ya tenia protestas incontrolables y el 24 de octubre Nagy fue reins-
talado en el poder por clamor popular. Confiado en su posicién, anun-
cié que se disolveria la policia del régimen, asi como la evacuacién de
tropas soviéticas, la legalizacién de todos los partidos politicos, la salida
de Hungria del Pacto de Varsovia y la adopcién de la “neutralidad”,
algo inaceptable para Mosct ahora que Alemania occidental era parte
de la otan. Tres dias después, Jrushiov decret la invasién de Hungria
y se instalé al moderado Jdnos Kdddr en el poder. Las batallas callejeras
cobraron la vida de alrededor de tres mil hiingaros y Nagy fue ejecutado
en 1958.

La cruda respuesta a los acontecimientos en Hungria contrasté con
los logros soviéticos de los siguientes afios, en especial el lanzamiento
del primer satélite artificial de la historia (Sputnik-1) el 4 de octubre de
1957, resultado de décadas de trabajo cientifico en la URSS. En un con-
texto de Guerra Fria, el evento tuvo repercusiones politicas internacio-
nales —como la creacién de la Nasa (1958) y de los programas espaciales
estadunidenses—, pues parecia que los soviéticos habian adquirido la
supremacia tecnoldgica y cientifica mundial. Un mes mds tarde se lanzé
el Sputnik-2, ya con un ser vivo, la perrita Laika. La Unién Soviética
fue el primer pais en alunizar un médulo que tomé las primeras foto-
grafias del lado oscuro de la Luna en 1959 y en enviar a un ser humano,
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Turi Gagarin, al espacio en el Vostok-1 el 12 de abril de 1961, asi como a
la primera mujer cosmonauta, Valentina Tereshkova, el 16 de junio de
1963, a bordo del Vostok-6. Todos estos eventos fueron utilizados politi-
camente por Jrushiov de manera astuta e incrementaron el prestigio
soviético en el mundo; a su vez, exacerbaron la carrera armamentista
entre Washington y Mosct y la convirtieron en una carrera espacial.
Los estadunidenses sabfan que los misiles intercontinentales que lanza-
ron a los Sputniki podian también contener bombas nucleares, y no era
claro cudntos tenia la URSS en su poder. La c1a estadunidense lanzé
por ello misiones de reconocimiento sobre espacio aéreo soviético. En
mayo de 1960 un avién U-2 estadunidense fue derribado por la URSS
y su piloto capturado, lo que produjo una humillacién internacional
para Washington.

Al iniciar la década de 1960, la Guerra Fria escalé a una tensién sin
precedentes. El prestigio soviético ganado en el espacio sufrié reveses en
tierra firme por tres motivos. El primero fue el deterioro de las relacio-
nes con China como resultado del deshielo, criticado por Mao Tsé-
tung como “revisionismo”. Mao llamé a adoptar una posicién belige-
rante contra el capitalismo, pues vefa en Jrushiov a un lider que hacia
concesiones a Occidente. En el XXII Congreso del pcus (octubre de
1961), que profundizé la desestalinizacién al remover el cuerpo de Stalin
del Mausoleo de Lenin, los delegados chinos se opusieron abiertamente
a la linea de Jrushiov. Mao denuncié al lider soviético y las relaciones
entre Mosct y Beijing llegaron a un punto muy bajo. La diatriba aumen-
t6 en cuanto Albania defendié la posicidn china y criticé a Jrushiov,
pues Enver Hoxha también mantenia una linea estalinista en su pais.
Un signo del rompimiento sino-soviético seria que la URSS respaldaria
en 1962 a India en su pequena guerra con China. En 1969 Mosct y
Beijing casi se van a la guerra por escaramuzas fronterizas.

El segundo revés se dio en Berlin. Desde 1945 miles de alemanes
orientales jévenes cruzaron a la RFA en busca de mejores oportunida-
des que las ofrecidas por el régimen comunista de la RDA —el cual
subsistia con créditos soviéticos—; para 1961 mds de 3 millones de emi-
grados habian cruzado sobre todo por Berlin, pues se permitia el libre
transito entre cada sector de la ciudad. La RDA empleé diferentes mé-
todos sin éxito para evitar la emigracién de profesionistas y obreros
manuales. Gracias a las investigaciones de Vladislav Zubok, se sabe que
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Jrushiov buscé en todo momento resolver esta cuestién con Occidente
por la via diplomitica, sin duda con inconsistencias y ultimatums, pero
el empecinamiento de Adenauer en no reconocer la RDA y la politica
armamentista del presidente estadunidense John F. Kennedy complica-
ron la tarea. La meta ulterior de Moscu era evitar que Estados Unidos
cediera un arma nuclear a la RFA. Hastiado del juego diplomadtico y en
un momento en que la tasa de emigracién a Berlin occidental alcanzé
un punto dlgido en la primavera de 1961, Jrushiov propuso al lider de la
RDA, Walter Ulbricht, construir un muro con ayuda de tropas soviéti-
cas en medio de la ciudad, accién que seria muy condenable pero que a
su juicio evitarfa una guerra por Alemania. La osada maniobra de Jrus-
hiov tuvo un acierto en ese sentido, pues la construccién del Muro de
Berlin en agosto de 1961 obligd a Kennedy a sentarse a la mesa de nue-
va cuenta y contribuyé a minar la tensién internacional.

Sin embargo, en octubre de 1962 llegaria la peor de las crisis: la de
los misiles cubanos, cenit de la Guerra Fria. Tras la Revolucién cubana
de 1959 el presidente estadunidense Dwight Eisenhower embargé a la
isla en respuesta a las nacionalizaciones del gobierno de Fidel Castro, y
su sucesor, Kennedy, apoyé la invasion fallida de exiliados cubanos en
abril de 1961 a Playa Gir6n. Aunque los contactos con la URSS prece-
dieron este tltimo evento —Mikoydn lleg6 a La Habana en febrero de
1960 ofreciendo cuantiosas lineas de crédito y la compra de azicar cu-
bana—, no fue sino hasta diciembre de 1961 que Castro se declaré
“marxista-leninista” para recibir ayuda de Mosci. Como respuesta al
despliegue de misiles estadunidenses pGM-19 en Italia y Turquia, Castro
y Jrushiov acordaron establecer misiles balisticos de mediano alcance en
Cuba, descubiertos el 14 de octubre de 1962 por la c1a. Luego de trece
dias de completa tensién, Jrushiov negocié con Kennedy el retiro de los
misiles si éste hacia lo mismo en Italia y Turquia y se abstenia de inter-
venir en Cuba. Aunque miné la tensién, en el mediano plazo esta deci-
sién precipité la caida de Jrushiov.

El 14 de octubre de 1964, el Presidium voté de manera undnime la
remocién de Jrushiov. Lo que el “Grupo Anti-Partido” estalinista no
logré en 1957, lo consiguié en 1964 una nueva generacién de lideres
promovidos por Jrushiov y encabezados por el presidente del Soviet
Supremo, Leonid Brézhnev. Jrushiov fue acusado por Mijail Suslov
—principal idedlogo y la figura mds conservadora del pcus— de “au-
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mentar la tensién internacional”, “faltar al respeto a sus camaradas”,
“minar el bienestar de la clase obrera” y de no resolver los problemas
agricolas. La evaluacion de Suslov no era del todo desatinada. La perso-
nalizacién de la campana agricola de Jrushiov durante el “Plan Septe-
nal” (1959-1965) entregd resultados desastrosos por su obsesién con
plantar maiz en toda la URSS (incluso en Siberia) para sobrepasar la
produccién estadunidense. En 1963 la Unién Soviética, por primera vez
en la historia del territorio, pasé de ser exportador a importador de
grano, en parte por el tabt de no aumentar los precios internos con el
fin de evitar costos sociales. El intento de aumentar en 1962 los precios
de carne y mantequilla para compensar la brecha entre el enorme costo de
la inversién agricola y sus magros beneficios tuvo consecuencias funes-
tas en Novocherkassk, situada en la cuenca del Don, donde el 2 de ju-
nio varios obreros fueron ejecutados al protestar por el aumento, que
coincidié con una reduccién en su salario.

A pesar de estas dificultades, Jrushiov puso fin a la requisicién for-
zada en 1958, descentralizé la administracién rural, incrementd los sala-
rios del campo y aumentd y homogeneizd los precios de ciertos produc-
tos, beneficiando a los campesinos —en 1959 los precios agricolas se
triplicaron con respecto a 1952 y el del grano aumenté siete veces—.
Ademds, se permitié a las granjas colectivas vender su excedente pues
esto “no amenazaba” la economia socialista. En otros rubros, Jrushiov
oxigen al Partido y lo hizo menos dependiente de un solo hombre al
casi doblar su tamafio, de 6.8 millones de miembros en 1952 a 11.8 mi-
llones en 1965. El 20% de estos cuadros eran mujeres y poco mds de la
mitad eran obreros y campesinos. Ademds, reemplazé a la mayoria de
los secretarios regionales para febrero de 1956 e increment6 las atribu-
ciones de los soviets en detrimento de los lideres regionales, empode-
rando a miles de “voluntarios” que atendian los problemas del mikro-
raién (“microrregién”), nivel mds bajo de discusion y toma de decisiones
publicas. Todos estos pasos aumentaron y consolidaron una burocracia
titdnica en la URSS, al tiempo que el sistema legal se fortalecia, aunque
las decisiones judiciales se seguian tomando con base en criterios mds
politicos que juridicos. La escena cultural también vio un repunte como
resultado del deshielo y produjo una “época de bronce” en la cultura
ruso-soviética con la rehabilitacién de la poesia de Ajmdrtova, la de Yev-
gueni Yevtushenko (1932-2017) y la musica de Shostakévich, aunque en
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la oscuridad quedaron otras figuras que no gozaban de favor oficial
—no obstante su cenit creativo— como los escritores Boris Pasternak
(1890-1960) y Vasili Grossman (1905-1964). Finalmente, Jrushiov se retird
a su dacha sin ninguna represalia en su contra —acaso el mayor reflejo de
su legado—.

VEINTE ANOS DE CONTRASTES:
LA EPOCA DE BREZHNEV

Leonid Brézhnev (1906-1982) pertenecia a la primera generacién que no
vivié la Revolucién de 1917, una que era ya producto del sistema sovié-
tico. Brézhnev era un ingeniero del corazén industrial de Ucrania y
posteriormente fue primer secretario en Moldavia y Kazajstdin. Como
producto del orden estalinista, al igual que sus colegas Alekséi Kosygin
—jefe de gobierno (1964-1980)— y Nikoldi Podgorny —jefe de Estado
(1965-1977)—, quienes poseian carreras técnicas, el nuevo lider y su
circulo eran mucho mds pragmdticos que Jrushiov. Fieles a su educacién
técnica, separaron los cargos de jefe de gabinete y lider partidista y se
enfatizé el liderazgo colectivo para evitar rabietas verticales como las de
Jrushiov. Brézhnev era a fin de cuentas un burécrata sin el minimo ca-
risma que consultaba con sus colegas decisiones importantes. Esa era la
imagen que queria darse dentro y fuera de la URSS: una administracién
tecnocrdtica, realista, pragmadtica, jerdrquica y prudente que, a diferen-
cia de lo dicho por Jrushiov en 1961, sabian que el comunismo no llega-
ria “dentro de veinte afos”. Lo mds interesante de esta época es que
Brézhnev y compania serfan recordados en Occidente como un punado
de ancianos con medallas colgando, la imagen viva del llamado “estan-
camiento”, mientras que en la Rusia actual este momento se recuerda
como una “época de oro” en las encuestas de opinidn: los tltimos afios
de estabilidad en la URSS. Esta enorme contradiccién es la base de lo
que Stephen Hanson llamd, refiriéndose a los afios de Brézhnev (1964-
1982), una sociedad “crecientemente oximordnica en la prictica”.
Desde 1964 se impuls, para no variar, lo que bien podria llamarse
una desjrushiovizacion. Como en la era de Stalin, el Presidium se renom-
bré “Politburd” y se recuperd el nombre de “secretario general”. Contra-
rio al futuro comunista romdntico que ofrecia Jrushiov, Brézhnev loaba
el pasado estalinista y los logros obtenidos desde 1917. Se condenaron las
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campafias agrarias de Jrushiov y se reintrodujo la censura en la escena
cultural. Si bien la represién a gran escala no fue reinstituida, el nuevo
gobierno reforzé a la kKGB para operaciones especificas. La descentraliza-
cién econémica de Jrushiov por medio de los sovnarjozy, consejos econd-
micos regionales, retorné bajo el control del gobierno central. El gabine-
te de Kosygin dio en 1965 el primer paso hacia una reforma estructural
que asegurara la eficiencia econémica: se aumentd la inversion en indus-
tria ligera y manufacturas y se dio mayor libertad gerencial a las empresas
estatales, con el fin de que se enfocaran menos en cumplir las cuotas de
cada Plan al pie de la letra y mds en consolidar sus ganancias mediante
economias de escala. Ademds, la reforma de Kosygin dio base legal al
intercambio entre factorfas que antes se hacia en la informalidad.

Estas ideas frescas, tecnocrdticas y pragmidticas, tuvieron no sélo
una mejor recepcion en Europa oriental que en la URSS, sino también
una intensificacién de tal grado que Mosct decidiria detener los cam-
bios en 1968. En enero de ese afno el Partido Comunista Checoslovaco
(ks¢) trajo al poder al reformista Alexander Dubcek, quien tenia la
mision de sintonizarse con las reformas de Kosygin. Dubcek desaté una
serie de liberalizaciones bajo el mote de “socialismo con rostro huma-
no”, un esfuerzo por hacer de Checoslovaquia un pais de economia
mixta, pero en su concepcion esto era imposible si no se liberalizaba la
vida politica, como Nagy en Hungria anos atrds. Sin embargo, a dife-
rencia de éste, Dubcek prometié a la URSS no salir del Pacto de Varso-
via ni del Comecon, pensando que eso bastarfa para no alarmar a Mos-
cti. Brézhnev se reunié con Dubéek en julio y retird las tropas soviéticas
estacionadas en Checoslovaquia a cambio de que el dltimo reculara en
algunos puntos de su programa. El 3 de agosto Brézhnev reunié a los
lideres de la RDA, Hungtfa, Polonia, Bulgaria y Checoslovaquia en Bra-
tislava, donde firmaron una declaracién de fidelidad al marxismo-leni-
nismo y el rechazo a “elementos antisocialistas”. No obstante, como
senal6 Tony Judt, el velo reformista se “contagié” a naciones vecinas,
incluso a Ucrania —su lider, Petré Shélest, se quejé con Brézhnev al
respecto—, y se temia también un brote “burgués” en las rss bdlticas.
No sélo eso: la prensa checoslovaca llegé a publicar a disidentes soviéti-
cos. Los rivales de Dubéek, temerosos de que el ala reformista tomara
el control del ks¢ en su siguiente congreso, enviaron una carta a Brézh-
nev para que “interviniera’ —la cual se creia inexistente hasta hace al-
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gunos afios—. Consciente de que Estados Unidos estaba concentrado
por completo en Vietnam, Brézhnev ordené invadir Checoslovaquia.
El 20 de agosto de 1968 ingresaron alli tropas soviéticas, bulgaras, hin-
garas y polacas para reafirmar los principios enunciados en Bratislava
(Ia “Doctrina Brézhnev”): que una “afrenta” al socialismo en un miembro
del Pacto de Varsovia era una afrenta a todos. El presidente rumano
Nicolae Ceausescu condend la invasion, al igual que Albania, la cual
salié del Pacto de Varsovia en protesta. Dubcek tuvo que echarse para
atrds y permaneci6 en su puesto hasta abril de 1969, cuando fue susti-
tuido por Gustdv Husék.

Los eventos en Checoslovaquia en agosto de 1968 nublaron todo viso
de reforma econémica en la URSS. El mds claro ejemplo de este conser-
vadurismo burocritico fue la politica brezhnevista de “estabilidad de cua-
dros”, es decir la permanencia (eterna) de los miembros del Partido Co-
munista en sus puestos, contrario a los planes de rotacién burocrética de
Jrushiov. Para decirlo con William Clark, Brézhnev pretendia asi “despoi
litizar” a los cuadros partidistas para fomentar su especializacion y la tec-
nocracia en el Partido, pero sobre todo para evitar diferencias politicas
—en lo cual tuvo bastante éxito—. La estabilidad de cuadros tuvo dos
consecuencias obvias: detuvo prdcticamente las promociones politicas
por casi dos décadas, produciendo resentimiento entre cuadros jévenes,
y avejentd (literalmente) al Partido. El promedio de edad entre los miem-
bros del Comité Central subié de 56 en 1966 a 63 en 1982 y en el Politbu-
16 de 55 a 68 en el mismo periodo. Brézhnev reemplazé, no obstante, a
casi la mitad de la élite partidista entre 1966 y 1971, como también a va-
rios lideres regionales. En Ucrania, Shélest fue sustituido en 1972 por Vo-
lodymyr Sherbytsky. En Georgia, en el mismo afio, Eduard Shevardnadze
reemplazé a Vasil Mzhavanadze como secretario general tras un sonado
caso de corrupcion. Del mismo modo, Heidar Aliyev se convirtié en li-
der de la rss de Azerbaiydn desde 1969 al denunciar la corrupcién de su
predecesor, Veli Ajundov. Fue en esta época cuando mds se escuché sobre
escdndalos de corrupcion, nepotismo y abuso de poder, desde la “mafia”
azeri controlada por Aliyev hasta los privilegios del yerno y la hija de
Brézhnev, pasando por la alteracién masiva de cifras en la produccién de
algodén en la rss de Uzbekistdn a cargo de su lider, Sharof Rashidov.

Esta informalidad no se daba sélo en las altas esferas del gobierno:
era una creciente caracteristica de la sociedad soviética en general. La
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llamada “segunda economia” —b/at (intercambio de favores), contra-
bando, especulacién, actividades privadas en pequena escala—, segiin
Keep, representaba entre un 10% y 20% del 1B soviético para 1985. De
acuerdo con Marshall Goldman, entre 30% y 40% del ingreso indivi-
dual promedio para 1983 se basaba en estas pricticas. Habia distintos
mercados que rayaban en la informalidad —y la ilegalidad—: el inter-
cambio de excedentes entre fibricas, el robo de gasolina para su reventa
o la destilacién casera de vodka (samogon). Lo interesante es que el lide-
razgo soviético, que tenfa una nocién de cudndo y cémo ocurrian estos
hechos, los toleraba cada vez mds. La razén era, en principio, presu-
puestaria: el ingreso adicional de muchos individuos permitia mante-
ner los salarios (ptblicos) en un nivel bajo. Un proceso paralelo, obser-
vado por T. Harry Rigby, era que muchos ciudadanos se dieron cuenta
—sobre todo a partir de 1953— de que podian “salirse con la suya” al
expresar opiniones personales y un comportamiento privado distinto
del publico, siguiendo las formas rituales de elogio pero sin creerlas li-
teralmente, como lo ha estudiado a fondo Alekséi Yurchak. La gente
comun sabia qué hacer para leer publicaciones censuradas (samizdat),
escuchar acetatos de Deep Purple o Grand Funk Railroad (mdusica pro-
hibida por “burguesa”), o incluso sintonizar la radio occidental, entre
otras actividades “subversivas”, sin recibir practicamente reprimendas
de las autoridades. Uno de los detonantes de este fenémeno, dice Ri-
gby, fue la construccién masiva de complejos departamentales iniciada
por Jrushiov, que trajo mds privacidad a millones de ciudadanos al mu-
darse de un departamento comunal —la kommunalka, que alojaba a
varias familias para reducir costos— a uno propio. Tan sélo entre 1956
y 1959 migraron a las ciudades 13 millones de personas, por lo que el eje
rector del Plan Septenal (1959-1965) de Jrushiov fue construir 15 millo-
nes de apartamentos nuevos. Estos bloques departamentales transfor-
maron el paisaje urbano y se convirtieron en la imagen de la urbaniza-
cién soviética: conjuntos descoloridos, uniformes, idénticos —el filme
Ironia del destino (Ironia sudby, ili s lidgkim pdrom!; 1976), de Eldar Ria-
z4nov, satiriza como una sola llave podia abrir apartamentos en diferen-
tes ciudades pues todos eran “iguales”—, pero muy baratos: la renta
representaba apenas de 3 a 5% del presupuesto hogarefio. S6lo a media-
dos de los afios sesenta la Unién Soviética contaba ya con una mayoria
de poblacién urbana segtn cifras oficiales. En 1956 ésta apenas repre-
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Grdfica 2. Porcentajes de poblacién urbana y rural
en el subcontinente eurasidtico (1897-1989)
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Statistiki (Servicio Federal de Estadistica Estatal); www.gks.ru.

sentaba el 45% de la poblacién total, pero para 1970 el porcentaje de
habitantes urbanos ya ascendia a 56%. En 1985, dos terceras partes de la
poblacidén soviética residian en las ciudades, es decir 180 millones de
individuos (de mds de 270 millones en total). La grafica 2 muestra la evo-
lucién de los porcentajes de poblacién rural y urbana en el subconti-
nente eurasidtico en el siglo xx, partiendo del censo imperial de 1897
hasta el censo soviético de 1989. Los datos son oficiales.

A pesar de negociar cotidianamente con el sistema, o de darle la
vuelta, el pesimismo se colé en la vida de los ciudadanos soviéticos ha-
cia la década de 1970. Aunque se trat6 de un fenémeno mundial, reper-
cutié con mayor hincapié en la generacion soviética que nacié durante
la Gran Guerra Patriética, ya sin la confianza en el futuro de la prece-
dente. Dicha generacién fue protagonista de un crecimiento econémi-
co desacelerado a partir de 1975, una notable abreviacién de la produc-
tividad por trabajador (en 1966-1970 ésta crecié 3.4% en promedio
anual, pero en 1976-1979 la tasa fue de 1.3%), la caida en la esperanza de
vida promedio (de 69.3 anos en 1970 a 67.7 en 1980) y el aumento ex-
ponencial del alcoholismo, cuyo consumo generalizado crecié 50%
entre 1965 y 1979 —en 1972 el 62% de los robos en la URSS estuvo
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“vinculado al consumo de alcohol”—. Sin duda el pragmatismo tecno-
crdtico que Brézhnev y su camarilla imprimieron en la sociedad, reflejo
del estancamiento de ascensos a raiz de la “estabilidad de cuadros”, tuvo
mucho que ver. Al mismo tiempo el ciudadano soviético percibia, como
dijo Alexander Dallin en su ensayo sobre las causas del colapso de la
URSS, un sistema falible e incierto desde 1953: la glorificacién de Stalin
vino seguida de su condena; la promesa de Jrushiov de llegar al comu-
nismo termind en su expulsién del poder. Cada cambio debilitaba la
robustez del sistema. Mds de uno se habrd preguntado cémo cambiarfa
la historia al morir Brézhnev. En esta época también afloraron los disi-
dentes, figuras puablicas que se oponian al régimen abiertamente. Auto-
res como losif Brodski (1940-1996) o Solzhenitsyn —ambos premiados
con el Nobel de Literatura, al igual que Pasternak— fueron expulsados
de la URSS en 1972 y 1974, respectivamente. Los geniales bailarines
Radolf Nuréiev y Mijail Baryshnikov desertaron en 1961 y 1974, respec-
tivamente. Otros, como el cientifico Andréi Sdjarov (1921-1989), defen-
dieron a colegas perseguidos y abogaron por un relajamiento del siste-
ma desde dentro. Al respecto, en 1975 la URSS firmé los Acuerdos de
Helsinki con Estados Unidos y casi todos los paises de Europa, que
entre otras cosas estipulaban la inviolabilidad de las fronteras europeas
—un punto sumamente ambicionado por la URSS para tener un ante-
cedente legal que evitara intervenciones occidentales— a cambio del
“respeto a los derechos humanos”. No obstante, los Acuerdos no eran
vinculantes y, aunque se establecié el Grupo Mosca-Helsinki para la
observancia del tema, en la préctica tuvo poco eco.

Otra explicacién del pesimismo generalizado en la sociedad sovié-
tica era la situacién econémica. Si bien la economia nunca dejé de
crecer en los afos sesenta, setenta y ochenta, ocurrié a tasas que se re-
ducian afio con ano. Las inversiones masivas del Estado soviético en
todos los rubros obtenian cada vez menos los retornos esperados por las
autoridades —salvo la industria militar—. En la segunda mitad de la
década de 1960 la tasa de crecimiento del p1B fue de casi 5% en prome-
dio anual y, en el lustro 1970-1975, de 3.1%. Sin embargo, hacia la se-
gunda mitad de los setenta decay$ a menos de 1.9%. La tasa bruta de
crecimiento en la produccién industrial se redujo de 50% en promedio
entre 1965 y 1970 a 24% para 1980. Tanto la industria pesada como la
ligera se desaceleraron debido a la productividad decreciente por traba-
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jador, pero también por el desgaste de muchas fibricas viejas y el alto
costo de importar maquinaria nueva. No obstante, los bienes de consu-
mo tuvieron su “época de oro” en los sesenta y setenta. La produccién
de automéviles, por ejemplo, se quintuplicé. En 1970, 61% de los hoga-
res urbanos y 32% de los rurales tenia una television; entre los primeros,
43% tenia un refrigerador en 1970, nimero que ascendié a 100% para
1986, mientras que en el dmbito rural los porcentajes eran 13% y 78%,
respectivamente. El porcentaje del presupuesto familiar invertido en
bienes de consumo durables se incrementd en los mismos afios de 5.7%
a7.8%, en parte gracias al ahorro privado, que aumenté 19.9% en 1966-
1970y 14.3% en el lustro siguiente. La agricultura era otro peso abruma-
dor para las finanzas del Estado, cuyo crecimiento productivo pasé
de 3.9% anual en la segunda mitad de los sesenta a 1.2% en la década de
1970, a pesar de las medidas del gobierno encaminadas, desde 1964, a
robustecer la produccién agricola como parte de las reformas de Kosy-
gin: permitir parcelas privadas —que provefan mds de la cuarta parte de
los productos lécteos y cdrnicos—, dar mayor libertad a los directores
de granjas estatales y colectivas, condonar deudas a los ko/jozy, reducir
la carga fiscal al campesinado y entregar, desde 1975, pasaportes inter-
nos a los campesinos.

Es necesario insistir en que la Unién Soviética no estaba en crisis en
este momento —fue la segunda economia més grande del mundo hasta
1990—. Sin embargo, a fines de los setenta los signos a futuro no eran
muy alentadores. La explicacién de Gaidar para la supervivencia de la
economia soviética en estas décadas era que Moscu pudo paliar todo viso
de crisis econdmica hasta finales de los ochenta gracias a la venta de oro
—con un precio internacional elevado tras derogarse la convertibilidad
del délar a este metal en 1971—, pero sobre todo al petréleo, cuyo precio
aument$ de manera descomunal con el embargo de la OPEP en octubre
de 1973. La extraccion de petroleo en la URSS, disparada con el descu-
brimiento de depdsitos en Siberia a principios de los sesenta, pasé de
242.9 millones de toneladas en 1965 a 603 millones en 1980. La produc-
cién de gas natural crecié de 128 mil a 435 mil millones de metros cabi-
cos en esos quince anos. La exportacién de recursos energéticos era uno
de los principales ingresos del gobierno soviético, empleados para im-
portar alimentos y compensar asi la baja productividad del campo, pero
también para comprar maquinaria y bienes de consumo e intensificar la
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carrera armamentista con Estados Unidos. Pese al nuevo incremento de
precios del petréleo en 1979, la URSS tenia problemas serios en su ba-
lanza de pagos a inicios de los ochenta. En 1981 Moscti informé a los
paises del Comecon que reduciria en 10% los envios anuales de petréleo
para incrementar la exportacién a paises miembros de la OCDE, ya que
éstos si pagaban a tiempo y en efectivo. En ese momento la URSS ya era
un deudor en mercados financieros internacionales y, en cuanto los pre-
cios del petréleo se redujeron desde 1981 y mds tarde se desplomaron
hacia 1986, la situacién se complicé bastante. El gas natural, no obstan-
te, continué produciéndose a niveles crecientes; en 1985 representaba
mids de una tercera parte del balance de combustible soviético.

La década de 1980 inici6é con nuevos reveses para la URSS. En pri-
mer lugar, Brézhnev decidié invadir Afganistén en diciembre de 1979
para apoyar a la rama dura del Partido Popular Democritico afgano
—partido comunista que habifa tomado el poder en Kabul un ano
atrds— contra la faccién menos afin a Moscti. Una vez en Afganistdn,
el verdadero enemigo de los soviéticos fueron los insurgentes islamistas
(muyahidin), mis tarde patrocinados por Estados Unidos. El Ejército
Rojo permanecié diez anos en Afganistin con mds de 115 mil hombres
sin poder imponerse a las guerrillas islamistas. Murieron poco menos
de 15 mil soldados soviéticos y hubo mds de 53 mil heridos; los que
volvieron sufrirfan bastante para reintegrarse a la sociedad. Una prime-
ra consecuencia de esta aventura fue el boicot de 65 paises a los Juegos
Olimpicos de Mosct en el verano de 1980. Otra fue que la URSS gasté
en Afganistdn 7 500 millones de rublos tan sélo entre 1984 y 1987. No
obstante, no era un porcentaje cuantioso si se compara con el monto de
ayuda soviética al “Tercer Mundo” (Cuba, Etiopia, Siria, Angola, Mo-
zambique, entre otros), que ascendi6 a 78 mil millones de rublos en el
periodo 1982-1986. Afganistin fue menos un problema econémico que
uno de prestigio: diez afios en los que se perdieron vidas y recursos sin
lograr mds que minar la reputacién de la URSS y la moral de los com-
batientes. El segundo revés, en agosto de 1980, fue el surgimiento del
sindicato polaco Solidaridad, que comenzé una huelga en los astilleros
de Gdansk en contra de un aumento de precios y de varios despidos que
hicieron renunciar al gobierno en turno. En octubre de 1981 Wojciech
Jaruzelski se convirtié en lider de Polonia e impuso una ley marcial en
diciembre, levantada en 1983 por presion popular. Solidaridad, liderada
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por el electricista Lech Walgsa, desprestigi6 al comunismo internacional
por ser una resistencia liberal de obreros hacia un régimen “proletario”.
Esto coincidi6 con la eleccién en el Reino Unido de Margaret Thatcher
(1979) y de Ronald Reagan en Estados Unidos (1980), quienes trajeron
un renovado discurso anticomunista y neoliberal que reactivé la tensién
de Guerra Fria en la primera mitad de la década de 1980.

Esa era la situacién de la URSS a la muerte de Brézhnev en no-
viembre de 1982. El Comité Central eligié como secretario general a
Iuri Andrépov (1982-1984), lider de la xGB desde 1967. Aunque esta
institucion era simbolo del conservadurismo en el pcus, Andrépov per-
tenecia a su ala reformista —fue ascendido por Jrushiov—: conocia y
hablaba abiertamente sobre la situacién socioeconémica y tenia reser-
vas sobre la aventura afgana. En su corto periodo, Andrépov reemplazé
a casi todo el gabinete y a varias decenas de lideres locales, colocando en
su lugar a cuadros mds propensos al reformismo. La mayor prueba de
ello fue ubicar a su protegido, Mijail Gorbachov, como la segunda figu-
ra més visible del gobierno. Andrépov murié 15 meses después de ser
elegido secretario general, en febrero de 1984. Contrario a sus deseos,
no fue sucedido por Gorbachov sino por Konstantin Chernenko, viejo
aliado de Brézhnev. Chernenko, para entonces un hombre enfermo de
73 anos, permaneci6 en el poder ain menos tiempo que Andrépov y
murié el 10 de marzo de 1985. Acaso su Unica impronta fue boicotear,
en represalia a lo ocurrido cuatro anos antes, los Juegos Olimpicos de
Los Angeles en 1984. En poco més de un afio habfan muerto dos lideres
soviéticos por causas naturales, cosa que finalmente el Comité Central
del pcus tomaria en cuenta en la eleccién del siguiente lider.

EL CANTO DEL CISNE:
GORBACHOV Y SUS REFORMAS

Mijail Gorbachov (1931-) fue elegido secretario general del Partido Co-
munista de la Unién Soviética por su Comité Central al dia siguiente
de la muerte de Chernenko. La razén fue tanto su prestigio como su
“juventud” (54 afios). Gorbachov fue uno de los secretarios regionales
mds jovenes en su natal Stdvropol (Cducaso norte); en 1978 ya era el
encargado de agricultura del Comité Central. Agradaba por igual a con-
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servadores como Suslov y a reformistas como Andrépov. Gorbachov
pertenecia a una generacién de mayor apego a los problemas cotidia-
nos. Al tomar el poder inicié reformas para terminar lo que él mismo
denominé “situacién de pre-crisis” y, mds tarde, “era de estancamien-
to”, en referencia a las dos décadas anteriores. Sin embargo, para decir-
lo con Archie Brown, pronto se verfa que el problema se trataba menos
de una crisis que obligara a lanzar una reforma radical, que de una re-
forma radical cuyo lanzamiento llevé a una crisis.

El primer acto de Gorbachov fue jubilar a la vieja guardia y traer
cuadros nuevos al Politburé como Yegor Ligachiov y Nikoldi Ryzhkov,
jefe del gobierno. El lider georgiano Eduard Shevardnadze se convirtié
en ministro de Asuntos Exteriores de la URSS en sustitucién de Andréi
Gromyko. Asimismo, en diciembre de 1985 Gorbachov trajo al secreta-
rio de la regién de Sverdlovsk, Boris Yeltsin, para hacerse cargo de Mos-
ci —con lo que pasé al Politbur6—. En 1986, 40% de los miembros del
Comité Central fueron reemplazados por figuras nuevas; al ano si-
guiente, la mayorfa de los ministros y de los secretarios regionales ha-
bian sido sustituidos. Ningtin lider soviético habia hecho tantos reem-
plazos al iniciar su gobierno. Los primeros dos afios de Gorbachov
vieron reformas moderadas e improvisadas. Una de ellas fue la “Acele-
racién” (Uskorenie), que pretendia dinamizar la economia con medidas
mds vistosas en el discurso que en la realidad pese al incremento en la
inversion de capital. La Uskorenie creé lo que Hosking llamé un “levia-
tdn burocritico”, el Comité Estatal Agro-Industrial, que fusioné cinco
ministerios pero se desmantel en 1989 por su evidente ineficiencia.
Otra novedad, la Gospriyomka (Agencia de Aceptacién de la Produc-
cién), designé a inspectores ajenos a las fibricas para revisar la calidad
de los productos, lo que llevé a tensiones entre trabajadores y directi-
vos. También se emprendié una campana contra el alcoholismo desde
mayo de 1985 que redujo la produccién de alcohol y los puntos de
venta. Se traté de un acierto social, pues disminuyé el consumo de 14.6
a 9.7 litros anuales per cdpita para 1988 y contribuyé al aumento de la
esperanza de vida, pero fue un error econémico y politico que privé al
Estado de 28 mil millones de rublos, por lo que para 1988 tuvo que ser
matizada. El desplome de los precios del petréleo en 1985-1986 —que
hizo caer las exportaciones por un monto de cinco mil millones de
ddlares en ese bienio— limité la importacién de bienes de consumo y
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también redujo el presupuesto estatal. En suma, en sus primeros dos
afios Gorbachov llevé a cabo politicas improvisadas que exploraban el
terreno indicado por Kosygin dos décadas atrds, sin ideas de largo plazo
ni cambios sustanciales.

Los magros resultados de la Uskorenie desilusionaron a Gorbachov
al grado de disefar una reforma més concreta. A mediados de 1987 se
anuncié una “Reestructuracion” (Perestroika) de la economia, que con-
sisti6 fundamentalmente en dos leyes: la Ley de Empresas Estatales de
julio de 1987, que daba a los directores de cada compania autonomia
plena para fijar precios (de acuerdo con oferta y demanda), salarios y
metas de produccidn, y la Ley de Cooperativas aprobada en mayo de
1988, que legalizé la actividad econdmica privada al dar a las cooperati-
vas socialistas el derecho a concretar transacciones con otras firmas so-
viéticas y extranjeras, retirando al Ministerio de Comercio el monopo-
lio sobre las actividades comerciales. Ambas leyes se justificaron en
términos leninistas, con el ejemplo de la NEP. No obstante, como afir-
man Michael McFaul o Alec Nove, la Perestroika permanecid, al igual
que la Uskorenie, como un concepto vago que, en ocasiones, exacerb6
los problemas que pretendia erradicar: los gerentes ahora tenfan un in-
centivo para esconder parte de la produccién o desviarla para beneficio
personal. Habia otras cuestiones sin resolver. Para 1989 la URSS ya te-
nia déficits en su balanza comercial y en la de pagos y era urgente obte-
ner la liquidez perdida con la caida de las exportaciones de petréleo,
sobre todo para seguir financiando las importaciones de grano y ali-
mentos en vista de la pardlisis en el campo. Lo anterior dejaba dos sali-
das: aumentar los precios (bajisimos) de alimentos bsicos, con el costo
social que conllevaria, o reducir el (gigantesco) gasto militar, que traerfa
tensiones con las fuerzas armadas. Gorbachov se decanté por lo tltimo.
Desde 1987 inici6 el repliegue de tropas de Afganistdn, pero sélo en
1989 se anuncié un recorte presupuestal en Defensa de 14.2% y en pro-
duccién de armas de 19.2%.

Otro gasto considerable (18 mil millones de rublos) se usé para
solventar los dafios del accidente en la planta nuclear de Chernébyl al
norte de Ucrania, el 26 de abril de 1986. Esta catistrofe, producida por
negligencia pura, expulsé material radioactivo a la atmésfera afectando
a millones de personas en Ucrania y Bielorrusia. Las autoridades locales
intentaron minimizar el problema, pero la prensa soviética e interna-
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cional desenmascar la realidad. La prensa no sufrié represalias porque
Gorbachov habfa anunciado la relajacién del control sobre los medios
de comunicacién; ahora, gracias a los sucesos de Chernébyl, esta poli-
tica, Gldsnost (“Transparencia’), recibié un mayor empuje desde arriba.
La Gldsnost consistia, bdsicamente, en relajar la censura sobre la prensa
y la informacién oficial, pero més tarde rodé como bola de nieve para
permitir en un grado sin precedentes la libertad de expresién. Gorba-
chov insistié en que la Gldsnost debia oxigenar la vida publica y fortale-
cer el socialismo. A partir de ese momento, cambi6 radicalmente la vida
cotidiana en la Unién Soviética. Se informé por primera vez sobre pro-
blemas comunes como la drogadiccidn, el crimen o la mortalidad in-
fantil. Se publicaron todas las obras prohibidas: a Pasternak, Grossman
y a los escritores ejecutados por el régimen, pero también a los emigra-
dos, como Brodski o Nabdkov. Se publicaron textos de Trotski, de los
mencheviques y de los sR. Nuevos libros, peliculas y obras de teatro
retrataron de manera mas realista la Revolucién, la Guerra Civil o el
Gulag. Los grupos de rock y las estrellas pop ya conocidas en la clandes-
tinidad aparecfan ahora en televisién y sonaban en la radio oficial. Gor-
bachov anadié falibilidad a la percepcién ciudadana del gobierno al
admitir que Cherndbyl no habfa sido el tnico accidente nuclear en la
historia soviética y evidencié el dano irreparable al ecosistema en Che-
lidbinsk —donde el desperdicio nuclear se tiraba en los rios— o en el
Mar de Aral —desecado para decenas de proyectos de irrigaciéon—. En
1990 Gorbachov revelé que el gobierno soviético habia masacrado a
oficiales polacos en Katyri en 1940. Ademds, el lider rehabilit6 oficial-
mente a viejos bolcheviques como Bujarin, liberé a todos los presos
politicos y mejord la relacién con las Iglesias. En suma, parafraseando a
John Keep, no se exagera al decir que, como resultado de la Gldsnost, la
manera de pensar y de actuar de los individuos se transformé: se rom-
pian tabues y se cuestionaban dogmas aparentemente impregnables en
cuestién de meses. Tan abrupto era el ritmo de cambio que lo que pa-
recia inusual en un mes podia ser ordinario al siguiente.

Los conservadores no tardaron en expresar su oposicién a Gorba-
chov. Seis meses después de aprobar la Ley de Cooperativas, el Consejo
de Ministros restringié muchas de sus actividades. La razén eran las
cuotas (sobornos y favores politicos) que no pocos miembros del pcus
extrafan de su apoyo a ciertas empresas e industrias, prictica alterada
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con la nueva autonomia gerencial, la cual amenazaba directamente los
privilegios y la base politica de muchos funcionarios. El sentimiento de
los comunistas conservadores tuvo su maxima exposicién en marzo
de 1988, cuando la quimica Nina Andréieva publicé un panfleto an-
ti-Perestroika titulado No puedo abandonar mis principios en defensa del
marxismo-leninismo, con gran eco en el bando conservador. Inicié asi
una polarizacién politica entre un bando reformista y uno intransigen-
te —en el mejor sentido de la palabra—, donde Gorbachov pasé a ocu-
par, inexorablemente, una posicién de centro. Ante este embate, el se-
cretario general divis un nuevo plan para contrarrestar la influencia de
los comunistas conservadores y profundizar la Perestroika con nuevas
medidas: la Demokratizitsiya (“Democratizacién”). Gorbachov necesi-
taba un contrapeso para el conservadurismo y pensaba que sélo podia
hacerlo fortaleciendo las instituciones del gobierno frente al Partido,
dominado por los conservadores. Sin embargo, para convertir a aqué-
llas en el centro de la Perestroika, de la Gldsnost y de reformas posterio-
res, primero era necesario legitimarlas. Gorbachov concluyd, como ase-
vera McFaul, que s6lo mediante una reforma politica radical podria
llevar a cabo su programa econémico, pero para ello necesitaba “eman-
cipar” al Estado del Partido.

La “Democratizacién” inicié en junio de 1988 durante la XIX Con-
ferencia del pcus, que revitalizé a los soviets como érganos legislativos
locales auténomos e instauré un Congreso de Diputados del Pueblo,
institucién legislativa de 2250 diputados, de los cuales 2/3 se elegirian
libremente y el resto estaria reservado para organizaciones supeditadas
al Partido. Este Congreso elegiria, a su vez, a 542 diputados para con-
formar el Soviet Supremo, parlamento bicameral de cinco afios. La
nueva ley electoral permitia la participacién de mds de un candidato
por distrito, principal diferencia con elecciones soviéticas previas. Los
comicios del 26 de marzo de 1989 tuvieron un sorprendente porcentaje
de votacion (89.8%). Los conservadores perdieron en las ciudades y en
las Republicas de mayor componente nacionalista. En Moscu, Yeltsin
gané una diputacién con el 89.4% del voto. Este personaje se volvié un
dolor de cabeza para Gorbachov, pues como lider de la capital se cultivé
una imagen popular al viajar en transporte piblico y preocuparse por la
“gente comun”. Desde esa base de poder, Yeltsin denuncié al secretario
por no llevar las reformas a fondo y éste tuvo que ponerle trabas —des-
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pedirlo en noviembre de 1987 y expulsarlo del Politburé en febrero de
1988—, lo cual sélo disparé su popularidad. Yeltsin criticé a Gorbachov
por ser a un mismo tiempo secretario general del pcus, jefe de Estado
(desde octubre de 1988) y ahora presidente del Congreso. Esta critica,
televisada en las sesiones legislativas gracias a la Gldsnost, fue una buena
imagen —literalmente— de cémo Gorbachov comenzaba a quedarse
solo en el centro y a ser irrelevante en la creciente polarizacion politica
entre regresién conservadora y reforma radical.

La URSS también se quedé sola en el escenario internacional en
cuanto Gorbachov disminuyé la tensién prevaleciente en la primera
mitad de los ochenta. Sus acercamientos con Reagan y Thatcher —con
la esperanza de obtener créditos para la URSS—, la recuperada relacién
con la China reformista de Deng Xiaoping y el llamado a los paises del
Comecon a replicar la Perestroika fueron cruciales en ese sentido. La
relacién con Reagan llevé a Washington y Mosct a firmar en diciembre
de 1987 el Tratado de Fuerzas Nucleares de Mediano Alcance, que eli-
miné todo el arsenal de este tipo. En 1989 Gorbachov sorprendié al
declarar que los paises del Pacto de Varsovia eran “libres” de elegir su
propio destino, algo que afios atrds parecia imposible. Como resultado,
los regimenes comunistas cayeron uno a uno en Europa oriental en
1989 de diversas formas: salida electoral pactada entre sociedad civil y
gobierno (Polonia en abril y Hungria en septiembre); eleccién de un
lider reformista bajo presién social (RDA en octubre y Bulgaria en no-
viembre); renuncia de un gobierno por manifestaciones multitudina-
rias (Checoslovaquia en noviembre); o la ejecucién del lider por un
tribunal militar (Rumania en diciembre). Tras la caida del Muro de
Berlin en noviembre de 1989, el evento mds significativo del repliegue
soviético fue la reunificacién alemana en octubre de 1990, que trans-
formé el balance europeo de las cuatro décadas precedentes y a la que
Gorbachov no se opuso. Parecfa pensar que, manteniéndose al margen
de este reacomodo, obtendria una carta de negociacién con Washing-
ton y con el gobierno alemdn a cambio de obtener créditos. En mayo
de 1990, Gorbachov negocié con el presidente George Bush una Ale-
mania unificada e incorporada a la 0TAN, a cambio de que ésta no se
ampliara a Europa del Este. No dejaba de ser ingenuo pedir que la
OTAN no se extendiera al mismo tiempo que no se hacia nada por evitar
la desaparicién del Pacto de Varsovia, base de un mapa geopolitico
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europeo asimétrico a partir de 1990 —con consecuencias evidentes hoy
en dia—.

Los eventos de 1989 repercutieron en la URSS, donde iniciaron
protestas crecientemente nacionalistas. Los movimientos mds promi-
nentes se dieron en Estonia, Letonia y Lituania, otrora Estados inde-
pendientes, pero también en Georgia y Armenia. En las rss eslavas
(Bielorrusia, Rusia, Ucrania) la cuestidn era mds complicada. Bielorru-
sia no tenia un nacionalismo fuerte y al sur era dificil saber dénde em-
pezaba Ucrania y dénde terminaba Rusia, culturalmente hablando. Los
bolcheviques habian cedido territorio ruso a Ucrania desde 1919; inclu-
so en 1954 se transfirié Crimea —de mayoria étnica rusa— de la RSFSR
a Ucrania por cuestiones administrativas. Aunque el nacionalismo ruso
era muy débil entonces, no pocos se preguntaron por qué la RSFSR
carecfa de las instituciones que el resto de las Rss si gozaba: un Partido
Comunista 7uso, una Academia de Ciencias 7#sa, un Ministerio del Ex-
terior propio o un asiento en la Asamblea General de la oNU como
Ucrania y Bielorrusia. El naciente nacionalismo ruso se exacerbé con la
realidad demografica, pues las nacionalidades no eslavas, sobre todo las
de Asia Central, eran las poblaciones de mayor crecimiento demogréfi-
co en la URSS, como lo estudié Héléne Carrére d’Encausse.

El uso politico del nacionalismo terminé por destruir a la Unién
Soviética, algo que Gorbachov claramente subestimé. Desde diciembre
de 1986 sustituyd al lider de Kazajstdn, un nacional kazajo, por un ruso.
La respuesta fueron protestas donde murieron varios locales. Sélo hasta
1989 Gorbachov designé a Nursultdn Nazarbdiev, de etnia kazaja, como
lider nacional. En febrero de 1988, las autoridades de Nagorno-Karabaj,
un enclave de mayorfa armenia en la Rss de Azerbaiydn, solicitaron in-
corporarse a la Rss de Armenia, lo que tuvo buena recepcién en Yere-
vén. Las protestas contrarias en Bakt dieron pie a un conflicto social
interétnico que derivé en una guerra abierta. Gorbachov respaldé al
liderazgo azeri pues era el mds leal a Moscd, pero en cuanto intentd
reconciliar a las partes ya era muy tarde. La Guerra de Nagorno-Kara-
baj (1988-1994) mat6 a decenas de miles y desplazé a mds de un millén
de personas en esos anos. En Georgia, en abril de 1989, las tropas sovié-
ticas reprimieron manifestaciones nacionalistas en las que murieron
decenas de personas en una estampida, mientras que otros fueron
abiertamente masacrados por el Ejército Rojo. En las rss bélticas hubo
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demandas populares soberanistas desde 1986 con una cohesidn notable,
exacerbadas en 1989 con la caida del comunismo en Europa oriental.
Todo esto tenia como trasfondo una economia en picada, en la que
1989 fue el ultimo ano de crecimiento econémico y donde empezaron
a escasear muchos productos en las tiendas debido a las politicas oficia-
les. En julio de 1989 varios mineros en el Kuzbds, en Siberia, se mani-
festaron exigiendo salarios mds altos. La huelga tuvo eco en el Donbdsy
otras dreas mineras, paralizando la industria.

Pese a todo, Gorbachov insistié en profundizar la Demokratizdtsi-
ya. En febrero de 1990 se reformé el Articulo 6 de la Constitucién so-
viética para quitar al Partido Comunista el monopolio del poder. En
marzo se inauguré la “Presidencia” de la URSS y Gorbachov fue elegido
presidente por el Soviet Supremo. De inmediato se realizaron eleccio-
nes legislativas regionales en todo el pais y en todos los niveles. En Es-
tonia, Letonia, Lituania, Georgia y Moldavia la oposicién nacionalista
gané los Congresos locales, aunque en la dltima se formé un enclave
pro soviético en la regién mindscula y multiétnica de Trasnistria. En
Armenia, Azerbaiydn, Bielorrusia, Ucrania y Rusia el resultado fue mds
balanceado. En las rss de Asia Central, que dependian abrumadora-
mente de los subsidios de Moscti y donde no habia nacionalismos fuer-
tes, vencieron los comunistas. En la RSESR, Yeltsin gané su segunda
eleccién al hilo y fue elegido presidente de la legislatura, convirtiéndose
en lider de facto de Rusia. Muchas legislaturas republicanas restauraron
ldbaros anteriores a su incorporacién a la URSS y estipularon que aho-
ra las leyes de cada republica tenfan primacia sobre las de la Unidn.
Entre noviembre de 1988 y octubre de 1990 las quince Republicas de la
URSS se declararon “soberanas”, lo cual no implicaba independencia.
Varias de ellas deseaban permanecer en la URSS pues dependian eco-
némicamente del centro y su nacionalismo era muy débil —como Bie-
lorrusia o Kazajstdin—. En cambio, las rss bélticas y caucdseas, al igual
que Moldavia, se movieron hacia la independencia total. El 11 de marzo
de 1990 el Soviet lituano declaré “restaurada” la independencia de Li-
tuania. Gorbachov envié tanques a Vilna y buscé retenerla mediante la
disminucién del abastecimiento de petréleo y gas. Siguieron Estonia,
Letonia y Armenia en ese afo. En el Soviet Supremo de la RSESR se
formaron diferentes bandos politicos: reformistas moderados, demé-
cratas radicales que deseaban un sistema multipartidista y de libre mer-
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cado —agrupados bajo “Unién Democrdtica’, coalicién de varios gru-
pos que fungian como base politica de Yeltsin—, nacionalistas rusos y
comunistas conservadores. Los tltimos crearon el “Partido Comunista
de la RSFSR” en junio de 1990, es decir un partido comunista 7uso, con
la esperanza de que fuese un coto de resistencia conservadora —aunque
con un toque discordante de nacionalismo ruso— a los reformistas. En
el otofio de 1990, ante la crisis institucional, Gorbachov tuvo que pur-
gar su gobierno y trajo de vuelta a varios conservadores, pero ya era
muy tarde. Ademds, la “guerra legal” entre el centro y las repuablicas
independentistas imposibilité muchas tareas al gobierno de la Unién.

A inicios de 1991 el pais parecia al borde del colapso politico y eco-
némico. Las tropas estacionadas en Lituania provocaron la muerte de
varios civiles, lo cual se replicé dias después en Letonia. Yeltsin, presi-
dente del Congreso ruso, ofrecié su apoyo a la independencia de los
paises bélticos, enviando senales mixtas desde Moscd. Los mineros del
Kuzbis pidieron al gobierno ruso, y no al soviético, resolver su situacion.
La negociacién exitosa de Yeltsin con los mineros fue el ejemplo mds
claro de que Gorbachov, presidente de la URSS, era ya una figura casi
sin poder ni margen de maniobra. A pesar de ello, Gorbachov logré
negociar ain con la mayoria de las reptblicas un referéndum para pre-
servar la Unién Soviética y evitar mds declaraciones de independencia,
bajo un nuevo tratado federal. En el plebiscito, realizado el 17 de marzo
de 1991, la opcién de mantener la URSS gané abrumadoramente en
todas las republicas participantes. Las rss balticas, Moldavia, Armenia
y Georgia boicotearon el ejercicio. Gorbachov obtuvo asi su tltima
victoria, pues 77.8% de los consultados —con una concurrencia del
80%— voté a favor de preservar la Unién Soviética. El referéndum
permitié a Gorbachov negociar un nuevo Tratado de la Unién, cuya
firma tendria lugar el 20 de agosto de 1991.

En junio de ese ano Yeltsin gand las elecciones presidenciales en la
RSFSR con §8.6% del voto, apoyado por un nuevo partido, Rusia De-
mocrdtica, que se f1j6 como meta desmantelar el socialismo. El contras-
te con Gorbachov no podia ser mayor: Yeltsin habia ganado tres elec-
ciones populares en tres anos y el presidente de la URSS sélo una,
votada exclusivamente entre diputados. Como trasfondo, la economia
soviética volvia a irse en picada con un 9% de caida en la produccién y
un aumento de 236% en los precios al mayoreo. Hacia mediados de
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1991 el clima politico prevaleciente era preservar la Unién Soviética
como Estado federal bajo el nuevo sistema politico e introducir meca-
nismos de mercado para fomentar el crecimiento econémico, lo que
Gorbachov y Yeltsin negociaron en el “Programa de los 500 Dias”. Se-
giin McFaul, atn a principios de agosto las negociaciones habian sido
exitosas y parecia que la URSS sobrevivirfa reformada pese a la escisién
de facto de algunos componentes.

Sin embargo, el 18 de agosto de 1991 ocurrié un suceso que precipi-
t6 su implosién. Adelanténdose a la firma del nuevo Tratado de la
Unién, los comunistas conservadores, liderados por el vicepresidente
de la URSS, los ministros de Defensa y del Interior y el lider de la kGs,
intentaron perpetrar un golpe de Estado. Gorbachov fue arrestado en
Crimea y se anuncié la creacién de un “Comité de Emergencia’. El
vicepresidente Guennadi Iandiev se declaré en television “presidente
interino” y anuncié que Gorbachov renunciaba por enfermedad. Si bien
es extraino que no hubiesen actuado antes, el golpe no prosperé gracias
a Yeltsin, quien arribé al edificio del Soviet Supremo y organizé una
resistencia civil mediante una imagen icénica al subirse en un tanque,
exigiendo la restitucién de Gorbachov. Miles de personas acudieron al
lugar para levantar barricadas en apoyo a Yeltsin. Muchos mandos mi-
litares permanecieron fieles a éste y para el 21 de agosto ya habian des-
mantelado el golpe. Gorbachov fue restituido en su puesto y los golpis-
tas arrestados.

El episodio provocd precisamente lo que sus perpetradores querfan
evitar: la debacle del pais, pues el centro era ahora mds vulnerable que
nunca. Estonia y Letonia refrendaron su independencia durante el gol-
pey en las siguientes semanas cada repiblica, comenzando por Ucrania
el 24 de agosto, se declar6 independiente de la URSS. La mayoria cele-
bré elecciones presidenciales. El 29 de agosto, Yeltsin prohibié las acti-
vidades del Partido Comunista de la Unién Soviética y del Partido Co-
munista de la RSFSR en territorio ruso. Con un Gorbachov debilitado
—ya que, por supuesto, el Tratado de la Unién no se firmé nunca—,
Yeltsin tom¢ la iniciativa de dar el golpe final a la URSS congregando
en secreto al recién electo presidente de Ucrania, Leonid Kravchuk, y al
lider del parlamento bielorruso, Stanislav Shushkiévich. El 8 de diciem-
bre los tres se reunieron en Belavezha, Bielorrusia, para firmar un acuer-
do que decret6 la disolucién de la Unién Soviética. Esas tres Republicas
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habian firmado el Tratado que cred la URSS en 1922, el cual estipulaba
el derecho de cada una a salirse voluntariamente. De ese modo, las
quince reptblicas que constituian la URSS se volvieron independien-
tes. El 25 de diciembre de 1991, rebasado por su propia iniciativa, Gor-
bachov renuncié y la RSFSR se rebautizé como “Federacién Rusa”,
absorbiendo la mayoria de las instituciones de gobierno de la URSS. La
bandera roja con la hoz y el martillo fue removida del Kremlin y en su
lugar se elevé la bandera rusa tricolor (blanco, azul y rojo). La Unién
Soviética, el segundo Estado mds poderoso del mundo apenas unos
afos atrds, habia dejado de existir.
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XII
LA FEDERACION RUSA (1992-2016)

BORIS YELTSIN Y LA TURBULENTA
DECADA DE 1990

Mientras la poblacién rusa celebraba el afio nuevo la madrugada del 1°
de enero de 1992, el presidente Boris Yeltsin decreté la liberalizacién
inmediata de precios, reforma disefiada por su ministro de Finanzas,
Yegor Gaidar. Los resultados, “eficientes” para los economistas liberales,
fueron realmente desastrosos en términos sociales. La hiperinflacién,
fenémeno desconocido hasta entonces, se convirtié en un problema
cotidiano, especialmente cuando el Banco Central imprimié papel mo-
neda masivamente para financiar la deuda publica. La liberalizacién
radical afecté a quienes recibian un salario fijo —la gran mayoria de la
poblacién—, pues sus ahorros se devaluaron de la noche a la manana.
Gaidar, a quien Yeltsin nombré primer ministro en junio, llevé a cabo
una estabilizacién macroeconémica que redujo abruptamente el gasto
social e incrementd la tasa impositiva. La segunda etapa de esta reforma
consistié en la privatizacién masiva de companias estatales por medio
del decreto presidencial del 2 de abril de 1992. El principal problema de
la privatizacién, disenada por el viceprimer ministro Anatoli Chubiis,
fue la compra de activos a un precio mucho menor que su valor inicial,
lo que permitié a los directores de varias empresas estatales convertirse
en grandes empresarios privados a un costo infimo. En octubre, Chu-
bdis aprobé una distribucién de cupones con un valor nominal de 10
mil rublos entre toda la poblacién rusa para comprar acciones de pe-
quenas y medianas empresas, pero también se permitié a la gente ven-
derlos, cosa que muchos hicieron a cambio (y a falta) de efectivo. No
faltaron quienes compraron cupones a bajo precio, obteniendo el con-
trol de muchas empresas. Esto llevé a un raudal de pirdmides financie-
ras que enriquecieron exponencialmente a los compradores, quienes a
mediados de la década ya eran los hombres mds ricos del pais, conoci-
dos como “oligarcas”, con amplia influencia sobre el gobierno. Para
junio de 1994, el 70% de las grandes y medianas empresas de Rusia y el
90% de las pequefias habian sido privatizadas.
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Esta “terapia de choque” (liberalizacion inmediata de la economia
estatizada) introducida por Gaidar fue sumamente impopular desde las
primeras semanas de 1992. A fines de ese afio el piB habia caido en
14.5%, la hiperinflacién habia llegado a 2000% y el déficit presupuesta-
rio equivalia al 20% del p1B. La produccién econémica entre 1992 y 1993
descendi6 a un nivel menor al de Estados Unidos durante la Gran De-
presion y, sin embargo, el Fondo Monetario Internacional (gm1) y eco-
nomistas occidentales llamaban a Rusia un “caso de éxito”. Como afir-
ma McFaul, para Yeltsin y sus aliados de Rusia Democritica la reforma
econdmica era una eleccién pasional, no racional. En febrero de 1992,
el 52% de los rusos opinaba que era preferible una economia de merca-
do y 27% preferfa una economia planificada; no obstante, para marzo
de 1993 los niimeros se revirtieron a 33% y 35%, respectivamente. En el
Soviet Supremo, muchos antiguos colaboradores de Yeltsin —como
Rusldn Jasbuldtov, presidente de la legislatura— propusieron desde abril
de 1992 un relajamiento de las reformas econémicas e incluso la rena-
cionalizacién de varias empresas. Conforme la situacién se complicaba,
los nacionalistas y comunistas rechazaron el mercado por completo en
un bloque politico liderado por el propio vicepresidente, Aleksandr
Rutskéi. La unidad politica que Yeltsin consiguié en 1991 se estaba frag-
mentando para 1992 ante los alarmantes resultados econémicos. La pre-
sién parlamentaria obligé al presidente a despedir a Gaidar en diciem-
bre de 1992 y sustituirlo con una figura moderada propuesta por el
Soviet, Viktor Chernomyrdin. Si bien Yeltsin gobernaba mediante los
poderes de decreto que le otorgé el parlamento en noviembre de 1991,
a mediados de 1992 varios diputados se cuestionaban si el presidencia-
lismo habia sido el camino correcto para el sistema politico ruso y si el
Soviet no debia tener una mayor injerencia en asuntos econémicos. Las
confrontaciones abiertas contra Yeltsin no tardaron en aparecer. En di-
ciembre de 1992, cuando Chernomyrdin se convirtié en primer minis-
tro, el campo politico se polarizé como un ano atrds, pero ahora entre
presidencialistas y parlamentaristas, entre una reforma econémica radi-
cal y una gradual.

A principios de 1993 Yeltsin, cuestionado por la legislatura y buena
parte de la opinién publica, decidié organizar un “plebiscito de con-
fianza”, rechazado por la Corte Constitucional. El Soviet insistié en que
la facultad de enmendar la Constitucién era inherente al poder legisla-
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tivo y buscé la manera de convertir a Rusia en un sistema parlamenta-
rio para reducir el poder de Yeltsin. Cuando el presidente barajé la po-
sibilidad de introducir un estado de emergencia para llevar a cabo sus
reformas ante la resistencia de los poderes judicial y legislativo, el Soviet
buscé abiertamente impugnar al presidente, pero no se obtuvieron los
dos tercios de la votacién requerida. Finalmente, luego de que la Corte
declarase anticonstitucional el estado de emergencia, Yeltsin se digné a
negociar directamente con el Soviet una salida a la crisis politica. El
presidente propuso a los legisladores introducir las preguntas que qui-
sieran en el plebiscito. El 25 de abril de 1993 se llevé a cabo el referén-
dum con la participacién de 64% del electorado. 59.9% de los votantes
dijo “tener confianza” en Yeltsin y 54% expresé su apoyo a las reformas
econémicas. No obstante, 51% de los votantes manifest6 la necesidad
de celebrar elecciones presidenciales anticipadas y 69% voté en favor de
una nueva eleccién parlamentaria.

Aunque su apoyo habia disminuido, Yeltsin gané claramente su
plebiscito. Su renovada legitimidad le permitié redactar una carta mag-
na que reemplazé a la Constitucién de la RSFSR, vigente desde 1978.
Mientras el Soviet redactaba su propio borrador, Yeltsin convocé a una
conferencia constitucional sin invitar a los legisladores, quienes protes-
taron pues sabian que el resultado serfa una carta magna presidencialis-
ta. También la calle comenz6 a protestar contra Yeltsin. El 10 de mayo
de 1993, grupos comunistas radicales mostraron musculo con mds de
300 mil trabajadores que se manifestaron contra las reformas neolibera-
les y la disolucién de la Unién Soviética. Entre julio y septiembre las
tensiones entre ejecutivo y legislativo crecieron conforme cada uno en-
contraba lagunas juridicas para justificar sus acciones, produciendo una
crisis institucional. En la regién de Mordovia, el soviet local revocé el
mandato del ejecutivo por ser partidario de Yeltsin, mientras que en
Chelidbinsk lleg6 a haber dos gobernadores al mismo tiempo, uno de-
signado por el presidente y otro por el Soviet Supremo. El 1° de sep-
tiembre de 1993 Yeltsin despidié al vicepresidente Rutskéi por oponerse
a las reformas, pero el Soviet no acepté su renuncia. Mds tarde, el 18 de
septiembre, Yeltsin trajo de vuelta a Gaidar al gabinete, algo inacepta-
ble para el radicalizado poder legislativo.

Ante esta serie de trabas, habiendo agotado todo recurso més o
menos legal, Yeltsin declaré el 21 de septiembre de 1993 la suspensién
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del Soviet Supremo, anuncié elecciones parlamentarias para diciembre,
un plebiscito constitucional y la creacién inmediata de un nuevo cuer-
po parlamentario llamado Consejo de la Federacién, una Cdmara alta
con representacion nacional. La Corte y el Soviet rechazaron esta afren-
ta y en una sesién nocturna la legislatura impugné a Yeltsin y nombré
a Rutskéi “presidente en funciones”. El 1° de octubre la diatriba se
transformé en dramatismo. Apoyados por la oposicidn de calle, entre la
que figuraban decenas de miles de ciudadanos que vefan sus ingresos
caer desde 1989 mientras los precios segufan en aumento, Rutskdi y
Jasbuldtov ordenaron a “las masas” tomar edificios de gobierno junto
con grupos paramilitares improvisados. Yeltsin introdujo un estado de
emergencia en Mosct y cortd las comunicaciones a los diputados atrin-
cherados en la sede parlamentaria. Estos fracasaron en tomar la torre de
televisién de Ostdnkino y edificios de gobierno, y no se ganaron a los
mandos militares, que permanecieron fieles al presidente. El 4 de octu-
bre de 1993, Yeltsin ordené un asalto sobre la “Casa Blanca”, sede del
Congreso. Varios tanques dispararon directamente al edificio, momen-
to en el cual Rutskdi, Jasbuldtov y sus aliados se rindieron y el Soviet
quedd (casi literalmente) disuelto. Yeltsin terming asi con todo obstd-
culo para imponer su voluntad, mientras que Mosca vivia sus dias mds
violentos desde la Guerra Civil. En aquella jornada murieron alrededor
de 150 personas.

Tras resolver la crisis politica por la fuerza, Yeltsin cumplié su pro-
mesa. En diciembre de 1993 hubo elecciones legislativas para ambas
cdmaras: el Consejo de la Federacién (Cdmara alta), con 178 asientos
para candidatos independientes, y la recién rebautizada Duma Estatal
(Cédmara baja), que sustituyé al Soviet Supremo con 450 asientos, la
mitad elegidos por el método de representacién proporcional y la otra
por distritos de mayoria. La Duma electa resulté un parlamento transi-
torio de dos afios, tras lo cual se elegirfa cada cuatro. El resultado fue
sorpresivo para todos: revel6 que el proceso de organizacién politica
iniciado en 1990 habia madurado bastante y que Rusia contaba ya con
perfiles partidistas bien definidos. El Partido Liberal Democrético de
Rusia (LDPR) —que, dice el viejo chiste, no es ni liberal ni democrati-
co— gané el voto plurinominal con 22.9% del total. Se trata, hasta la
fecha, de un partido ultrapatridtico, ultraestatista y con fuertes inclina-
ciones hacia el nacionalismo ruso que gira en torno a Vladimir Zhiri-
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novski, figura polémica, “populista’, que prometié resolver enérgica-
mente la crisis econémica apelando a los problemas del ciudadano
comun. Un bloque pro Yeltsin liderado por Gaidar, “La eleccién de
Rusia” (Vybor Rossii), que recogié la estructura de Rusia Democritica,
logré el segundo lugar con 15.5% y fue el partido con mayor ndmero de
asientos en la Duma (96) gracias al voto uninominal, pero no alcanzé
ni por asomo mayoria absoluta. En tercer puesto figuraban los co-
munistas con 12.4%, quienes rebautizaron el Partido Comunista de la
RSFESR creado en 1990 como “Partido Comunista de la Federacién
Rusa” (pcFR), cuyo lider es Guennadi Ziugdnov. Aunque llamaba a re-
nacionalizar todo y a restaurar la URSS, el pcEr tiene hasta hoy un
componente mds nacionalista que comunista. Los comunistas radicales
boicotearon la eleccidn, pues participar significaba legitimar a Yeltsin, e
incluso criticaron al “desviado” pcer. El resto de los asientos se repartié
entre varios partidos politicos de diferentes ideologias, produciendo un
parlamento enormemente plural.

En el plebiscito constitucional, celebrado el mismo dia, 58.4% de
los electores avalé la Constitucion presidencialista de Yeltsin. Se esta-
blecié una presidencia fuerte con las facultades de disolver la Duma,
designar al primer ministro —sujeto a aprobacién de la Duma— y al
gabinete, reservarse el derecho de veto legislativo, organizar plebiscitos,
introducir estados de emergencia y expedir “decretos y érdenes” de ca-
ricter obligatorio. Los miembros del Consejo de la Federacién en ade-
lante serfan los propios gobernadores y presidentes de las Dumas regio-
nales ex officio. El presidente se elegiria cada cuatro afios y tendria
posibilidad de una reeleccién consecutiva. Esta nueva Constitucién
puso punto final al periodo “transitorio” entre la eleccién de Yeltsin en
1991, la disolucién de la Unién Soviética y la crisis politica de 1993. El
presidente impuso las reglas del juego conforme él y sus aliados lo con-
sideraron pertinente, sentando las bases de un presidencialismo fuerte
en la Federacién Rusa.

Cuando parecia que la economia se estabilizaba con la reduccién
de precios a principios de 1994 y con el programa moderado de Cher-
nomyrdin —que subsidié una vez mds al sector agricola e incrementé
el gasto en defensa—, la inflacién volvié a despegar en octubre de ese
afio y el rublo se devalu6 27% frente al délar en un solo dia. Las cosas
comenzaron a ir mal para Yeltsin. El presidente despidié al director del
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Banco Central e introdujo politicas fiscales y monetarias més restricti-
vas. A fines de 1994 las estadisticas socioeconémicas eran alarmantes. El
PIB ruso se habia contraido de manera impresionante en 50% desde
1989. La expectativa de vida masculina cayé de 64 afios en 1990 a 57 en
1994, la caida mds estrepitosa en el hemisferio norte para ese indicador
en periodos de paz. El alcoholismo fue crucial en este punto, pues su
consumo aument$ 60% con respecto a la década anterior. El crimen
con violencia, relativamente restringido durante la época soviética, era
ahora cosa comtn: entre 1991 y 1996 la tasa de criminalidad aumenté
en mds de 40% y la de homicidios en 80% entre 1991 y 2000. A princi-
pios de 1994 habfa en promedio 84 asesinatos al dia en Rusia, la mayo-
ria realizados por contrato puesto que el mercado de la proteccién au-
mentd exponencialmente, tal y como demostré Vadim Volkov. La anomia
de la que hablaba Emile Durkheim, es decir la resistencia violenta a la
degradacion de valores colectivos, tenfa en la Rusia de la década de 1990
su mejor ejemplo.

Para colmo, en diciembre de 1994 el fantasma de una nueva guerra
surgi6 en el Cducaso debido al incompleto disefio federalista del pais.
Desde 1992 el presidente negocié un Tratado de la Federacién con todas
las regiones de Rusia. Si bien entre 1991 y 1996 sélo se permitieron elec-
ciones para gobernador/presidente en aquellas regiones/republicas don-
de Yeltsin calculé que sus aliados podian ganar, y se mantuvo a viejos
“hombres fuertes” en sus puestos a cambio de aceptar el statu quo, el
Tratado consigui6 una estabilidad horizontal entre 87 de las 89 regiones
de Rusia. Las dos republicas no signatarias fueron aquellas con un com-
ponente nacionalista y religioso (musulmdn) mds arraigado: Tartaristin
y Chechenia. A principios de 1994, Yeltsin llegé a un acuerdo con el
presidente de Tartaristin, Mintimer Shaimiev, para que firmara el Tra-
tado a cambio de dar autonomia a la regién. Sin embargo, el estatus de
Chechenia no se habia resuelto desde que en 1991 una milicia coman-
dada por el general nacionalista Dzhojar Duddiev declarara su inde-
pendencia. En la Constitucién de 1993, Rusia se asumia como Estado
federal pero a diferencia de la URSS no permitia a sus componentes
escindirse voluntariamente. Yeltsin opté por una solucién militar al
conflicto en cuanto se vio que las negociaciones con Duddiev no lleva-
rian a ningtin lado. Moscti bombarde6 Chechenia desde el aire a partir
del 1° de diciembre de 1994 y dias después las tropas rusas entraron en
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combate. La campafia fue impopular en Rusia desde un inicio. Muchos
generales se negaron a participar en un ataque “contra su propia pobla-
cién”, y la baja moral en el ejército dio paso a la confusién tras los pri-
meros fracasos. En marzo de 1995 las tropas rusas entraron en Grozni,
capital chechena, luego de una batalla que dejé 35 mil personas —la
mayorfa civiles— sin vida. El control de las montanas y del campo
chechenos permanecié en manos de las guerrillas locales. En julio, éstas
secuestraron a 1500 personas en un hospital en Budiénnovsk donde
murieron 140 rehenes, por lo que Moscti negocié una salida al conflic-
to. Aunque las tropas rusas asesinaron al presidente Duddiev, un nime-
ro mindsculo de chechenos retomé Grozni en marzo de 1996 en un
ataque sorpresa, propinando un fuerte golpe a Yeltsin en afio electoral.

Con el desplome del rublo y del p1B, y con la guerra en Chechenia
como trasfondo, en diciembre de 1995 hubo elecciones legislativas en
Rusia. Esta vez no fue dificil para el Partido Comunista obtener la vic-
toria bajo una plataforma nostélgica, apelando a un antiguo régimen en
el que no habia “tanto desorden”, cuando sueldos y precios eran estables.
Obtuvieron 22.3% del voto plurinominal y 157 de 450 asientos en la
Duma, convirtiéndose en la fraccién mds numerosa. Le sigui6 el LbPrR
de Zhirinovski (11.1%) y un nuevo partido pro Yeltsin, “Nuestro hogar,
Rusia” (Nash Dom - Rossiya, con 10.1%). En cuarto lugar se posicioné un
partido liberal, Yibloko (6.8%), del reformista liberal Grigori Yavlinski.
A pesar de que Yeltsin se negé a crear un partido de poder como base
politica, una Duma contraria al presidente no afectaba mucho las facul-
tades del ejecutivo —asi se planed el disefio constitucional—. El verda-
dero problema era la eleccién presidencial que tendria lugar en junio de
1996, pues Yeltsin queria reelegirse pero su aprobacion cayé estrepitosa-
mente a 8% a inicios de ese ano, mientras que Ziugdnov, candidato co-
munista, tenfa la mayor intencién de voto. Sin embargo, el apoyo eco-
némico de los oligarcas a la campafa de Yeltsin, asi como la “guerra
sucia’ contra los comunistas en los medios controlados por aquéllos,
revirtieron las tendencias de cara a la eleccién. Ademds, Yeltsin signé un
alto al fuego en Chechenia una semana antes de los comicios, firmé
decretos que prometian el pago de adeudos salariales en toda Rusia y
golpeé a los comunistas donde mds les dolia: subsidiando masivamente
industrias clave —con dinero de los oligarcas— poco antes de la elec-
cién. En la primera vuelta Yeltsin obtuvo 35.8% del voto contra 32.5% de
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Ziugdnov, mientras que en segunda vuelta el presidente se reeligié con
54.4% contra 40.7% de su contrincante, quien acept el resultado.

Al iniciar su segundo periodo (1996-2000) Yeltsin parecia recuperar
terreno. En primer lugar, la guerra en Chechenia culminé con los
Acuerdos de Jasaviurt, firmados el 30 de agosto de 1996. Estipulaban
que las fuerzas federales se retirarfan, posponiendo nuevas negociacio-
nes hasta 2001; mientras tanto, la Reputblica permaneceria auténoma.
En dos anos de guerra, mds de medio millén de personas fueron despla-
zadas de Chechenia; alrededor de 80 mil murieron. El nuevo presiden-
te checheno, Aslin Masjddov, firmé un tratado de paz con Yeltsin en
1997 para obtener subsidios de Mosct y financiar la reconstruccién. Por
otra parte, la economia por fin daba signos de alivio a fines de 1996. Se
logré una estabilidad macroeconémica que compensé la interminable
caida en los precios del petréleo desde una década atrds. El desempleo
iba en picada y la inflacién cayé de 130% en 1995 a 11% en 1997. Este
afo vio el primer momento de crecimiento econémico en el pais desde
1991 —aunque fuera de 0.8%—. La balanza de pagos obtuvo finalmen-
te un superdvit. El panorama era tan optimista que Rusia fue invitada
por el presidente estadunidense William Clinton a incorporarse al G7,
luego llamado G8. Desde luego habia problemas, especialmente en la
produccidn, atin en declive aunque a tasas cada vez menores, y en la ba-
jisima tasa de recaudacién fiscal. Los salarios reales representaban en
1997 la mitad de los de 1991; s6lo 40% de los trabajadores recibia su
sueldo completo y a tiempo. Casi la tercera parte de la poblacién rusa
se encontraba por debajo de la linea de pobreza —menos de 32 délares
al mes— en octubre de 1996. Todavia en la primera mitad de 1998 los
resultados econémicos eran alentadores, pero en marzo de ese afo el
presidente, sorpresivamente, despidi6 a todo el gabinete, incluyendo a
Chernomyrdin, acaso por temor a que se convirtiera en candidato nato
a la presidencia en 2000 con base en el prometedor panorama econé-
mico. Como Yeltsin ya no podria reelegirse, tenfa que dejar a un candi-
dato mds afin a su programa politico. El presidente nombré al ministro
de Energia, Serguéi Kiriyenko, de 35 afios, como primer ministro.

Cuando todo parecia mejorar, una nueva crisis financiera azot6 a
Rusia en 1998, cosa que ya no sorprendia a nadie. A pesar de que en
julio Kiriyenko consiguié un paquete financiero del Fm1 por 22600
millones de ddlares, la conjuncién de factores como la tasa fija del rublo
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(6 ddlares = 1 rublo), la corrida especulativa en su contra como conse-
cuencia de la crisis asidtica y la débil recaudacidn fiscal quebraron a los
mercados en Rusia. El 17 de agosto de 1998, una vez mds, se anuncié
una devaluacién del rublo, una moratoria para pagar a los acreedores
internacionales y la cancelacién del pago a corto plazo de bonos del
tesoro equivalentes a 40 mil millones de rublos. Kiriyenko fue despedi-
do y Yeltsin intenté traer de vuelta a Chernomyrdin, pero la Duma,
controlada por los comunistas y sus aliados, no lo aprobé. Ante la difi-
cultad econdmica, Yeltsin se vio obligado a nombrar de nueva cuenta a
un primer ministro propuesto por el parlamento. El elegido fue Yev-
gueni Primakov, viejo politico cercano a Gorbachov que era ministro
de Asuntos Exteriores desde 1996. Por primera vez los comunistas apro-
baron a un jefe de gobierno, e incluso algunos obtuvieron puestos en el
gabinete, con lo que se restablecié la estabilidad politica. Primakov
también invité al gabinete a miembros del LbPr y Ydbloko. Amparado
en esta legitimidad, el nuevo primer ministro llevé a cabo una “guerra
fiscal” contra los oligarcas y los intereses de las grandes empresas. Se
redujo el déficit fiscal y se pasé una nueva ley de impuestos, que entre
abril y mayo de 1999 incrementd la recaudacién en 40%. La devalua-
cién del rublo obligé a impulsar una sustitucién de importaciones en
pequena escala, bastante exitosa si se mide con la sorprendente tasa de
crecimiento del P1B en 1999, que fue de 6.4%. El aumento exponencial
en los precios internacionales del petréleo a partir de ese afio fue de
gran ayuda para la economfa rusa. Primakov apadriné el resurgimiento
de Rusia en la esfera internacional al condenar enérgicamente la inter-
vencién de la otaN en Késovo en la primavera de 1999, defendiendo asi
la integridad de Serbia, aliado ruso —algo que Yeltsin también criticé
en 1995 durante el bombardeo de la 0TAN sobre las posiciones serbias en
Bosnia-Herzegovina—, y generando tensiones de nuevo con Occidente
tras ocho afios de buena relacién.

Pese a los logros notables de Primakov, Yeltsin lo despidié en mayo
de 1999. La razén, ahora mds justificada, era la creciente popularidad de
un jefe de gobierno con el que el presidente no simpatizaba. A un ano
de la eleccién presidencial de 2000, Primakov se perfilaba como la figu-
ra mds popular en Rusia a sus 70 afios. La respuesta de la Duma a su
despido fue, otra vez, buscar la revocacién de mandato del presidente,
pero la iniciativa volvié a fallar, pues no consigui6 dos terceras partes
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del voto legislativo necesarias. Yeltsin sustituy6 a Primakov con Serguéi
Stepashin, aprobado por la Duma pues ejerceria el cargo de forma inte-
rina. Aunque por fin la economia daba claros signos de recuperacién
sostenida, a mediados de 1999 el panorama politico no era prometedor
para Yeltsin. El presidente necesitaba un heredero que comulgara con
su proyecto politico, que garantizara estabilidad politica y la seguridad
de que ¢él no serfa procesado juridicamente, pero sobre todo a alguien
que detuviera a Primakov en las encuestas. Yeltsin no sélo no podia ree-
legirse sino que su salud se habia deteriorado debido a su consabido al-
coholismo. En 1996 fue operado del corazén y durante su segundo pe-
riodo casi no aparecié en publico. Sin embargo, como viejo zorro de la
politica, Boris Yeltsin dio un dltimo golpe con la eleccion de su sucesor.
El 9 de agosto de 1999, el presidente designé como primer ministro al
director del Servicio de Seguridad Federal (sB, institucién que recogié
la mayor parte de la estructura de la kGB), un funcionario desconocido
pero que era el mds eficiente del gabinete: Vladimir Putin. El mismo dia,
Yeltsin ungi6é publicamente a Putin como su “sucesor” y éste aceptd
contender en la eleccién presidencial de julio de 2000. La oposicién en
la Duma lo aprobé sin dificultad, acaso como forma de garantizar la
estabilidad hasta las elecciones parlamentarias de diciembre y porque se
pensé que caerfa pronto al igual que sus antecesores en el cargo.

La designacién de Putin coincidié con la radicalizacién de guerri-
llas chechenas que, bajo el nombre de “Brigada Internacional Islimica”,
invadieron Daguestdn en agosto de 1999, republica vecina de Cheche-
nia. Este grupo fue acusado mds tarde —aunque las pruebas son ende-
bles—, en septiembre, de perpetrar actos terroristas en Moscu y otras
ciudades, donde una serie de explosiones en varios complejos departa-
mentales maté a mds de 300 personas para gran sorpresa de la sociedad.
El ataque era algo sin precedentes, una amenaza real: el siguiente depar-
tamento en volar podria ser el de cualquiera. Putin se comprometi6 a
perseguir a los terroristas por toda Rusia hasta hacerlos pagar incluso
“hundiendo sus cabezas en el inodoro”. Esta retérica de hombre fuerte
—mds propia de Zhirinovski— avivé una sed de justicia en la sociedad
rusa. Entre septiembre y noviembre de 1999, la aprobacién de Putin se
disparé de 53% a 78%. De inmediato, Yeltsin decidi6 resolver el proble-
ma con una nueva intervencién en Chechenia encabezada por Putin. El
1° de octubre se desplegaron tropas en la Republica caucdsea en un es-
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cenario similar al de cinco anos antes. Luego de una campana aérea y
un feroz asedio —bien descrito por Zajar Prilepin en su novela Pazolo-
gias (Patologuii; 2005)—, Grozni cayd en manos rusas en febrero de
2000, pero la resistencia en las montafias se prolongaria hasta el afio
2009. En la segunda aventura rusa en Chechenia murieron mis de 24
mil militares y el doble de civiles.

Se regresé asi al panorama de diciembre de 1995: guerra en el Cdu-
caso, recuperacién econémica incompleta y eleccién presidencial en
ciernes. Dichos temas protagonizaron los comicios legislativos de di-
ciembre de 1999, en los que el Partido Comunista volvié a vencer con
24.2% del voto y 113 escanos. Yeltsin organizé de nuevo un bloque ofi-
cialista, Unidad (Yedinstvo), que obtuvo el segundo lugar (23.3%) gra-
cias a su apoyo manifiesto a Putin y al esfuerzo bélico. Contrario a
bloques oficialistas previos, Unidad era una respuesta del gobierno a la
popularidad de Primakov y de su partido de centro-izquierda, Patria
(Otéchestvo), una coalicién de gobernadores fundada por el exprimer
ministro y el alcalde de Moscd, Yuri Luzhkov, que fue el tercer partido
mds votado con 13.3% del voto plurinominal. En ese sentido, Unidad
consigui6 su objetivo de frenar a Primakov de cara a la eleccién presi-
dencial. Al empezar los trabajos legislativos, Unidad y los comunistas se
repartieron las comisiones parlamentarias en una accién deliberada
para desalentar a Patria. Segtin Thomas Remington, el nombramiento
del comunista Guennadi Selezniov como presidente de la Duma se elu-
cubré para evitar que Primakov obtuviera el puesto —pero también
para dividir al PCFR internamente—.

En este contexto, en un mensaje televisado el 31 de diciembre de
1999, Boris Yeltsin renuncié sorpresivamente como presidente de Ru-
sia, meses antes de que terminara formalmente su mandato. De acuer-
do con la Constitucién, debia sustituirlo el primer ministro, por lo que
Putin fue nombrado presidente interino. Su primera accién en el cargo
fue emitir un decreto que protegia a Yeltsin y a su familia de cualquier
tipo de prosecucién. La renuncia tomé a la oposicién por sorpresa,
pues implicaba que en tres meses debian celebrarse nuevas elecciones
presidenciales, es decir en marzo (y no en julio) de 2000. El 26 de mar-
zo de ese afio, Putin gand la eleccidn presidencial en primera vuelta con
53.4% del voto, contra 29.5% del comunista Ziugdnov, su mds cercano
competidor. Primakov decidié no participar.
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LA ERA DE PUTIN

Vladimir Putin tomé posesiéon como presidente de la Federacién Rusa
el 7 de mayo de 2000. Lleg al poder en un momento en que la econo-
mia ya tenia bases s6lidas de crecimiento sostenido, aunque faltaba co-
nocer la relacién del nuevo presidente con los oligarcas e implementar
nuevas reformas que institucionalizaran el crecimiento econémico. Pu-
tin, ex agente de la kGB que hizo carrera en la administracién de su
natal San Petersburgo en los noventa, ubicé a varios de sus colaborado-
res de entonces en puestos clave, formando un equipo leal a él personal-
mente: Alekséi Kudrin, ministro de Finanzas; Dmitri Medvédeyv, direc-
tor general de Gazprom —principal compafia paraestatal de extraccién
de gas natural en Rusia y en el mundo—; Alekséi Miller, viceministro
de Energia y subdirector de Gazprom, e Igor Sechin, mds tarde director
general de Rosneft —principal empresa paraestatal rusa en extraccién
de petréleo desde 2004—. Sin embargo, en otros rubros el presidente
prioriz6 a elementos tecndcratas e incluso nombré a un economista li-
beral, Mijail Kasidnov, como primer ministro. El primer objetivo de
Putin fue una recentralizacién administrativa para hacer del gobierno el
nucleo del desarrollo del pais. Un ejemplo pertinente fue la reorganiza-
cién federal: sin trastocar a las entidades federativas, Rusia se dividio
geogrificamente en siete distritos donde el presidente tendria un “en-
viado” personal responsable ante €I, con quien los gobernadores debian
negociar subsidios y la redistribucién presupuestaria directamente. En
algunos casos se unieron distritos y regiones en busca de mayor eficien-
cia, politica replicada en la administracién federal al combinar varias
agencias gubernamentales bajo un solo mando.

Esta unién de diversas dependencias en grandes bloques burocrati-
cos tuvo ecos en el dmbito legislativo. Al contrario que Yeltsin, Putin
entendié la necesidad de crear una base de poder permanente que apo-
yara al ejecutivo y sus reformas en la Duma —era importante evitar en
el futuro episodios como la aparicién de Patria y restar margen de ma-
niobra a los comunistas—. Los asesores del Kremlin buscaron la mane-
ra de disolver el conflicto electoral sin dejar de celebrar elecciones. El
problema era que Unidad, partido en el gobierno, contaba apenas con
73 de 450 escafios parlamentarios, mientras que los comunistas tenian
113 y Patria sumaba 67. Sin embargo, en cuanto Putin dio visos de una
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politica mds moderada que su antecesor, basada en las capacidades del
Estado para resolver conflictos, hubo un buen entendimiento con los
comunistas pero, sobre todo, con Patria. La restauracién del himno so-
viético en diciembre de 2000, aprobada casi de forma undnime por un
parlamento plural y por la sociedad rusa en lo general, representé un gui-
fio al pasado soviético no como forma de dominacién absoluta —algo
imposible en el nuevo régimen—, sino como una institucionalizacién
vaga de la popular nostalgia comunista a la que mds de un partido po-
litico apelaba. Esta disolucién ideoldgica en un terreno neutral, prag-
mitico y difuso, permiti6 que los lideres de Patria aceptaran fusionar su
partido con Unidad para dar paso a un “mega-partido”: Rusia Unida
(Yedinaia Rossiya), cuyo objetivo primordial era evitar una nueva coali-
cién que pusiera en jaque los intereses del Kremlin. Rusia Unida se
convirtié desde diciembre de 2001 en el partido de la integraciéon prag-
midtica: Moscii demandé a varios gobernadores de oposicién que se
incorporaran al partido a cambio de multiples concesiones. En la déca-
da de 2000 se integraron a él grandes empresarios y hombres clave en la
estructura econdmica del pais, asociaciones de veteranos, sindicatos e
incluso otros partidos importantes como el Partido Agrario en 2008,
creando asi un sistema que la ciencia politica llama “corporativista” y
crecientemente “autoritario”.

Desde luego, a partir de 2002 Rusia Unida obtuvo una mayoria
relativa en la Duma y un gran apoyo legislativo conforme persuadia a
otros partidos de votar en su favor. Era la primera vez que el ¢jecutivo
obtenfa mayoria parlamentaria, con lo que los dificiles anos de Yeltsin
parecian quedar atrds. Bajo este contexto, Putin logré con pocos obstécu-
los negociar una importante reforma fiscal que redujo los impuestos y
modificd la recaudacién de un gravamen progresivo a uno fijo. El resul-
tado fue que mds ciudadanos y mds empresas empezaron a pagar sus
impuestos y la tasa de recaudacién aumentd considerablemente. Asi-
mismo, otras reformas como la laboral (dar mayores prerrogativas a
administradores), judicial (incentivos para aumentar la responsabilidad
y el poder de los jueces), administrativa (reducir el nimero de agencias
gubernamentales), agraria (permitir la compraventa de tierras por pri-
mera vez desde la década de 1920) y del sistema de pensiones (pagos en
efectivo y no en especie), establecieron un marco institucional para in-
crementar la eficiencia del Estado e incentivar la proliferacién de pe-
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quefas y medianas empresas en detrimento de grandes companias.
Gracias a las reformas y al incremento sostenido en el precio internacio-
nal del petréleo, la Federacién Rusa crecié en promedio a una sorpren-
dente tasa de 7% anual en el periodo 2000-2008 y la aprobacién de
Putin, aun entre encuestas independientes, nunca cayé por debajo de 60%.
Bajo su administracién se confirmé una economia de mercado en Ru-
sia, no sin un componente de Estado de bienestar considerable. Los
servicios de salud y toda la educacién bdsica, media superior y la mayo-
ria de la superior estdn, a la fecha, garantizados por el Estado ruso como
servicios gratuitos a su poblacién, lo que ha permitido a varios analistas
hablar de un nuevo “pacto social” entre Estado y sociedad.

Putin llevé mds alld la guerra fiscal contra los oligarcas iniciada por
Primakov en 1998. Desde sus primeros meses, en su afén por convertir
al gobierno en el actor que fijara los términos de toda negociacién, el
presidente advirti6 a los oligarcas que permanecieran ajenos a la politi-
ca. Apartados del poder y enemistados con Putin, este grupo de billo-
narios empez6 a financiar a la oposicién. La primera advertencia del
gobierno hacia ellos fue el corto arresto de Vladimir Gusinski, duefo
del conglomerado medidtico MediaMost, quien prefirié huir del pais al
igual que Boris Berezovski, duefio del Canal 1 de television rusa. Quien
no corrié con suerte fue Mijail Jodorkovski, duefio de la compania pe-
trolera mds grande del pais, Yukos. Jodorkovski, quien financiaba direc-
tamente a la oposicién, fue arrestado en octubre de 2003 por evasién
fiscal. Los activos de Yukos fueron congelados por el gobierno ruso y en
2007 transferidos a companias paraestatales, entre las que Rosneft fue
la mds beneficiada y donde Putin instalé a fgor Sechin, uno de sus mas
cercanos colaboradores. Esta “guerra” contra los oligarcas fue una espa-
da de doble filo para Putin: por un lado, obtuvo gran legitimidad pu-
blica en virtud de la imagen negativa que tenfa este influyente grupo;
por otro, le permitia sustituirlos con personajes leales a él, lo que dio al
gobierno acceso directo a los medios, a importantes empresas y a acti-
vos redistribuidos entre otras agencias gubernamentales.

En el dmbito internacional, el 11 de septiembre de 2001 fue una
fecha conveniente para Rusia, pues se recuper la relacién con Washin-
gton. Putin anclé el discurso antiterrorista del gobierno ruso con el de
George W. Bush y apoy6 la intervencién estadunidense en Afganistdn
en 2001, pues a Moscu le interesaba erradicar el apoyo talibdn a los
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rebeldes chechenos y restringir el trifico de opidceos de Afganistdn a
Rusia —el cual a la fecha atn genera un grave problema de salud pu-
blica—. Rusia incluso cerré sus bases militares en Cuba y Vietnam,
tolerd las estadunidenses en Kirguistdn y Uzbekistdn y permiti6 el paso
de aeronaves de Estados Unidos sobre territorio ruso con destino a
Afganistdn, donde Moscti apoy6 con operaciones de inteligencia. Para-
lelamente, en 2001 se cred la Organizacién de Cooperacién de Shan-
ghdi, que fomenta la cooperacién entre Rusia, China y los paises de
Asia Central para llenar el vacio de seguridad en la region tras la caida
de la URSS, el cual se hizo notar durante la guerra civil en Tayikistin
(1992-1997) entre una vieja nomenklatura comunista y grupos isldmi-
cos apoyados por el régimen talibdn afgano. En 2002, Putin impulsé la
creacién del Consejo Rusia-0TaN para tratar asuntos de seguridad co-
mun en Europa. Sin embargo, la “luna de miel” entre Mosct y Washing-
ton termind tras la invasién estadunidense a Irak en 2003, que trajo
una fuerte critica de Putin a Bush, de buena recepcién en Francia y
Alemania. Con estos paises, Rusia emitié una declaracién conjunta
para resolver el conflicto por la via diplomdtica, accién consistente con
el recién modificado discurso de la politica exterior rusa: formar coali-
ciones diplomidticas contra el “unilateralismo” norteamericano. Desde
su inauguracién, Putin buscé restaurar la primacia del Estado ruso
sobre lo que consideraba su esfera de influencia natural, el espacio
postsoviético. La sensible divisién politica en las antiguas republicas
soviéticas, entre bandos que favorecian una mayor relacién con Rusia
y los que preferfan dar prioridad a Estados Unidos y la Unién Euro-
pea, domind a partir de 2003 la relacién de Moscu con su entorno. En
ese ano Eduard Shevardnadze fue obligado a dimitir como presidente
de Georgia por una revuelta popular que favorecié a Mijail Saakashvi-
li, figura prooccidental. Lo mismo ocurrié en Ucrania en 2004, cuando
otra revuelta consigui6 un recuento de votos tras una eleccién fraudu-
lenta que al final favorecié a Viktor Yashenko, candidato nacionalista
y prooccidental. Sin embargo, lo que realmente desat6 una reaccién
considerable de Rusia fue la ampliacién de la oTan hacia Europa del
Este, que en 2004 incorporé a los tres paises balticos a la alianza atldn-
tica. Rusia no sé6lo colindaba ya con una oTan que habia garantizado a
Moscti en 1990 que no habria ninguna ampliacion hacia el este, sino
que perdié influencia en paises que fueron parte de la URSS y donde
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habita un enorme porcentaje de ciudadanos rusos. Hoy en dia hay casi
25 millones de rusos desperdigados en 14 exreptblicas soviéticas; los
mayores porcentajes de poblacién rusa fuera de Rusia se hallan en Le-
tonia (25.8% de la poblacién local) y Estonia (25.1%), seguidas de Ka-
zajstdn (21.5%).

Las elecciones parlamentarias de diciembre de 2003 solidificaron el
dominio politico de Rusia Unida al obtener 37.6% del voto plurinomi-
nal y 22.3% del voto uninominal. Los comunistas quedaron en segundo
puesto con un lejano 12.6%. La victoria se debié a la popularidad de
Putin y a que Rusia Unida se apropié del contenido social de los co-
munistas, transformdndolo en politica publica, pero también a que el
Kremlin disefi6 un partido de izquierda desde el poder, Rédina (“Na-
cién”), que rest6 votos al PCER y consigui6 el cuarto lugar con 9%.
Rusia Unida negocié con bloques legislativos pequefios —eventual-
mente incorporados al partido— para obtener una mayoria que voté a
favor de todas las iniciativas presidenciales y que se consolidé en casi
todos los parlamentos regionales. El golpe contra la oposicion fue tan
grande que, en la eleccién presidencial de marzo de 2004, tanto el co-
munista Ziugdnov como el controvertido Zhirinovski decidieron ceder
sus candidaturas a personajes desconocidos, mientras que Putin se ree-
ligié con casi so millones de votos (71.9% del total).

A partir de entonces comienza a configurarse un régimen autorita-
rio en Rusia, no por los niimeros impresionantes obtenidos por el par-
tido oficial, sino por las précticas y el armazén del nuevo sistema poli-
tico. La creacién de un partido hegeménico, Rusia Unida, sin una
ideologia definida, permitié ejercer el poder mediante limites formales
pero con una gran dosis de ambigiiedad, en un contexto de pluralismo
limitado. La relacién con la oposicién se reconfiguré hacia una 16gica
en la cual el régimen se legitima por el hecho de que hay una oposicién
y ésta se beneficia de los arreglos con aquél para sobrevivir politicamen-
te. El LDPR de Zhirinovski y Rédina fueron, junto con Rusia Unida, los
partidos que mds apoyaron a Putin en su segundo periodo. La creacién
de Rédina para dividir el voto comunista dice mucho sobre la reconfi-
guracién del sistema politico hacia un autoritarismo tipico tal como lo
define la ciencia politica. La consolidacién de esta nueva configuracién
de poder vendria en 2004, cuando Putin reemplazé al gabinete con
personajes leales a él, pero la reforma que coroné esta nueva dindmica
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fue la supresién de elecciones para gobernador/presidente en todas las
entidades federativas tras la masacre de Besldn en septiembre. Besldn,
en Osetia del Norte, vivié un episodio de terror cuando un grupo de
radicales isldmicos que exigian una Chechenia independiente secuestrd
a mds de mil personas —Ila mayoria niflos— en una escuela el 1° de
septiembre de 2004. Luego de tres dias de negociaciones rispidas, fuer-
zas especiales ingresaron en la escuela y 385 personas murieron en la
peor crisis del gobierno de Putin. Si bien en 2002 otro grupo radical
checheno habia secuestrado a 850 rehenes en un teatro en Moscd, aque-
lla operacién se vio como un éxito, pues los atacantes fueron ultimados
y las bajas civiles fueron menores a lo esperado. Besldn, en cambio, ex-
puso las consecuencias de la intervencién en Chechenia y obligd al
gobierno a responder de alguna manera. Aunque criticada, la respuesta
consistié en suprimir elecciones para gobernador en todas las entidades
federativas del pais en favor de un sistema donde el presidente desig-
naba a cada uno so confirmacién de las Dumas regionales. Por supues-
to, la mayoria de los gobernadores designados pertenecian al partido
oficial, pero es importante senalar que también se escogié a goberna-
dores de oposicién, algo necesario para dar una apariencia de pluralis-
mo en Rusia.

Al finalizar su segundo periodo en 2008, la popularidad de Putin
llegd a un punto édlgido (86%). Mucho tuvo que ver la recuperacién
econdmica sostenida de Rusia durante esos ocho anos, basada en los
recursos naturales, en particular los energéticos (gas natural, petréleo,
aluminio, uranio, carbén). En 2007 la economia rusa habia logrado
una “estabilidad macroeconémica impresionante” en palabras del Ban-
co Mundial. La poblacién en situacién de pobreza se redujo de 30% en
2000 a 14% en 2008, cuando el barril de petréleo superaba los 145 dé-
lares. No obstante, la recesion internacional de 2008 detuvo el creci-
miento sostenido y el PIB cayd casi 8% en 2009, pero el gobierno y el
Banco Central pudieron revertir la situacién con prontitud. En 2010
Rusia creci6 4.5% y, en 2011, 4.3%, pero atn faltaba diversificar la eco-
nomia lejos de la dependencia energética. Para 2012, 70% de las expor-
taciones rusas y 52% de los ingresos del pais provenian de los sectores
petrolero y gasero, que ocupan en conjunto casi 20% del p1B. En 2011,
luego de afos de oposicién por su fuerte proteccionismo, Rusia fue
admitida en la Organizacién Mundial del Comercio.
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La popularidad de Putin se reflejé en las elecciones legislativas de
2007, en las que Rusia Unida obtuvo mayoria absoluta con 64.3% de los
sufragios contra apenas 11.5% de los comunistas. Rédina se fusioné con
otros partidos para crear Rusia Justa (Spraviedlivaia Rossiya), un nuevo
partido “socialista” creado por el régimen para dividir el voto comunis-
ta, pero apenas obtuvo 7.7%. La reforma electoral de 2005 aumenté la
barrera porcentual para acceder a la Duma de 5% a 7% y transformo el
sistema de votacién en uno enteramente de representacién proporcio-
nal. Rusia Unida obtuvo 315 de 450 asientos en la Duma, y lo que hasta
la eleccién previa habia sido un parlamento plural se convirtié en uno
de sélo cuatro partidos, de los cuales dos (LDPR y Rusia Justa) apoyaban
a Rusia Unida en casi toda iniciativa. A pesar de la estabilidad econé-
mica y politica, el presidente ya no podia reelegirse en la eleccién de
marzo de 2008. Sin embargo, para mantener su visibilidad politica y el
discurso de la estabilidad, Putin barajé la posibilidad de ser primer mi-
nistro al expirar su término, apoyar la candidatura presidencial de
Dmitri Medvédev —director de Gazprom— y encabezar la lista parti-
dista de Rusia Unida. Todo ocurrié al pie de la letra y Medvédev obtu-
vo un cémodo 71.2% del voto frente a 18% de Ziuginov.

La presidencia de Medvédev (2008-2012) no difiri6 mucho de la
de Putin, a quien el primero designé como primer ministro en mayo de
2008, aprobado por tres de cuatro partidos en la Duma —excepto los
comunistas—. Sin embargo, si hubo cambios notables durante ese cua-
trienio. La Duma aprobd iniciativas presidenciales que incrementaron
el periodo presidencial de cuatro a seis afios a partir de 2012 y que redu-
jeron de nuevo la barrera para acceder al parlamento a 5%. Medvédev
orientd la administracién piablica hacia un mayor niimero de civiles del
grupo San Petersburgo en posiciones clave e hizo cambios importantes
tanto en el gabinete como en los liderazgos regionales. En 2010 despi-
di6 al alcalde de Mosct, Yuri Luzhkov —con casi 20 afios en el car-
go—; lo mismo ocurrié con Shaimiev en Tartaristdn y en otras regio-
nes, dando paso a una segunda generacién de lideres regionales.

Dos eventos sobresalieron en el cuatrienio de Medvédev. El prime-
ro fue la guerra con Georgia en 2008, desatada en cuanto el presidente
Saakashvili usé la fuerza para traer bajo el control de Tiflis a la republi-
ca prorrusa de Osetia del Sur atacando su capital, Tsjinvali. Con ello,
Saakashvili rompi6 el cerco que una fuerza internacional de paz mante-
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nia en la regién desde 1992 y Rusia respondié invadiendo Georgia en
tan s6lo cinco dias. El componente multiétnico de Osetia del Sur y de
Abjasia, republicas pertenecientes a Georgia, hizo que voltearan a Mos-
cli como garante del trasnacionalismo frente a las politicas centraliza-
doras de Tiflis. Las tropas georgianas fueron expulsadas de ambas repu-
blicas por el ejército ruso y Medvédev reconocié su independencia con
el fin de mantener tropas alli y evitar una eventual incorporacién de
Georgia a la otan —los Estados con disputas territoriales no pueden
ser miembros de la alianza—. Se tratd, también, de una respuesta rusa
(en defensa de Serbia) a la declaracién de independencia de Késovo en
febrero de ese afo, reconocida por Occidente. El segundo evento so-
bresaliente fue una serie de protestas contra el gobierno iniciadas el 4
de diciembre de 2011, tras la eleccién legislativa de ese dfa. La protesta,
que en el invierno reunié a casi 100 mil individuos en Moscti —fuera
de alli hubo una respuesta escasa—, se basé en un supuesto fraude a
favor del partido oficial. No deja de resultar curioso el alegato pues, de
hecho, Rusia Unida perdié muchos votos en comparacién con 2007 y
s6lo una minoria del electorado (49.3%) voté por este partido. La opo-
sicidn, en tanto, se recuper$ considerablemente: los comunistas obtu-
vieron 19.1%, Rusia Justa 13.2% y el LDPR 11.6%. Esta caida estrepitosa
en el apoyo a Rusia Unida se debi6 a la desaceleracién econédmica, pero
también a la sonada corrupcién en el partido oficial. La representacién
proporcional dio a Rusia Unida apenas una mayoria parlamentaria,
aunque perdié las dos terceras partes para iniciar cambios constitucio-
nales. En febrero de 2012 la Comisién Central Electoral anuncié que
sélo 11.5% de los reportes de irregularidades habian sido confirmados.
La protesta adquiri6 un nuevo cariz en visperas de la eleccién presiden-
cial en ese mes, cuando Putin, quien anuncié su candidatura después
de iniciadas las manifestaciones, obtuvo el triunfo con 63.6% del voto
contra 17.2% de Ziugdnov. El presidente Medvédev respondié al cla-
mor popular restaurando todas las elecciones para gobernador y dando
mayores facilidades a nuevos partidos politicos para registrarse. En
2014 la Duma reintrodujo los distritos de mayoria para la mitad de los
asientos legislativos.

En mayo de 2012 Vladimir Putin regresé a la presidencia —ahora
por un periodo de seis anos— y Medvédev fue designado primer minis-
tro. Durante la primera mitad de este sexenio la economia se ha ido
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estancando cada vez mds —en 2013 el crecimiento fue de 1.3%, en 2014
de 0.6% y en 2015 el PIB se contrajo 3.7% —, en un amplio contraste
con la década anterior. Sin embargo, la aprobacién de Putin, basada en
una revitalizada politica exterior, no mengué aun en encuestas inde-
pendientes. Rusia ha buscado ser un actor mds prominente en la esfera
internacional desde 2000; no obstante, a partir de 2012 y, como reac-
cién a la politica exterior estadunidense pragmidtica de Barack Obama,
Putin ha podido forjar una presencia rusa mds sélida en el mundo.
Moscti y Beijing, por ejemplo, se abstuvieron de votar en 2014 a favor
de la Resolucién 1973 del Consejo de Seguridad de la onu, base de la
intervencién de la otan en Libia, duramente criticada por Putin. El
lider ruso se opuso rotundamente a una intervencién occidental en Si-
ria, que es el principal aliado de Rusia en Oriente Medio pues cuenta
con una base naval militar en el puerto de Tartus. En la Guerra Civil
siria, desde 2011, Mosct ha adoptado una estrategia en la que, mientras
provee armas legalmente al gobierno de Bashar al-Assad —Siria com-
pré armas a Rusia por mds de 1500 millones de délares entre 2000 y
2010—, se presenta como mediador en el conflicto. El 30 de septiembre
de 2015 Mosct inicié una serie de bombardeos sobre Siria a peticién de
Damasco para replegar a las fuerzas del Estado Islimico y vapulear a
grupos rebeldes sirios. Rusia se ha presentado como un actor indispen-
sable para resolver este y otros conflictos. También ha habido acerca-
mientos con el gobierno iraqui tras la intervencién estadunidense vy,
sobre todo, con el de Abdel Fattah el-Sisi en Egipto desde 2014, a quien
Mosct ofrecié una colaboracién estrecha en cuanto Washington retiré
su asistencia militar a El Cairo. A fines de 2013, Rusia era el inico Esta-
do en el Consejo de Seguridad de la oNU que también era miembro del
G8, el G20, la Organizacién para la Seguridad y Cooperacién en Euro-
pa y la asociacién de economias emergentes BRICs. El 1° de enero de
2015 entrd en vigor la Unién Econémica Eurasidtica, que integra un
mercado Gnico y elimina las restricciones de acceso entre Rusia, Bielo-
rrusia, Kazajstdn, Kirguistin y Armenia —y prevé la entrada de Tayikis-
tdn en un futuro cercano—, todas ellas exrepublicas soviéticas con las
que Rusia tiene una buena relacién desde 1991. La eleccién de Donald
Trump a la presidencia de Estados Unidos en noviembre de 2016, con
un discurso a favor de restaurar la relacién con Rusia, sugiere un buen
entendimiento entre Washington y Mosct en los siguientes afios, con
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lo que Rusia podria obtener atin mayor margen de maniobra en mu-
chos frentes de la situacién internacional actual.

En septiembre de 2016, las elecciones parlamentarias devolvieron a
Rusia Unida una mayoria en distritos plurinominales (54.1%) y en la
Duma, mientras que los comunistas volvieron a rezagarse con el 12.3%
del voto, sin dejar de ser la principal oposicion al gobierno.

NOTA SOBRE EL CONFLICTO
EN UCRANIA (2013-2016)

El 22 de febrero de 2014 la Rada (parlamento) de Ucrania revocé el
mandato del presidente Viktor Yanukévych —electo democrdticamen-
te en 2010— luego de una situacién insostenible: tres meses de protes-
tas crecientemente violentas en la plaza central de Kiev y decenas de
personas muertas. La conmocién se originé en cuanto Yanukévych re-
chazé, en noviembre de 2013, el Acuerdo de Asociacion entre Ucrania y
la Unién Europea (UE), para més tarde decantarse por un acuerdo mds
laxo con Rusia, en el que Mosct ofrecia 15 mil millones de délares
—cantidad significativamente mayor a la que ofrecia el Fm1 a Ucra-
nia— para rescatar las finanzas ucranianas y otorgar descuentos en el
precio del gas suministrado por Rusia. Las protestas en Kiev fueron
organizadas por una élite politica nacionalista con amplia presencia en
el noroeste del pais, zona donde domina la lengua ucraniana y que de-
pende de la economia primaria por ser abrumadoramente rural, en es-
pecial de la agricultura. Dicha élite es contraria a Yanukdvych, quien
representaba los intereses del sudeste industrial, donde se habla ruso y
donde habitan considerables minorias rusas. La élite nacionalista del
noroeste vio amenazado su interés bdsico —politico y econémico—
con la decisién de Yanukdvych: acercarse a la membrecia de Ucrania en
la UE con el fin de obtener enormes subsidios agrarios mediante la
Politica Agricola Comun europea, dinero que el Estado ucraniano no
garantiza a estas regiones debido a problemas financieros y de corrup-
cién desde hace décadas pese a que la agricultura es el Gnico rubro que
depende 100% del subsidio de Kiev. El gobierno que sustituy6 a
Yanukévych, formado a fines de febrero de 2014 por los partidos nacio-
nalistas del noroeste, se basaba en un discurso nacionalista antirruso
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muy 4spero, que incluso barajé la posibilidad de incorporar a Ucrania
no s6lo en la UE —desde luego, el nuevo gobierno retomé y firmé el
Acuerdo de Asociacién con Bruselas en marzo de 2014— sino también
en la otan, vulnerando el principal interés de Mosci en materia de
seguridad desde 1949.

Como medida preventiva para evitar esa posibilidad, Putin ordend
la anexién de la Republica de Crimea y de la ciudad de Sebastépol a la
Federacién Rusa el 18 de marzo de 2014. La explicacién mds sonada
sobre este acto fue la fijacién de un “nacionalismo ruso” basado obsesi-
vamente en criterios étnicos —lo cual no responde a por qué se dio en
2014 y no antes; por qué fue sélo Crimea y no el Donbds, u otras regio-
nes en otras exrepublicas soviéticas donde también habita poblacién
rusa—. En realidad, la explicacién pragmdtica resulta mds coherente.
Al igual que en la guerra con Georgia (2008), Moscti tomé una medida
disuasiva para evitar una posible incorporacién de Ucrania a la otan al
infringir su integridad territorial. En este sentido, la irresponsabilidad
de la 01AN desde la Cumbre de Bucarest (2008) al vulnerar el equilibrio
de poder en Europa, cuando invité a Georgia y Ucrania a unirse en un
futuro, tiene un peso enorme en el resultado que se ve hoy. Crimea es
una repiblica con mayoria de poblacién rusa (mds del 58%) que fue mds
o menos auténoma dentro de la Ucrania unitaria desde 1991. En cuanto
los nacionalistas tomaron el poder en Kiev en febrero de 2014, las mino-
rias rusas (y muchas otras) del pais tuvieron dudas sobre la garantia del
uso y reconocimiento de la lengua rusa en Crimea y en otras regiones
de Ucrania, pues la Rada derogé, apenas derrocado Yanukévych, la
Ley de Idiomas aprobada en 2012, que garantizaba el reconocimiento
oficial de lenguas minoritarias en un pais donde el ucraniano —hablado
por apenas la mitad de la poblacién— es la tnica lengua oficial. El go-
bierno crimeo de inmediato organizé un referéndum, como habia he-
cho anteriormente en 1991 y 1994, para preguntar a la poblacién si de-
seaba separarse de Ucrania y unirse a Rusia, en el que supuestamente
mis del 90% de los ciudadanos respondié de manera afirmativa.

Desde 1997 Kiev y Moscti firmaron un tratado bilateral en el que se
permitia a Rusia el uso de la flota del Mar Negro, con sede en Sebasté-
pol, a cambio de un descuento en los precios del gas natural provenien-
te de Rusia. En el tratado se estipulaba que Moscti podia mantener
hasta 25 mil tropas en Crimea y que podia disponer del 80% de la flota.
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En 2010, el tratado se renové hasta el afo 2042. Es importante sefalar
—pues nadie lo ha hecho— que, durante la anexién de Crimea en
marzo de 2014, las fuerzas rusas presentes en la peninsula, sumadas a las
que llegaron después, nunca sobrepasaron los 25 mil efectivos. La ac-
cién es sin duda cuestionable en términos de legalidad internacional,
pero el resquicio juridico permite entender que la presencia de esas
tropas era perfectamente legal. El ejército ucraniano, incapaz de hacer
frente a las fuerzas rusas, se replegé y dejé Crimea bajo control ruso de
facto. De ese modo la anexién se volvid un fait accompli, y uno muy util
para el nuevo gobierno en Kiev como bandera del nacionalismo anti-
rruso. La anexién de Crimea, por tanto, convino enormemente a las
élites politicas en el poder tanto en Mosct como en Kiev. La Reptblica
de Crimea y Sebastdpol se unieron a la Federacién Rusa como dos en-
tidades federativas distintas el 18 de marzo de 2014, convirtiéndose en
el 84° y 85° sujetos federales de Rusia. La anexién obtuvo respuestas
muy negativas en Occidente: el G8 suspendi6 la membrecia de Rusia y
Estados Unidos introdujo sanciones a varias figuras politicas rusas des-
de ese mes, lo que llevd las relaciones entre Mosct y Washington a una
nueva sima histérica.

En el este de Ucrania, el descontento de las minorias rusas que
habitan las provincias orientales de Donetsk (38.2% de la poblacién) y
Luhansk (39%) con los eventos en Kiev, descontento que no se restringe
a ellas sino también a otros grupos étnicos rusoparlantes en general (lo
cual incluye a muchos ucranianos de la regién), sumado a la derogacién
de la Ley de Idiomas y la retérica nacionalista del nuevo gobierno cen-
tral, llev a protestas locales de muy poco arrastre en marzo y abril de
2014. A pesar de que la abrumadora mayoria de la poblacién local no
apoyaba a los manifestantes prorrusos, como mostraban las encuestas
de esos meses, el gobierno nacionalista —concretamente, el primer mi-
nistro Arseni Yatseniuk y el presidente interino Oleksandr Turchy-
nov— respondid a la insustancial toma de edificios, que llev6 a cabo un
punado de individuos, enviando al ejército, bajo una accién por demds
desproporcionada, en vez de negociar una salida pacifica y pragmdtica.
Desde luego, esto s6lo provocd una respuesta violenta entre los incon-
formes locales y la opcidn separatista comenzé a ganar terreno en las
encuestas. Hasta el dia en que este libro terminé de escribirse habia una
guerra inconclusa en el Donbds entre, por un lado, el ejército ucraniano

295



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

y batallones nacionalistas —algunos de componente ideolégico dema-
siado controvertido— vy, por otro, milicias locales prorrusas que han
declarado la independencia de las “Republicas Populares” de Donetsk y
Luhansk. La Guerra del Donbds ha desplazado a la fecha a mds de 2.8
millones de personas hacia dentro y fuera de Ucrania segtin cifras de la
ONU (agosto de 2016), de las cuales 1714388 tienen el estatus de “despla-
zados internos” y mds de 1.1 millones han pedido asilo en Rusia, gene-
rando un problema migratorio para Moscu. El grado de participacién
militar de Rusia y su apoyo a los rebeldes, como afirma Richard Sakwa,
no es ficil de discernir ni se conoce a plenitud. Hay muchos voluntarios
que, como antes en la historia rusa —durante la liberacién de los Esta-
dos ortodoxos balcdnicos en 1877 o en las guerras yugoslavas de la déca-
da de 1990, cuando miles de voluntarios rusos lucharon a favor de Ser-
bia—, han acudido a la regién para apoyar a los rebeldes prorrusos. Los
autores menos pasionales aducen que los habitantes del Donbis tienen
de por si un motivo econémico evidente para levantarse contra un go-
bierno que ha llevado a Ucrania a la antesala de la Unién Europea: la
industria del este del pais se irfa a la quiebra si Ucrania ingresa en la UE,
pues muchas fibricas tienen magros estdndares de sanidad y calidad
que las hacen muy poco competitivas en un contexto econémico sin
subsidios. Pese a estas consideraciones mds o menos legitimas, los su-
blevados locales fueron llamados “terroristas” por el gobierno de Tur-
chynov, con lo que su causa fue automdticamente nulificada, en favor
de una solucién militar desproporcionada iniciada por Kiev. Donetsk y
Luhansk no representan para Rusia lo mismo que Crimea: no hay un
pasado que los identifique como territorio vital para la identidad rusa,
no tienen una mayoria de poblacién rusa —aunque si ruséfona—, no
tienen el estatus juridico “auténomo” que tenia Crimea, ni mucho me-
nos un antecedente legal que permita la presencia de tropas rusas alli.
Todos estos factores obligan a Mosct a responder de otra manera en
estas regiones, tan pragmdtica como mesurada —sin anexiones, para
empezar, aunque muchos analistas insistian en que era “inevitable”—,
en especial luego del derrumbamiento de un avién comercial de Malay-
sia Airlines el 17 de julio de 2014 con armamento que al parecer fue
proporcionado por Rusia a los rebeldes.

La de Ucrania es la peor crisis geopolitica de Europa desde el fin de
la Guerra Fria y la segunda mds aparatosa en términos humanitarios
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—sdlo después de las guerras yugoslavas de los noventa—. La evolu-
cién de la geopolitica europea desde aquel momento es sumamente
propicia para lo que se ve hoy en Ucrania. La oTan ha tirado por la
borda la nocién del equilibrio de poder europeo sin consideracién ha-
cia Rusia, que naturalmente desconfia de aquélla pues la alianza atldn-
tica se origind por las fantasias de contener a Mosct cuando ésta no
excedid lo pactado en Yalta y Potsdam. Arkady Moshes ha sefialado que
las demandas de Rusia no son de ninguna manera algo excesivo ni exor-
bitante desde el punto de vista de la Realpolitik. Por su parte, Sakwa ha
hecho hincapié en los intereses de los sublevados para fomentar un
didlogo que acabe con la guerra en el Donbds al decir que la incapacidad
fundamental de Kiev y sus aliados occidentales para entender que la
guerra no es una simple una “invasién” rusa, sino una revuelta genuina
contra un modelo de Estado en particular —que ha sido impopular
desde hace mucho en el sureste de Ucrania, y que la revolucién ucrania-
na liberal y nacionalista de 2014 sélo intensifico— y significa que no
pudieron reconocer la subjetividad politica de la rebelién como una
fuerza con la que debia haber un didlogo. En cambio, dice Sakwa, eti-
quetar a los insurgentes como “terroristas” no solamente significé que
su identidad politica estaba negada de entrada, sino también que su
propia humanidad qued6 descartada, permitiendo la imposicién de
crueldades de las que no se habla en la regién. Nadie tomé en cuenta
en Kiev los intereses del sureste, fundamentalmente la igualdad de la
lengua rusa y alguna forma de estatus constitucional para la autonomia
del Donbds. John Mearsheimer, mds resuelto, ha aducido que el conflic-
to revela cémo Estados Unidos no ha podido dejar la Guerra Fria atrds,
lo que se refleja en su apoyo a una OTAN que posee ansias expansionistas
inefables —aunque algunos argumentan que sirven al propésito de ex-
pandir la industria y la economia de guerra estadunidenses—, mientras
que Henry Kissinger ha declarado que Washington debe entender por qué
Ucrania no es cualquier pais para Rusia, y que no buscar un equilibrio
de poder incorporando los intereses mds bdsicos de Moscu es sinéni-
mo de una irresponsabilidad peligrosa e inestable.

Acaso el problema bésico en Ucrania pasa por la imagen que Occi-
dente tiene de Rusia: un pais no solamente “misterioso” y “atrasado”,
como se le ha visto siempre, sino también un pais que no es mds que un
estorbo. Los prejuicios y los delirios de grandeza han podido mds que la
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diplomacia de cabeza fria. El romanticismo liberal que vio en el Euro-
maiddn una protesta en la que “el Pueblo Ucraniano” se levanté un
buen dia al notar que su gobierno era “corrupto” solamente tiene senti-
do en un discurso que ve en los valores liberales el fin de la historia. El
Euromaiddn fue, en primer lugar, una revuelta organizada por los par-
tidos politicos del noroeste de acuerdo con los intereses de las élites re-
gionales que los financian y representan. Esto resulta més evidente en
cuanto se observan encuestas levantadas durante la protesta, las cuales
revelaron que la mayoria de los manifestantes (55%) provenia del oeste
ucraniano (rural, antirruso, nacionalista, ucranioparlante), en contraste
con la desperdigada presencia de manifestantes del centro, este y sur del
pais. Los jévenes manifestantes que creen en un mejor futuro para su pais
fueron presa de un juego politico interno y uno geopolitico externo. La
simbologia de la extrema derecha nacionalista en la protesta, el rdpido
ascenso politico tras el Euromaiddn de personajes apologéticos de la
violencia y que lideran sus propios grupos paramilitares como Andriy
Parubiy —quien hoy es, increiblemente, presidente de la Rada—, y la
presencia de partidos que han propuesto y aprobado leyes que exoneran
a los combatientes del ura, quienes asesinaron a civiles polacos durante
la Segunda Guerra Mundial por decenas de miles (véase el capitulo x),
deja un sinsabor muy cuestionable como herencia del Euromaiddn,
pese a que el electorado ucraniano, sumamente dindmico y cambiante
desde 1991, se decante por opciones moderadas como el actual presi-
dente Petré Poroshenko.

Ignorar las diferencias histéricas, sociales, econémicas, politicas y
culturales de Ucrania, y preferir la versién maniquea de una Rusia ma-
ligna que tiene una obsesién por controlar a un pais martir, del que se
habla como si fuera una unidad homogénea, es perder de vista la reali-
dad. Todo Estado, toda regién dentro de un mismo Estado, tienen inte-
reses propios. Demonizar personajes y martirizar al “Pueblo” distrae de lo
realmente relevante. Quizds esta Historia minima ha servido para en-
tender un poco mds el presente de Rusia y su esfera inmediata, para
contribuir a la comprensién de estas dinimicas mds a fondo y desmiti-
ficar lo que nos hemos construido como “sentido comdn” sobre Rusia
a través de los anos.
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La idea de este ensayo bibliogréfico es ofrecer una orientacién mini-
ma de material disponible para que el lector complete las referencias
que escapan a las posibilidades de una historia minima. En el caso de
Rusia, las referencias cobran mayor importancia en la historiografia so-
bre el siglo xx. Cabe entender que los tltimos cien afios ofrecen el
mayor problema para la historiografia rusa. En este breve comentario
bibliogréfico no haré una excepcidn a esta convencion: las obras de
periodos anteriores serdn simplemente mencionadas al final de este
apartado como recomendacién por el bien de la brevedad. Me detendré
en la historiografia rusa del siglo xx con el acento puesto sobre el esta-
linismo, para desmenuzar los aspectos mds controvertidos durante los
tltimos cien anos. Se citan obras en inglés, francés y —donde haya
versiones castellanas— en espafol, pensando en un piblico mds fami-
liarizado con estas lenguas, junto con las posibles traducciones del ruso
de obras seminales en la historiografia escritas originalmente en ese
idioma. No se enlistardn al final, en la lista de recomendaciones, aque-
llas obras que ya se citaron en los pdrrafos a continuacion.

La Revolucion rusa se ha explicado desde interpretaciones muy dis-
tintas. Desde la crénica entusiasta 77 sizu del periodista John Reed pu-
blicada en 1919, Diez dias que estremecieron al mundo (México, Grijalbo,
1982), hasta el amplio y detallado volumen del historiador britdnico
Orlando Figes, A Peoples Tragedy: the Russian Revolution, 1891-1924
(Londres, Jonathan Cape, 1996). Adn resulta imposible encontrar un
punto medio, desapasionado y abstraido que explique la Revolucién
sin apegos a favor o en contra. Entre los cldsicos se encuentran Alexan-
der Rabinowitch, 7he Bolsheviks Come to Power: the Revolution of 1917
in Petrograd (Nueva York, Norton, 1976); John L. H. Keep, 7he Russian
Revolution: a Study in Mass Mobilization (mismo afio y editorial que el
anterior) y Marc Ferro, La Revolucién de 1917: la caida del zarismo y los
origenes de Octubre (Barcelona, Laia, 1975). Boris Kolonitski ofrecié una
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interpretacién indispensable de la Revolucién de Febrero, su simbolo-
gia y el lenguaje cotidiano, a la que contribuyé Figes, en Interpretar la
Revolucion rusa: el lenguaje y los simbolos de 1917 (Valencia, Universitat
de Valéncia, 2001). Mark D. Steinberg, en Voices of Revolution, 1917.
Documents (New Haven, Yale University Press, 2001), dejé ver lo que
fue la Revolucién para la gente comin en vez de concentrarse en sus
dirigentes y sus ideas. Sheila Fitzpatrick, exponente de la escuela revi-
sionista en la historiografia soviética, escribié La Revolucién rusa (Bue-
nos Aires, Siglo XXI, 2005) en 1982 como reaccién a la idea politizada
de que los bolcheviques no tenfan ningtin apoyo en aquel momento,
pero también en defensa de la idea de que Stalin era la continuacién
légica del leninismo y no una desviacién como otros sugerian. El si-
guiente periodo, la Guerra Civil, produjo interpretaciones interesantes
sobre por qué los rojos ganaron a los blancos, cuyos puntos dlgidos
fueron Richard Luckett, 7he White Generals: an Account of the White
Movement and the Russian Civil War (Londres, Longman, 1971) y, sobre
todo, W. Bruce Lincoln con su monumental Red Victory: a History of
the Russian Civil War, 1918-1921 (Nueva York, Simon & Schuster, 1989).
Una recomendacion mds actualizada, fécil de leer y basada en fuentes
primarias es 7he Russian Civil War (Nueva York, Pegasus, 2007) del his-
toriador Evan Mawdsley.

El periodo posrevolucionario es el que ha generado mayor cantidad
de diferencias entre los historiadores. Los emigrados rusos tuvieron
mucho que ver en ello al incorporarse a la academia occidental. 7he
Great Retreat: the Growth and Decline of Communism in Russia (Nueva
York, Dutton, 1946), de Nicholas Timasheff, explicaba cémo la URSS
se habia desviado del camino revolucionario para comportarse como
una potencia internacional similar a cualquier otra. Otros emigrados,
como George Vernadsky y Mijail Karpévich, contribuyeron con su in-
accidn a crear una imagen “negativa’ de la historia soviética: declararon
que la historia rusa terminé en octubre de 1917 y que, por ende, no era
“necesario” estudiar nada después de esa fecha. Ambos se especializaron
en la Rusia medieval e imperial. No sélo los emigrados compartian una
visién negativa del poder soviético. En la década de 1950, Merle Fain-
sod, estadunidense y uno de los pocos historiadores que viajaron a la
URSS en los treinta, publicé dos libros importantes bajo el sello de
Harvard: uno fue How Russia is Ruled (1953), piedra fundacional de lo
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que se ha llamado la “escuela totalitaria” de la historiografia soviética,
sintetizada en la idea de una dictadura partidista omnipotente que con-
trola absolutamente todo de una forma orwelliana. Esto sintonizaba
con el contexto de Guerra Fria, que alcanzaba ya sus momentos algidos.
La otra obra cumbre de Fainsod es Smolensk under Soviet Rule (1958),
que reconstruye la administracién local en esa provincia mediante ar-
chivos recuperados por autoridades militares estadunidenses de manos
nazis. En este trabajo Fainsod se dio cuenta de que la realidad soviética
era mucho mds compleja que la simple idea de un pueblo oprimido por
una dictadura omnipotente. Valga la obviedad: la necesidad de acceder
a archivos, pilar de toda historiografia seria, comenzé a verse como una
necesidad por encima de las interpretaciones de escritorio. El problema
es que no era fécil, de hecho era casi imposible, sumergirse en fuentes
primarias soviéticas.

La escuela totalitaria afloré durante los siguientes veinte afios a pe-
sar de la cautela de Fainsod y del deshielo de Jrushiov, que dejé ver que
la dictadura personalizada no era sinénimo del régimen soviético. Lo
que siguié fueron intentos por ajustar la realidad a la teoria en vez de
hacer lo contrario. Ronald Suny ha descrito la forma en que politélogos
como Zbigniew Brzezinski o historiadores como Adam Ulam tuvieron
que ajustar su discurso tras la desestalinizacién de 1956. Ambos sustitu-
yeron pasajes escritos previamente que veian el terror como “la caracte-
ristica mds definitoria del totalitarismo” (como dijo Brzezinski en 1955)
a decir que quizds no era asi; que, de hecho, el terror “interferia con los
objetivos del totalitarismo” (frase de 1962). Robert C. Tucker decidié
enfocarse en la “personalidad” de dictadores como Stalin para explicar
el modelo soviético en 7he Soviet Political Mind: Stalinism and Post-Sta-
lin Change (Nueva York, Norton, 1962). A pesar de estos ajustes men-
tales, la escuela totalitaria poseia un a priori politico indeleble: el poder
soviético era no sélo omnipresente y despético sino también un estorbo
para las aspiraciones “reales” y “democrdticas” del pueblo ruso. Con la
Guerra Fria en sus afos mds gélidos y el éxito de esta literatura en Oc-
cidente —especialmente en Estados Unidos—, se produjo la aparicién
de un patrén incuestionable de légica muy simple, el cual imaginaba e
idealizaba la realidad soviética al no poder introducirse en ella. Los cdlcu-
los inexactos y exagerados sobre las represiones del “Terror” estalinista
podian justificarse porque los archivos eran inaccesibles. El historiador
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britdnico Robert Conquest aproveché como nadie este clima de igno-
rancia plena. Conquest trabajé para el Departamento de Informacién e
Investigacién (1Rp) del Ministerio de Asuntos Exteriores britdnico y
publicé obras basadas en material de esa institucidn secreta gracias a un
editor subsidiado por la c1a, Frederick Praeger. La obra mds influyente
de Conquest, con la que varios historiadores siguen casados en un ma-
trimonio tan incuestionable como inexplicable —pues muchos puntos
ya han sido desmentidos mediante trabajo archivistico—, es 7he Great
Terror: Stalins Purges of the Thirties (1968), basada en recuentos de emi-
grados, informacién oficial y censos. La causa del terror, segtn el autor,
fueron “motivos personales de Stalin”, sin ahondar en el tema. Con
base en sus fuentes, Conquest calculé que la poblacién de los campos y
colonias penales, asi como el nimero de personas arrestadas en 1937 y
1938, era mds de cuatro veces mayor (mds de 12 millones de personas en
el primer caso, segin Conquest, y 8 millones en el segundo) que los
ndmeros confirmados tras la desclasificacién de archivos soviéticos. En
1993 John Arch Getty, Gébor Rittersporn y Viktor Zemskov publicaron
el articulo “Victims of the Soviet Penal System in the Pre-War Years: a
First Approach on the Basis of Archival Evidence” en el American His-
torical Review (vol. 98, nim. 4), trabajo pionero por el uso de archivos
sobre la represion estalinista. Esta investigacién notable mostré que la
guerra de cifras, asi como el trabajo de Conquest y de otros como Dmi-
tri Volkogénov, habian sido desmentidos. Conquest también calculd,
de manera igualmente errénea y exagerada, el nimero de victimas de la
hambruna de 1932 y 1933 en 7he Harvest of Sorrow: Soviet Collectivisa-
tion and the Terror-Famine (Oxford, Oxford University Press, 1986), en
el que definié la hambruna como un acto de genocidio deliberado co-
metido contra “el pueblo ucraniano” que asesiné al menos a 15 millones
de personas. Sin embargo, Robert W. Davies, Mark Tauger y Stephen
G. Wheatcroft descubrieron en “Stalin, Grain Stocks and the Famine
of 1932-1933” (Slavic Review, vol. 54, nam. 3, 1995), también mediante
archivos desclasificados, que el ntimero real era 5.7 millones de victimas
mortales por la hambruna, no sélo en Ucrania sino también en las
cuencas del Don y del Volga, y que no fue un acto deliberadamente
cometido contra la poblacién ucraniana sino, como en 1921 y 1946, el
resultado de una politica de requisicién de grano mal disefiada por las
autoridades. La hambruna no distingue entre genes: afecté no sélo a la
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poblacién étnicamente ucraniana, sino a toda la poblacién multinacio-
nal de la regién (ucranianos, rusos, tirtaros, judios, etc.). Hoy en dia,
historiadores como Oleg Jlevniuk, acaso la mayor autoridad sobre la
represion estalinista gracias a trabajos como 7he History of the Gulag.
From Collectivization to the Great Terror (New Haven, Yale University
Press, 2004), no dudan de las cifras actualizadas. Jlevniuk introdujo,
bajo una argumentacién convincente pero con una hipétesis que a fin
de cuentas es imposible de comprobar —pues no hay forma de viajar
en el tiempo y preguntar a Stalin sus porqués—, la nocién de que el
origen de las purgas no fue la “paranoia” del dictador o “motivos perso-
nales” inexplicables, como aducia Conquest, sino la necesidad de evitar
una “quinta columna” en una eventual nueva guerra europea y mundial
que desestabilizara al poder soviético desde dentro en colaboracién con
otros Estados.

Paralelamente a la escuela totalitaria se desarrollé otra, menos cla-
sificable, pero que exponia ya algunas alternativas al estudio de la histo-
ria soviética. En Why Lenin? Why Stalin?: a Reappraisal of the Russian
Revolution, 1900-1930 (Nueva York, Lippincott, 1964), Theodore von
Laue ofrecié una interpretacién retomada después por varios historia-
dores que vefa en la Revolucién un impulso modernizador de una élite
consciente del “atraso” ruso y no meramente un golpe de Estado de un
punado de bandidos. Moshe Lewin, quien vivié en la URSS, escribirfa
La paysannerie du pouvoir soviétique (Paris, Mouton, 1966) como pri-
mer gran estudio empirico de la colectivizacién, Le dernier combat de
Lénine (Paris, Minuit, 1967) sobre un Lenin falible y politicamente
inestable y 7he Making of the Soviet System: Essays in the Social History
of Interwar Russia (Nueva York, Pantheon, 1985) como mirada a los
procesos sociales que constrifieron la politica soviética. Stephen E Co-
hen seria otro exponente importante de las tendencias “alternativas” en
Bukharin and the Bolshevik Revolution: a Political Biography, 1888-1938
(Oxford, Oxford University Press, 1980). Cohen sugerfa que Nikoldi
Bujarin y su corriente, la “oposicién de derecha”, representaba una al-
ternativa al estalinismo crudo: una nueva utopia en la que el terror y los
excesos pudieron haberse evitado para volver a fomentar el desarrollo
de la NEP.

Conforme la Guerra Fria cedia hacia la distensién en los setenta,
una nueva generacién de historiadores publicé trabajos que reacciona-
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ron a la escuela totalitaria, por lo que su obra se aglutiné bajo el térmi-
no de “escuela revisionista”. Estipulaban, entre otras cosas, que el siste-
ma soviético tenfa apoyo debajo, en el orden social, entre no pocos
miembros de la clase proletaria, y se fijaron en légicas alternas para
construir sus argumentos, como las oportunidades que ofrecia la movi-
lidad social en el partido. Una de los mdximos exponentes de esta ten-
dencia fue Fitzpatrick, cuyos trabajos sobre la movilidad social (Educa-
tion and Social Mobility in the Soviet Union, 1921-1932, Cambridge,
Cambridge University Press, 1979) o la “revolucién cultural” de Stalin
(The Cultural Front. Power and Culture in Revolutionary Russia, Ithaca,
Cornell University Press, 1992) permiten comprender mds a fondo,
“desde abajo”, las dindmicas del gobierno estalinista y su relacién con la
sociedad que pretendia construir. El otro gran revisionista fue J. Arch
Getty, para quien la represién soviética fue una reaccién desde arriba
contra el burocratismo, como expone en Origins of the Great Purges: the
Soviet Communist Party reconsidered, 1933-1938 (Cambridge, Cambridge
University Press, 1985) y, mds tarde —una vez abiertos los archivos—,
con Oleg Naumov, en La ldgica del terror: Stalin y la autodestruccion de
los bolcheviques (Barcelona, Critica, 2001). Gdbor Rittersporn, en Szali-
nist Simplifications and Soviet Complications: Social Tensions and Politi-
cal Conflicts in the USSR, 1933-1953 (Chur, Harwood, 1991), demostré
que las purgas capitalizaron un sentimiento generalizado de antipatia
hacia la burocracia por las magras condiciones sociales. La escuela revi-
sionista se volvié tan de moda en los ochenta, especialmente con el as-
censo de Gorbachov, quien presentaba un socialismo “suave”, que los
historiadores conservadores como Martin Malia y Richard Pipes se obs-
tinaron en los lugares comunes de la escuela totalitaria, reivindicados a
su vez por el ascenso de Reagan en Estados Unidos. El primero escribié
en 1994, a pesar de la ya para entonces amplia apertura de archivos, 7he
Soviet Tragedy: a History of Socialism in Russia, 1917-1991 (Nueva York,
Free Press), que insistia en el disparate de que la URSS era un Estado
cuyo principal instrumento era el terror al ser imposible alcanzar el
socialismo. Pipes, mds valioso como historiador de la Rusia prerrevolu-
cionaria, escribié todavia en sus memorias en 2003 que varios siglos
bajo un “clima” tan severo como su gobierno explicaban la tenacidad de
la sociedad rusa. Sin embargo, Pipes no dijo por qué en paises como
Dinamarca o Suecia, con el mismo “clima severo” y varios gobiernos
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igual de rigidos que los rusos durante varios siglos, no produjeron esos
resultados.

En cuanto la Unidn Soviética se desintegrd, surgié una pléyade de
textos escritos con base en trabajo archivistico, algunos ya menciona-
dos. Aunque historiadores conservadores como Malia o Pipes se empe-
cinaron en su vision, los nuevos hallazgos dejaron ver una complejidad
sin precedentes. Ni el poder era omnipotente en ningiin momento, ni
los trabajadores apoyaban al gobierno con tanto fervor como sugeria la
escuela revisionista. Stephen Kotkin rechazé ambas posiciones y se de-
dicé a examinar la construccién del socialismo en una ciudad nueva,
Magnitogorsk, en Magnetic Mountain: Stalinism as Civilization (Ber-
keley, University of California Press, 1995). Kotkin ubicé la originali-
dad del proyecto soviético en la construccién de una sociedad que no
tenfa que creer en los fundamentos ideolégicos para emplear el “len-
guaje bolchevique” y los recursos que el partido ponia a su disposicién
para beneficio propio. Esto quedarfa mds claro con el trabajo de Alexei
Yurchak en Everything Was Forever, Until It Was No More. The Last So-
viet Generation (Princeton, Princeton University Press, 2006), donde se
retrata a la dltima generacién soviética, en los setenta y ochenta, en
términos similares: uno no debia creer fervientemente en el socialismo
para contribuir a la construccién cotidiana del Estado soviético. Oleg
Jarjordin se fij6 en las précticas cotidianas que acentuaban la aparente
contradiccién entre el esfuerzo individual y la pertenencia a una colec-
tividad como lo estipulaba el régimen en 7he Collective and the Indivi-
dual in Russia. A Study of Practices (Berkeley, University of California
Press, 1999). Incluso hubo quienes, en el contexto nacionalista de la
década de 1990, vieron en la Unién Soviética y en su disefio institucio-
nal un engendrador de naciones y nacionalismos. Fue el caso de Ronald
G. Suny en 7he Revenge of the Past: Nationalism, Revolution, and the
Collapse of the Sovier Union (Stanford, Stanford University Press, 1993)
y de Terry Martin en 7he Affirmative Action Empire: Nations and Na-
tionalisms in the Soviet Union, 1923-1939 (Ithaca, Cornell University
Press, 2001).

La época més controvertida de la historia soviética es demasiado
compleja como para sintetizarse en algunas cuantas ideas o reducirse a
apenas uno de sus elementos como “la represién” o “el dogma”. La
historiografia reciente ha desmenuzado ya muchos aspectos de la reali-
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dad cotidiana en la Unién Soviética y los ha comenzado a presentar de
una manera (poco) mds abstraida y desinteresada que en los momentos
dlgidos de la Guerra Fria. No obstante, el regreso de Rusia como gran
poder en el escenario internacional y el conflicto polarizador en Ucra-
nia han vuelto a poner en el centro de la atencién una reinterpretacién
del pasado soviético poco cautelosa y cada vez menos objetiva, no sélo
en el sentido politico sino también en el académico, en Rusia y en Oc-
cidente. Stephen Cohen, por ejemplo, ha tenido problemas y atraido
criticas apasionadas entre sus pares estadunidenses al intentar incorpo-
rar la perspectiva del Kremlin al andlisis sobre el conflicto ucraniano en
articulos recientes. Desgraciadamente, el estudio de Rusia, de su histo-
ria y su realidad, no estd exento atn de pasiones caracteristicas de otros
tiempos.
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Artiel:
Barshina:

Blat:
Bund:

Donbds:

Duma:

Gldsnost:

Gospldn:
Gulag:

Inteliguentsia:

Izbd:
Kniaz:

Koljoz:

Komintern:

GLOSARIO

Cooperativa de artesanos rusos en la época imperial.
Trabajo obligatorio y no remunerado de los siervos
rusos en el campo hasta 1861.

Cadena informal de favores interpersonales en la
URSS, no necesariamente ilegal.

“Liga” en yidis. Organizacién politica judia y socialis-
ta en el Imperio ruso (1897-1920).

Apécope de Donetski Baséin (“Cuenca del rio Don”).
Es la parte mds oriental de Ucrania, donde hay consi-
derables minorias rusas. Es rus6fona casi por completo.
1. Consejo de boyardos de los zares hasta 1721.

2. Parlamento del Imperio ruso (1906-1917), de la Re-
publica rusa (1917) y de la Federacién Rusa.
“Transparencia’. Politica de liberalizacién de Gorba-
chov anunciada en 1986.

Agencia de Planeacién Econémica en la Unién Soviética.
Apécope de Glavnoie Upravlenie Lagueriei (“Adminis-
traciéon Central de Campos”). Agencia encargada de
los campos de trabajo forzado para presos entre 1929 y
1960.

Término (originalmente polaco) para referirse a la cla-
se intelectual y cultural rusa.

Cabana del campesino ruso (isba en espanol).

Rey de la Rusia medieval, a veces traducido como
“principe”. Cuando va precedido de Vieliki (“Gran”)
significa “Gran Rey”.

Apécope de kollektivnoie joziaistvo. Granjas colectivas
de la URSS.

Tercera Internacional o Internacional Comunista
(1919-1943).

319



HISTORIA MINIMA DE RUSIA

Kremlin:

Kulak:

Narod:
Narédnaia Volia:
Narédnik:
Narédnost:

NEP:

Obrok:

Obshina:
Ojrana:
Oprichnina:

PCUS:
Perestroika:

Pogrom:

Politbure:

Pomiéshik:
Posddnik:

Pravda:

PSOR:
Rus:
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Conjunto amurallado en las ciudades de la Rusia me-
dieval que protegia la plaza principal.

Campesino enriquecido con las reformas de Stolypin,
considerado “enemigo de clase” en la URSS durante la
década de 1930.

“Pueblo” en ruso, en el sentido retérico y romdntico.
“Voluntad Popular”, organizacién revolucionaria rusa
(1879-1884).

“Populistas” rusos de clase media en la segunda mitad
del siglo xx.

“Nacionalismo” conservador. Parte de la triada ideo-
légica de Nicolds I (1825-1855).

Nueva Politica Econémica de Lenin, vigente de 1921 a
1928 en la URSS.

Renta que el siervo ruso pagaba a su sefior.

Comuna agraria rusa.

Abreviacién de “Departamento para la Proteccion de
la Seguridad y el Orden Publicos” (1881-1917).
Politica oficial de Ivdn IV, vigente de 1565 a 1572, pare-
cida a un estado de excepcidn.

Partido Comunista de la Unién Soviética.
“Reestructuracién”. Politica econémica de Gorbachov
entre 1987 y 1989.

“Destruccién violenta”. Amotinamientos violentos
contra minorias étnicas, sobre todo poblacién judia
(1881-1921).

Buré politico, mdximo érgano para la toma de deci-
siones en la URSS.

Sefior feudal o terrateniente noble.

Vicario o jefe de gobierno electo en el Principado de
Névgorod (siglos x11-xv).

“La verdad”. Diario bolchevique desde 1912 y princi-
pal diario soviético hasta 1991.

Partido Socialdemécrata Obrero Ruso (1898-1918).
Término con que se conoce a los varegos, luego apli-
cado por la historiografia al primer Estado ruso a par-
tir del siglo 1x.



Sejm:

Siberia (Sibir):

Soviet:
Sovnarkom:
SR:

Streltsy:
Szlachta:

Tsar (zar):
Tsdrskoie Sels:

Tsesariévich:

Udiel:

URSS:
Uskorenie:
Vieche:

Volga:

Zemlid i Volia:

Zemstvo:

Ziemski Sobor:

GLOSARIO

Parlamento polaco.

Regién entre los Montes Urales y el Pacifico que com-
prende casi toda Rusia.

“Consejo” en ruso. Nombre de los 6rganos locales de
poder en la URSS.

Apécope de Sovier Narddnyj Komissdrov (“Consejo de
Comisarios del Pueblo”). Primer gobierno bolchevi-
que en 1917.

Partido de los Socialistas Revolucionarios (1902-1940).
“Arcabuceros”. Cuerpo militar de élite que cuidaba las
fronteras de Rusia y el Kremlin en los siglos xv1 y xvir.
Término polaco que designaba a la nobleza local (se
pronuncia shlajta).

Titulo de los monarcas rusos desde 1547, derivado del
latin Caesar.

Poblacién a las afueras de San Petersburgo y residencia
alterna de los zares.

Titulo del heredero tnico de la corona rusa a partir
del siglo x1x (tb. cesariévich).

Infantazgos del Principado de Moscu, es decir tierras
otorgadas a los miembros de la familia real que queda-
ban excluidos de la sucesion.

Unién de Republicas Soviéticas Socialistas (1922-
1991).

“Aceleracién”. Primera reforma econémica de Gorba-
chov (1985-1987).

Asamblea publica del Principado de Névgorod, con
facultades legislativas.

Rio més largo de Rusia y de Europa que fluye del no-
roeste del pais hasta el Mar Caspio.

“Tierra y Libertad”, organizacién revolucionaria agra-
rista rusa (1861-1879).

Unidad de gobierno local (municipal) introducida
por el zar Alejandro II en 1864.

“Congregacién de la Tierra”. Asamblea de estamentos
convocada por Ivdn IV.
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