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La marcha hacia la guerra

La historia estd de nuevo en marcha.

ARNOLD J."TOYNBEE

La decisién de atacar Irak se tomé muy pronto. Exactamente el
21 de noviembre de 2001, setenta y un dias después de los aten-
tados del 11 de septiembre, cuando George W. Bush iniciaba el
undécimo mes de su presidencia y acababa de terminar, en Afga-
nistan,' la guerra contra el régimen de los talibanes acusados de

1. La ofensiva estadounidense contra Afganistan empezo el domingo 7 de
octubre de 2001; la capital, Kabul, fue tomada por las fuerzas de la Alianza del
Norte, apoyadas por Estados Unidos, el lunes 12 de noviembre de 2001. Pero,
tres aflos después de esta victoria, en visperas de las elecciones presidenciales
de octubre de 2004 y dos afios y medio después de ser nombrado el primer
gobierno de Hamid Karzai, el suefio de los afganos de ver restablecidos la ley
y el orden, asi como unas instituciones honestas, parece todavia muy lejano. Los
talibanes han reconstituido unas fuerzas guerrilleras que acosan a las tropas de
la coalicién occidental v controlan territorios cada vez mis extensos, mientras
el pais permanece bajo el yugo de las milicias de los sefiores de la guerra. El
cultivo de la adormidera y el comercio del opio se han reanudado y aumen-
tan cada vez mas. La comunidad internacional olvida poco a poco sus prome-
sas, y el porvenir de Afganistan, que vuelve a hundirse lentamente en el caos,
parece cada dia mas sombrio.
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acoger a los jefes de la red al-Qaeda —y en particular, a Osama
Bin Laden—, supuestos responsables de los ataques contra Nue-
va York y Washington.

Aquel dia, a la salida de una reunién del Consejo de Seguri-
dad Nacional® en la Casa Blanca, el presidente se acercé al secre-
tario de Defensa, Donald Rumsfeld, y le pregunt6 de sopeton:
«;Qué tipo de plan militar tiene con respecto a Irak?».> Incluso
Rumsfeld, halcén entre los halcones y uno de los primeros en
haber querido implicar a Bagdad en la agresion del 11 de septiem-
bre, se sorprendié. Bush insisti6: «Pidale a Tommy Franks [por
entonces, general en jefe del Mando Central de las Fuerzas Arma-
das estadounidenses| que estudie los medios que habria que em-
plear para proteger a Estados Unidos derrocando, si es preciso, a
Sadam Husein».

Hacia tiempo que le daba vueltas en la cabeza la idea casi
obsesiva de atacar a Sadam Husein. En sus memorias, el antiguo
presidente Bill Clinton confirmé que el régimen iraqui constituia
una de las preocupaciones centrales de Bush. Al relatar su primer
encuentro con su sucesor en diciembre de 2000, antes incluso de
la toma de posesion del nuevo presidente electo, Clinton recuer-
da que, para Bush y su entorno, Irak, sobre todo, y un escudo
antimisiles «constitufan los principales problemas de seguridad».*

2. ElConsejo de Seguridad Nacional, ligado ala oficina del presidente, retine
alos miembros del gabinete —vicepresidente, secretario de Estado, secretario de Es-
tado del Tesoro, secretario de Defensa, asi como al jefe del Estado Mayor de los gjér-
citos y al director de la CIA— encargados de aconsejar al presidente en materia de
defen-sa y de politica exterior. Bajo la primera administracién Bush, la coordinadora
del Consejo era Condoleeza Rice, consejera del presidente para la Seguridad Na-
cional.

3. Bob Woodward, Plan of Attack, Simon and Schuster, Nueva York, 2004;
trad. fr. Plan d’attaque, Denoél, Paris, 2004.

4. Bill Clinton (Mi vida, Plaza y Janés, Barcelona, 2004) recuerda lo que
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Desde el 30 de enero de 2001, diez dias después de su toma
de posesién y de haber sido declarado oficialmente cuadragési-
mo tercer presidente de Estados Unidos, en la primera reunién
que mantuvo con el Consejo de Seguridad Nacional, Bush pidié
a su equipo que estudiara la cuestién que mas le preocupaba: de
qué modo la falta de estabilidad en Oriente Proximo estaba cau-
sada por Irak. Paul O’Neill, por entonces secretario de Estado del
Tesoro, que se encontraba presente en esta reunion, lo recuerda
asi: «En la ctispide acababa de decidirse una nueva orientacién, y
ese cambio de politica iba a alimentar la discusiéon desde enton-
ces. La hipotesis de partida era que el régimen de Sadam deses-
tabilizaba la regién y que era claramente susceptible de poseer
armas de destruccién masiva».> Esto sucedia ocho meses antes de
los atentados del 11 de septiembre de 2001.

Esti claro que los atentados fueron utilizados como un formi-
dable pretexto para confirmar la voluntad, muy anterior, de ata-
car Irak y derrocar a Sadam Husein. Hasta este 11 de septiembre,
Bush no tenia, por asi decirlo, ningtin programa de gobierno, to-
maba decisiones sobre la marcha y, desde hacia nueve meses, su
administracion se encontraba atascada. Estos ataques dieron un
sentido a su presidencia. Fue como si ese dia hubiera compren-
dido de pronto quién era y cuil era su destino. «Es como si una
ldmpara se hubiera encendido en su cabeza», dijo Condoleeza
Rice, su consejera para la Seguridad Nacional. Bush debi6 de recor-
dar entonces que un dia habia declarado: «Estoy investido de una

entonces le respondi6: «Le dije que, si se examinaban los tltimos ocho afios,
pensaba que sus mayores problemas de seguridad serfan, en este orden: Osama Bin
Laden y al-Qaeda; 1a ausencia de paz en Oriente Proximo; el impasse en que se
encontraban las potencias nucleares india y paquistani y los lazos que unfan a los
paquistanies con los talibanes y con al-Qaeda; Corea del Norte, y por fin, Iraks.

5. Ron Suskind, The Price of Loyalty, Simon and Schuster, NuevaYork, 2004;
trad. fr. Le Roman noir de la Maison-Blanche, Saint-Simon, Paris, 2004, p. 117.
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mision divina: promover una vision biblica de la politica desarro-
llada por Estados Unidos». Por fin habia llegado su hora.

Desde el miércoles 12 de septiembre de 2001, el dia siguien-
te a la fecha infausta, cuando los servicios de informacién ya no
tenfan ninguna duda sobre la culpabilidad de Osama Bin Laden
y cuando el propio George Tenet, por entonces director de la
Central Intelligence Agency (CIA),® afirmaba categéricamente que
la red al-Qaeda era la autora de las atrocidades, Bush —que acaba-
ba de prometer que emprenderia «un combate monumental del
Bien contra el Mal»— no dudé, una vez més, en pedir a los res-
ponsables de la lucha antiterrorista que analizaran «una eventual
complicidad de Sadam Huseiny.

El por entonces jefe del antiterrorismo en la Casa Blanca,
Richard Clarke, narra la escena: el presidente, escribe Clarke, «tiene
manifiestamente una idea en la cabeza. Hace una sefia a algunos
de nosotros y cierra la puerta de la sala de conferencias: “Escuchen,
s¢ que tienen un montén de cosas que hacer [...], pero en cuan-
to sea posible, quiero verles a todos revisando con el miximo cui-

6. George Tenet dimitié de la direccién de la CIA el 2 de junio de 2004.
Nombrado por el presidente demécrata Bill Clinton, ocupaba este puesto desde
1997. Después del 11 de septiembre de 2001, Tenet habia respondido del va-
lor de las «pruebas» y las manipulaciones sobre la existencia de armas de des-
truccidn masiva. Al dimitir, sirvié de fusible para proteger al presidente Bush.
Chivo expiatorio, su cabeza fue ofrecida a una opinién piiblica irritada por la
ausencia de armas de destruccidén masiva en Irak, escandalizada por las revela-
ciones sobre las torturas en la prisién de Abu Ghraib y cada vez més dubitati-
va con respecto a la aptitud de la administracién Bush para gestionar una ocu-
pacién de Irak que condiciona ya la seguridad interna de Estados Unidos. El
20 de octubre de 2004, en una conferencia en el Mendel Center del Lake
Michigan College, Tenet admitié que los informes de la CIA sobre Irak con-
tenfan una informacién «inconsistente», que nunca habian anunciado la exis-
tencia de una «amenaza inminente», pero que la Casa Blanca los habia defor-
mado para justificar una invasion que él calificé de «erréneas.
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dado, desde el principio, absolutamente todo. Comprueben si
Sadam est4 en el origen de todo esto.Vean si esta ligado a esto de
una manera u otra’. Yo me siento, una vez mas, atonito, incrédu-
lo, y seguramente se me nota en la cara: “Pero, sefior presidente,
es al-Qaeda”. “Lo sé, lo sé, pero [...] comprueben de todos mo-
dos si Sadam no estd implicado. Vuelvan a mirarlo, eso es todo.
Quiero hasta la menor particula de informacién.”».”

Como puede verse, desde el principio Bush aprovech6 la oca-
s16n, saco partido de esta tragedia nacional para imponer sus inten-
ciones sobre Irak, para pasar al ataque y acabar con Sadam Husein.
«Ese era el plan —ha reconocido Robert Steele, antiguo oficial de
la CIA—. El gobierno solo esperaba un pretexto. El general Wesley
Clark® ha dicho pablicamente que el 11 de septiembre, cuando los
norteamericanos se lanzaban al vacio desde lo alto de las Torres
Gemelas dandose la mano, la gente de la Casa Blanca le habfa llama-
do para decirle:“Cargadselo a Irak”. No dedicaron un solo pensa-
miento a nuestros conciudadanos que estaban muriendo, o a los que
se suicidaban para escapar de las llamas. Para ellos el 11 de septiem-
bre no era un ataque. Era un regalo.»’

7. Richard Clarke, Against All Enemies: Inside America’s War on Térror, Free
Press, Nueva York, 2004; trad. fr. Contre tous les ennemis. Au coeur de la guerre ame-
ricaine contre le terrorisme, Albin Michel, Paris, 2004.

8. Nacido el 23 de diciembre de 1944, el general Wesley Clark fue el co-
mandante supremo de las fuerzas de la OTAN de 1997 a 2000. A este titulo
dirigi6 a las fuerzas aliadas en la guerra de Kosovo, en 1999. En la época de los
atentados del 11 de septiembre era uno de los principales miembros del Cen-
ter for Strategic and International Studies (CSIS) en Washington. Fue candi-
dato a la designacién por el Partido Demécrata como representante en las elec-
ciones presidenciales de noviembre de 2004, pero finalmente cedid el paso a
John E Kerry.

9. Testimonio recogido en el documental Le monde selon Bush, realizado
por William Karel y Eric Laurent (2004).
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RicHARD CHENEY, «EL RICHELIEU AMERICANO»

En el entorno del presidente, el hombre que buscaba por todos los
medios implicar a Irak era el vicepresidente Richard Cheney.
«Desde el dia siguiente al 11 de septiembre —ha revelado el pe-
riodista Stanley Hoffman—, un cierto niimero de miembros del
Pentigono fueron a ver al vicepresidente para decirle: “Es el mo-
mento de derrocar el régimen de Sadam Husein” .»!*

Y efectivamente fue Cheney quien convencié al presidente
Bush de la necesidad de una accién militar unilateral contra Irak.
Paradéjicamente, Cheney habia sido, en 1990-1991, entonces
como ministro de Defensa, el tedrico de la guerra del Golfo, li-
brada para establecer el principio de que ninglin pais puede in-
vadir a otro por una decisién unilateral de un dirigente y sin auto-
rizacién de la ONU...

A sus ojos, los atentados del 11 de septiembre habian venido
a confirmar su visién hobbesiana'' de un mundo dominado por
la guerra de todos contra todos.Y de paso confirmaron también
su ascendiente sobre el inmaduro presidente, con quien compar-
te la experiencia de haber tenido, en su juventud, graves proble-
mas con el alcohol y haber sabido superarlos.'?

10. Ibidem.

11. De Thomas Hobbes (1588-1679), filésofo inglés, autor de Leviatin
(1651), libro en el que desarrolla su filosofia politica y asocia el concepto de
contrato social al de poder absoluto. Segtin Hobbes, en el estado de naturale-
za los hombres son presa de las pasiones y cada uno posee bastante fuerza para
matar a otro. Se trata, pues, de una guerra de todos contra todos. El contrato
social permite la aparicién de un soberano (en el sentido de poseedor del po-
det) que garantiza a los hombres la supervivencia.

12. A los veintiin afios de edad (naci6 en 1941), v después de haber fra-
casado en su intento de entrar en la Universidad de Yale (Bush es diplomado
por esta universidad), Cheney cayé en el alcoholismo. Fue detenido en dos oca-
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El estatus del receloso halcén Cheney en relacion con el pre-
sidente es muy particular. Algunos lo representan como el diablo
que se encuentra tras Bush, y pretenden que es el vicepresidente
més poderoso de toda la historia estadounidense y el hombre mas
influyente de Estados Unidos. John W. Dean, antiguo consejero del
presidente Richard Nixon, lo califica de «gur@ cruzado con Ras-
putiny, «primer ministro oficioso» y «Richelieu americano, emi-
nencia gris de George W. Bush».”

Junto a un presidente mas joven que él, poco experimentado,
adepto del fundamentalismo cristiano, nacionalista y poco incli-
nado al estudio de los informes de politica internacional, Cheney
ejerce funciones que se sitGian entre las de un superjefe de gabi-
nete y las de un copresidente. Fue €l quien, desde el fondo de su
seguro btnker, tomé las riendas el 11 de septiembre de 2001,
cuando el presidente Bush parecia paralizado. Aquel dia encontrd
el pretexto que le faltaba para invadir Irak.

Cheney tiene la reputacién de ser un permanente aguafiestas,
un pijaro de mal agliero atormentado por la amenaza de un ata-
que nuclear inminente. Su pensamiento estratégico radical —que
puede resumirse en una frase, «Estados Unidos debe dominar el
mundo»— se gestd en la época en que era secretario de Defensa
del presidente George H.W. Bush, de 1988 a 1992.Tras constatar
que las necesidades militares de Estados Unidos habian cambiado
con el fin de la guerra fria y la desaparicién de la Unidén Sovié-
tica, Cheney pidi6 a su secretario para cuestiones de estrategia

siones por la policia, acusado de conducir con una tasa de alcohol elevada. Estos
arrestos produjeron en él un shock y le llevaron a una especie de «reconver-
sién espirituals. Cheney reemprendié sus estudios y terminé brillantemente un
doctorado en Ciencias Politicas en la Universidad de Wyoming.

13. John W. Dean, Worse than Watergate: The Secret Presidency of George W
Bush, Little Brown and Co., Nueva York, 2004; trad. fr. Bush, le dossier accablant,
Presses de la Renaissance, Paris, 2004, pp. 158-159.
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—que era, precisamente, Paul Wolfowitz, que se convertiria, en
2001, en secretario adjunto a la Defensa junto a Donald Rums-
feld— que constituyera un equipo de unos setecientos expertos
en el tema para elaborar una nueva «doctrina estratégica militar
para la identificacidn y la prevencién de nuevas amenazasy.

Cheney y Wolfowitz fueron los hombres que divulgaron en la
prensa, en la primavera de 1992, las nuevas «R ecomendaciones
para una politica de defensa»,' que darfan lugar a un gran deba-
te. Estas recomendaciones se abstenian de hacer referencia a las
Naciones Unidas o a cualquier otra organizacién multilateral y
proponian que las futuras coaliciones fueran alianzas ad hoc, que no
deberian mantenerse forzosamente més all de la crisis que hubiera
dado pie a su creacion. Insistian en el hecho de que «Estados
Unidos actuarfa solo cuando no pudiera organizarse una accién
colectiva o si fuera necesaria una accién rapida». Y preveian la
necesidad de stomar medidas militares para impedir la prolifera-
cion de armas de destruccién masiva, anticipandose, llegado el caso,
a un eventual ataque inminente».'

Los NEOCONSERVADORES

Estas «crecomendaciones» de Cheney y Wolfowitz se convertirian en
los fundamentos de la politica exterior de los neoconservadores.
En efecto, siguiendo esta reflexién estratégica, William Kristol's

14. The New York Times, 8 de marzo de 1992.

15. Ibidem.

16. Antiguo jefe de gabinete del vicepresidente (republicano) Dan Quayle,
fundador del Weekly Standard, érgano de los neoconservadores, y presidente

del Project for a New American Century, el think-tank electoral de George W.
Bush.
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y Robert Kagan," los dos principales guriis de los «neocons, pu-
blicaron, en julio-agosto de 1996 en la revista Foreign Affairs,"® un
largo articulo explicando que el fin de la guerra fria proporcio-
naba a Estados Unidos la sofiada ocasién de ejercer una «hege-
monia benevolente» en el mundo gracias a la puesta en marcha
de una «politica exterior de honor nacional y elevado patrio-
tismo».

En junio de 1997, Kristol y Kagan elaboraron el Project for
a New American Century (PNAC),"” una «organizacién educa-
tiva sin afin de lucro» que iba a desempefiar un papel decisivo en
la eleccién de George W. Bush en noviembre de 2000, ya que el
PNAC iba a proporcionar a la intelligentsia republicana el cuerpo
doctrinal de lo que pronto se conoceria con el nombre de «neo-
conservadurismo». Importantes personalidades se adhirieron a él
rapidamente, como Francis Fukuyama, Donald Rumsfeld, Elliott
Abrams, Richard L. Armitage, Richard Perle, Paul Wolfowitz y
James Woolsey.

El PNAC promovia las ideas geopoliticas de Cheney y Wol-
fowitz y defendia, en particular, esta «proposicién fundamentals:
«La hegemonia estadounidense es buena a la vez para Estados
Unidos y para el mundon.

Desde 1998, después del informe de Richard Butler, jefe de

17. Fundador y director del Project for a New American Century, es tam-
bién uno de los miembros principales de la Carnegie Endowment for Inter-
national Peace, cronista en el Washington Post, colaborador del Weekly Standard
y autor de un ensayo muy comentado: On Paradise and Power: America and Europe
i the New Order,Vintage Books, Nueva York, 2004. Su esposa,Victoria Nuland,
era la representante adjunta de Estados Unidos en la OTAN v fue consejera de
politica exterior del vicepresidente Richard Cheney.

18. William Kristol y Robert Kagan, «Toward a Neo-R eaganite Foreign
Policy», Foreign Affairs, julio-agosto de 1996.

19. Véase el sitio: www.newamericancentury.org/index.html.
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la misién de inspeccién de las Naciones Unidas encargada del
desarme iraqui, que criticaba la actitud no cooperativa de Bag-
dad,* los miembros mas influyentes del PNAC se dirigieron al
presidente Clinton para pedirle el «derrocamiento de Sadam Hu-
sein». Su carta terminaba con las siguientes palabras: «Seamos claros:
derrocar a Sadam es la tinica actuacién susceptible de responder
a los intereses vitales de Estados Unidos».

En septiembre de 2000, el PNAC publicaba un informe titu-
lado Rebuilding America’s Defenses: Strategy, Forces and Ressources For
a New Century («Reconstruir las defensas de América: estrategias,
fuerzas y recursos para un nuevo siglo»), en el que los autores de-
nunciaban la reduccién de los presupuestos de Defensa desde el
fin de la guerra fria y declaraban que habia que hacer todo lo ne-
cesario para «preservar la preeminencia militar americana en el
curso de los decenios venideros». Admitian, sin embargo, que esta
politica dificilmente podria realizarse si no se producia un «cam-
bio revolucionario» de las mentalidades que probablemente seria
largo «en ausencia de un acontecimiento catastréfico o cataliza-
dor, como un nuevo Pearl Harbor».?!

20. De resultas de este informe, remitido el martes 15 de diciembre de 1998,
el presidente Clinton aconsejé a los inspectores de la United Nations Special Com-
mission (UNSCOM) que abandonaran Irak, y amenazé con recurrir a la fuerza sin
aviso previo. El 16 de diciembre de 1998, por orden de Richard Butler, los inspec-
tores abandonaron efectivamente Irak, y en la noche del 16 al 17 de diciembre Esta-
dos Unidos y el Reino Unido efectuaron una serie de ataques aéreos contra obje-
tivos iraquies. Segiin Clinton, se trataba de «atacar los programas de armas nucleares,
quimicas y bioldgicas de Irak y su capacidad militar de amenazar a sus vecinoss.

21. El domingo 7 de diciembre de 1941 Japén ataco preventivamente, por
sorpresa y sin declaracién de guerra, la base estadounidense de Pearl Harbor,
situada en la isla de Oahu, en el archipiélago de Hawai. Este ataque, que repe-
tia con medios modernos el dirigido contra los rusos en Port Arthur en 1905,
causd 2.403 muertos y provocd la entrada de Estados Unidos en la Segunda
Guerra Mundial.
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Este «acontecimiento catastréficor, como es ficil imaginar,
fueron los atentados del 11 de septiembre, que estos neoestrate-
gas del PNAC, en cierto modo y por monstruoso que pueda pa-
recer, reclamaban para el cumplimiento de sus anhelos.

Justamente el que estos atentados fueran, en cierta manera, «ne-
cesarios», es decir, «indispensables» para la puesta a punto de la po-
litica neoconservadora de la administracién Bush, explica que pu-
dieran difundirse tantas especulaciones sobre la «complicidad pasiva»
de las autoridades y de los servicios de informacién estadounidenses,
acusados de haber cerrado los ojos ante unos indicios abrumadores
y, en Gltima instancia, de haber dejado hacer a los terroristas.

S1 a esto se afiade la enérgica obstruccidn, durante meses, del
presidente Bush y el vicepresidente Cheney a la constitucién de una
comisién de investigacién oficial sobre los atentados del 11 de sep-
tiembre, como si los dirigentes tuvieran algin secreto que ocul-
tar o algin error que encubrir, podrd comprenderse que hicieran
aparicién decenas de «teorias del complot».??

Richard Cheney se oponia a cualquier investigacién bajo el
pretexto de que «un examen de los acontecimientos del 11 de sep-
tiembre privaria al esfuerzo de guerra contra el terrorismo de una
parte de sus recursos y de su personal».?Y es que el vicepresidente
tenia prisa por lanzarse a la batalla, en particular contra Irak. Che-
ney no paraba de declarar que Sadam Husein constituia una ame-
naza atin mayor que al-Qaeda porque tenia un Estado, un ejérci-
to, miles de millones de délares de los ingresos del petrdleo vy
decenas de laboratorios de investigacién y de fibricas que elabo-
raban, segtin él, armas de destruccidén masiva.

22. Véase Thierry Meyssan, 11 septembre: L'effroyable imposture, Carnot, Paris,
2002; y Mathias Brockers, Verschworingen, Verschwérungstheorien und die Geheim-
nisse des 11.9, Zweitausendeins Verlag, Frankfurt, 2001.

23. The Washington Post, 30 de enero de 2002.
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Cheney fue el gran artifice de la tesis segtin la cual Irak esta-
ba a punto de dotarse del arma atémica. El 26 de agosto de 2002,
en un discurso en Nashville ante la asociacion de veteranos de las
guerras en el exterior, el vicepresidente fue el primero en desig-
nar publicamente a Irak como préximo objetivo de una guerra
preventiva. Después de haber denigrado a las Naciones Unidas y
haber calificado a las inspecciones de «nutiles», declard: «La ame-
naza nuclear iraqui justifica un ataque preventivo».** «Por decir las
cosas sencillamente —afirm6é—, no cabe duda de que Sadam
Husein posee hoy armas de destruccién masiva y de que las acu-
mula para utilizarlas contra nuestros amigos, nuestros aliados y
contra nosotros mismos.»*

Cheney estaba persuadido de que la mayor amenaza potencial
en el porvenir reside en la unién entre un grupo terrorista y un
«Estado potencialmente terroristar. Tenia la conviccién de que en
un momento u otro, en un futuro préximo, al-Qaeda y el régi-
men iraqui, movidos por su comun odio a Estados Unidos, llega-
rian a un acuerdo a pesar de sus diferencias. Irak era, a sus ojos, el
pais mas dispuesto (aunque Bagdad no hubiera tomado aan la
decision) a proporcionar armas de destruccién masiva a terroris-
tas. De esta manera, unos locos dispuestos a todo incluso podrian
adquirir, segn él, artefactos nucleares rudimentarios y utilizarlos
contra la poblacién estadounidense. En una especie de exaltacion
alarmista, Cheney repetia que esta alianza potencial entre «estados
potencialmente terroristas» y «terroristas iluminados» era la prin-
cipal amenaza que se cernia sobre la seguridad de Estados Uni-
dos en los decenios y las generaciones venideras. Este era el mo-
tivo por el que queria actuar a cualquier precio, a titulo preventivo,
contra Sadam Husein. Para él, eso era lo Gnico importante.

24. Véase The New York Times, 27 de agosto de 2002.
25. Citado en Bob Woodward, Plan of Attack; trad. fr. Plan d’attaque, p. 184.
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Paur WOLFOWITZ, UN «REPUBLICANO AUTORITARIO»

Calificado por la revista Time de «padrino de la guerra de Irak»,
el otro gran obsesionado por el derrocamiento a cualquier precio
de Sadam Husein era Paul Wolfowitz, secretario adjunto de De-
fensa, nacido en Nueva York en 1943. Segtin varios testimonios
concordantes, Wolfowitz, apoyado por su jefe, Donald Rumsfeld,
y por el vicepresidente, Richard Cheney, quiso sacar partido in-
mediatamente después de la matanza del 11 de septiembre para
imponer sus objetivos sobre Irak.

Antiguo alto funcionario del Pentigono en la época en que
Richard Cheney era secretario de Estado de Defensa bajo el man-
dato del presidente Bush padre, Wolfowitz se ha consagrado a la
politica internacional desde hace mas de treinta afios, y a veces ha
sido descrito como el «Kissinger de la administracién Bushy. Paul
Wolfowitz es la cabeza pensante, el idedlogo supremo de la era
Bush vy, sin duda, un genio de la politica en su versién mais ma-
quiavélica.

Este halcon del Pentigono, personaje inquietante —ha sido
apodado en ocasiones «el Velocirriptor»—,% tiene una visién:
la de un mundo ideal dominado «con benevolencia» por Esta-
dos Unidos, que hace que triunfen en él los ideales democri-
ticos y su fe en la economia de mercado. Wolfowitz es el hom-
bre que ha concebido el nuevo pensamiento politico-militar, la
doctrina de la hegemonia y la de la guerra preventiva. Su te-
sis es que no debe emerger ninguna otra superpotencia que
rivalice con Estados Unidos. Los norteamericanos solo tienen

26. El velocirraptor («depredador rapide»), un dinosaurio particularmente
inteligente, poseia una técnica de caza muy elaborada. Este animal cazaba en gru-
po y a veces mataba solo por diversion... Fue popularizado por la novela de
Michael Crichton Parguie Jurdsico, adaptada al cine en 1993 por Steven Spielberg.
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ahora enemigos de poca envergadura, pero Estados Unidos debe
arrogarse el derecho de atacarlos si llegasen a constituir una
amenaza.

Con este objetivo, Wolfowitz ha preconizado la reforma de las
fuerzas armadas. Porque en adelante Estados Unidos no necesita-
ra ya un gran ejército para librar una gran batalla contra un gran
enemigo, sino un ejército mas flexible, con efectivos mas reduci-
dos, dotados de armas inteligentes e interconectados en red. Un
ejército con un poder disuasorio colosal, mas rapido, apto para
librar muchas pequefias batallas contra cualquier adversario, en
cualquier lugar y en cualquier momento.

Generalmente Wolfowitz expresa el punto de vista del grupo
de neoconservadores ligados a la seguridad nacional en Washing-
ton, veteranos surgidos de las administraciones Reagan y Bush.
Muy marcados por la guerra fria, estos neoconservadores se opu-
sieron en el pasado a la distension con la Unidén Soviética y hoy
siguen siendo hostiles a la realpolitik, al multilateralismo y al con-
tainment de los adversarios de Estados Unidos. Estos hombres es-
tan persuadidos de encontrarse en el origen del hundimiento de
la Unién Soviética. Creen verdaderamente que acabaron con ella.
Y se dijeron que, si habian conseguido liquidar a la URSS, nada
les impedia derribar a todos los imperios del Mal en Oriente
Proximo. Consideraban que habia llegado el momento de cam-
biar esta regidén del mundo y que habia que empezar aplastando
el régimen de Sadam Husein.

Muchos de estos neoconservadores —Paul Wolfowitz, Richard
Perle, Douglas J. Feith, Lewis Libby, Jack D. Crouch, John R.
Bolton, etc.— son ferozmente proisraelies, y pensaban que la li-
quidacion de Sadam Husein beneficiaria en primer lugar a Israel,
tanto como a Estados Unidos. «Los neoconservadores —explica
el periodista Stanley Hoffman— no ven ninguna contradiccion.
Lo que es bueno para la derecha israeli, es bueno para Estados
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Unidos, y viceversa.»”’ «Israel —afiade Arnaud de Bochgrave, di-
rector del Washington Times— es parte integrante del cuerpo po-
litico norteamericano. Si se quiere explicar a los arabes nuestra
posicidn, basta con que se hagan a la idea de que Israel es el es-
tado ntimero cincuenta y uno de Estados Unidos. De hecho, tra-
tamos a Israel mejor que a la mayoria de los estados americanos.»*

Wolfowitz encarna esta doble preocupacion: defender las am-
biciones hegemoénicas de Estados Unidos v, a la vez, confirmar la
seguridad de Israel tal como la conciben los dirigentes del Likud.?
«Paul Wolfowitz —afirma Robert Steel, antiguo oficial de la
CIA— es alguien que ha encontrado su caballo de batalla con
Israel y el nuevo conservadurismo. Ninguna otra cosa tiene im-
portancia para él. Ahi encuentra todas las satisfacciones persona-
les, usando y abusando del poder americano.»*

Para todos estos republicanos autoritarios, imperialistas de la
democracia, existe un Bien y un Mal, y la misién de Estados
Unidos en la posguerra fiia consiste en hacer triunfar al Bien.
«Estos hombres —explica el periodista estadounidense Bob
Woodward— pensaban que no habia mayor amenaza en el
mundo que Sadam Husein, el presidente de Irak, y sostenian que
si el presidente queria perseguir realmente a los que daban co-

27. Testimonio recogido en el documental Le Monde selon Bush, realiza-
do por William Karel y Eric Laurent (2004).

28. Ibidem.

29. Palabra hebrea que significa «unidn», designa al gran partido de la de-
recha israeli, creado en 1973. Su base ideologica puede resumirse en pocas
palabras: promover la extension de la soberania israeli sobre todos los territo-
rios al oeste del Jordan (Cisjordania y Gaza), manteniendo al mismo tiempo las
reivindicaciones sobre los territorios transjordanos, y hacer valer el respeto de
los valores judios tradicionales.

30. Testimonio recogido en el documental Le Monde selon Bush, realiza-
do por William Karel y Eric Laurent (2004),
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bijo a los terroristas, debia colocar a Sadam Husein a la cabeza
de la lista.»*!

Wolfowitz defiende este anilisis. «Es cierto —confirma Jim
Hoagland, editorialista en el Washington Post— que Paul Wolfowitz
aprovechaba el menor pretexto para sugerir que habia que apro-
vechar todas las ocasiones para derrocar el régimen de Sadam
Husein.»*?

Desde hacia tiempo, Wolfowitz quetia atacar Irak y aprovechar
la ocasién para remodelar todo Oriente Proximo. A propésito del
atentado de 1993 contra el World Trade Center,* ya habia expli-
cado que concentrarse solo en la lucha contra al-Qaeda era «un
error» y que habia que acorralar al «terrorismo apoyado por
Irak...». Sin embargo, todos los servicios de informacién occiden-
tales sabian que, precisamente desde 1993, Bagdad habia dejado de
apoyar, financiar o proporcionar ayuda a las acciones terroristas
contra los paises occidentales.

A pesar de las afirmaciones inmediatas de la CIA y de otros
servicios de informacién sobre la implicacién de al-Qaeda en los
atentados del 11 de septiembre, Wolfowitz se declaré de entrada
escéptico: «Para Wolfowitz —explicaba un testigo— es una ope-
raciébn demasiado sofisticada y demasiado compleja para haber sido

31. Bob Woodward, Bush at War, Simon and Schuster, Nueva York, 2002;
trad. fr. Bush s’en va-t-en guerre, Denoél, Paris, 2002, p. 80.

32. Testimonio recogido en el documental Le Monde selon Bush, realiza-
do por William Karel y Eric Laurent (2004).

33. EI 26 de febrero de 1993, al mediodia, un camién cargado de explo-
sivos estallé en el sétano del World Trade Center de Nueva York, matando a seis
personas y haciendo temblar las dos torres. Miles de empleados se encontra-
ron prisioneros en los edificios invadidos por el humo y sin electricidad. En
1995, el jeque Omar Abdel Rahman, que residia en Brooklyn y mantenia re-
laciones con Osama Bin Laden, fue condenado a cadena perpetua por haber
«inspirado» el atentado.
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obra de una organizacién terrorista aislada, sin el apoyo de un
Estado: Irak ha tenido que ayudarles forzosamente».**

Partiendo de la declaracién del presidente Bush en la televi-
s16n la noche del 11 de septiembre —«Hemos tomado la decisi6én
de castigar a cualquiera que dé apoyo a terroristas, no solamente
a los propios actoresyr—, Woltowitz la radicalizd, esbozé la idea de
la «guerra preventiva» y sefiald, en primer lugar, a Irak. Dos dias
mas tarde, el jueves 13 de septiembre de 2001, se expres6 en es-
tos términos: «No se trata solo de capturar prisioneros y obligar-
los a que respondan de sus actos, sino de erradicar sus refugios, de
erradicar su sistema de ayuda mutua, de poner fin a los estados que
apoyan al terrorismo».”

El dia siguiente, viernes 14 de septiembre, el Congreso otor-
g6 al presidente Bush el poder «de utilizar toda la fuerza necesa-
ria y apropiada contra las naciones, organizaciones o personas de
las que juzgue que han preparado, permitido, cometido o ayuda-
do a los ataques terroristas».’® Y aunque Afganistin era el pais al
que se apuntaba directamente y el que seria bombardeado a par-
tir del 7 de octubre, para el sefior Wolfowitz y sus amigos esta
resolucién autorizaba también un futuro ataque contra Irak. Bas-
taba con persuadir a los medios de comunicacién y a la opinién
publica de que Bagdad habia «ayudado» a al-Qaeda.

34, Richard Clarke, Against Al Enemies; trad. fr. Contre tous les ennemis, p. 55.

35. Bob Woodward, Bush at War, trad. fr. Bush s’en va-t-en guerre, p. 80.

36. Votada por unanimidad en el Senado, esta resolucién solo encontrd una
voz desfavorable en la Camara de Representantes: la de Barbara J. Lee, demé-
crata de California. Lee opinaba que la accién militar no garantizaba la segu-
ridad del pais, y recomendd: «Al actuar, evitemos perpetrar el mal que deplo-
ramos».
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DonNALD RUMSFELD, EL MAESTRO DE LA GUERRA

El secretario de Defensa, Donald Rumsfeld, no estaba lejos de
compartir este sentimiento. Es sabido que desde el 12 de septiem-
bre, en el curso de la primera reunién de crisis dirigida por el
presidente Bush, planteé la cuestién de Irak y cité la convenien-
cia de ampliar los objetivos de la respuesta estadounidense para
lanzarse contra este pais. «;Por qué no deberfamos atacar Irak?
—pregunté—. ;Por qué solamente a al-Qaeda?» Un poco mis tar-
de, lamentando la ausencia de «objetivos correctos» en Afganistan,
reiterd de nuevo que habria que plantearse bombardear Irak.
Orgulloso de la potencia militar de Estados Unidos, Rumsfeld esti
convencido, como los constructores de imperios de antafio, de que
«la fuerza hace el derecho.

Rumsfeld pensaba que «cualquier guerra en gran escala con-
tra el terrorismo debia tener, a fin de cuentas, a Irak como obje-
tivo» y «emiti6 la hipétesis de que podian sacar provecho de la
ocasion que ofrecian los atentados terroristas para atacar inmedia~
tamente a Sadamy».” Como se ha visto, a partir de esta reunién el
presidente retomé por su cuenta la idea al preguntar al secretario
de Defensa —que no esperaba tanto— qué planes militares tenfa
el Pentagono en relacién con Irak. ..

Elegido diputado en 1962, con veintinueve afios, en el 13.°
distrito de Illinois (una zona residencial del norte de Chicago
donde habia crecido), Donald Rumsfeld fue nombrado ese mis-
mo ano por Richard Nixon para encabezar la Office of Econo-
mic Opportunity (OEO), una agencia de lucha contra la pobreza
legada por el precedente gobierno demécrata (y que Nixon
cerré en 1973), con la misién de depurarla de «zquierdistasy.
Los dos adjuntos de Rumsfeld en la OEO eran Richard Che-

37. Bob Woodward, Bush at War: trad. fr. Bush s’en va-t-en guerre, p. 69.
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ney, que se convertiria en vicepresidente de Estados Unidos en
2001, y Franck Carlucci, antiguo director adjunto de la CIA y
antiguo patréon (hoy presidente de honor) del grupo financiero
Carlyle, uno de los principales beneficiarios de los aumentos de
los créditos militares decididos por el presidente George W.
Bush.*

Desde hacia tiempo Bush habia hecho totalmente suya la te-
sis defendida por Cheney, Rumsfeld y Wolfowitz segiin la cual la
medida mds urgente que se debia tomar para proteger a Estados
Unidos de un nuevo ataque terrorista era destruir el Irak de Sa-
dam Husein.

A partir del 15 de septiembre, cuatro dias después de los aten-
tados, Bush reunié en Camp David, en Maryland, a los miembros
mas importantes de su gabinete y a sus principales consejeros en
temas de seguridad. Estuvieron presentes el vicepresidente Che-
ney, el secretario de Estado Colin Powell, el secretario de Defen-
sa Donald Rumsfeld, y su adjunto, Paul Wolfowitz.Y acudieron
también: Condoleeza Rice, consejera del presidente para cuestio-
nes de seguridad; George Tenet, director de la CIA; Robert Mue-
ller, director del FBI; el general Shelton, jefe del Estado Mayor;
Lewis Libby, jefe de gabinete de Cheney, y Andrew Card, jefe de
gabinete de Bush.

Era un consejo de guerra. En un momento dado, Condolee-
za Rice pregunt6: «Si el ataque contra Afganistan fracasa, ;se puede
plantear otro tipo de expedicidn?».

Wolfowitz respondi6: «Si, contra Irak. Es la ocasién de hacer-
lo, y es mucho mas facil que contra Afganistin. Ademas —afa-
dié—, Irak desarrolla armas de destruccién masiva y arde en de-
seos de utilizarlas. Hay un cincuenta por ciento de probabilidades

38. Léase Francois Missen, Le Réseau Carlyle. Banquier des guerres américai-
nes, Flammarion, Paris, 2004.
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de que Sadam Husein se encuentre detris de los atentados del
11 de septiembre».?

El presidente Bush escuché con mucha atencién. Dos dias
después, el 17 de septiembre, todo el equipo se reunié en el ran-
cho presidencial para poner a punto, en secreto, el derrocamien-
to de Sadam Husein.

Tres dias mas tarde, el 20 de septiembre, dirigiéndose al con-
junto de los elegidos al Congreso en Washington, y ante su invi-
tado Tony Blair, primer ministro britinico, Bush dejé planear la
amenaza: «Nuestra guerra contra el terror empieza por al-Qaeda,
pero no se detendrd ahi [...]. No cesard hasta que cada grupo
terrorista, se encuentre donde se encuentre, sea localizado, neutra-
lizado y eliminado. Ahora cada nacién, en todas las regiones del
mundo, debe decidir si estd con nosotros o con los terroristas».

Al dia siguiente, el periédico de difusién nacional USA Today
publicé una informacién de capital importancia: el espia iraqui
Ahmed Khalil Ibrahim Samir al-Ani, cénsul y segundo secretario de
embajada en Chequia, se habia reunido, el 8 de abril de 2001, en Praga
con Mohamed Atta, jefe de los comandos suicidas del 11 de sep-
tiembre, y le habia entregado el dinero y los documentos necesa-
rios para cometer los atentados. El vinculo entre el régimen de Sa-
dam Husein y la red de Osama Bin Laden quedaba, asi, demostrado.

Esta informacién procedia de una sola fuente y nunca seria
confirmada. De hecho, parece que fue fabricada en todos sus de-
talles.* Pero serviria, de todos modos, para apuntalar las sospechas

39. Véase Stefan Aust y Cordt Schnibben, coordinadores, Irak, historia de
una guerra moderna. Una investigacién de la revista Der Spiegel (traducido del ale-
mdn por Sergio Pawlowsky), Galaxia Gutenberg, Madrid, 2004, p. 29.

40. El FBI demostr6 que, el 8 de abril de 2001, Mohamed Atta se encon—
traba en Virginia Beach, en Estados Unidos, donde alquilé un coche para di-
rigirse a Florida.
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expresadas por Wolfowitz sobre los supuestos lazos existentes en-
tre Bagdad y al-Qaeda, y serviria de pretexto a las acusaciones
contra Irak.

A partir de ese instante, el presidente Bush hizo creer preme-
ditadamente a los norteamericanos que Irak habia desempefiado
algtn papel en los atentados del 11 de septiembre, y atizb asi las
ansias de revancha.

El sabado 10 de noviembre de 2001, hablando ante la Asam-
blea General de las Naciones Unidas en nombre de «la guerra de
la civilizacién contra la barbarie», Bush lanzé una advertencia
solemne al mundo: «Quien no estd con nosotros esti con los te-
rroristass.

Y el martes 29 de enero de 2002, en su discurso sobre el es-
tado de la Unién, ante el Congreso, pronuncié finalmente de for-
ma abierta la condena a Irak y a Sadam Husein: «Nuestra guerra
contra el terror no ha hecho mis que empezar. Irak sigue procla-
mando su hostilidad hacia nosotros y apoyando el terror. El régi-
men iraqui desarrolla en secreto, desde hace mis de diez afios,
gérmenes de dntrax, gases mortales y armas nucleares. Este régi-
men ha aceptado inspecciones internacionales para acabar por
expulsar [en 1998] a los inspectores. Este régimen tiene algo que
ocultar al mundo civilizado. Estados como estos, v sus aliados te-
rroristas, constituyen un Eje del Mal*' que se arma para amena-
zar al mundo. Al tratar de procurarse armas de destruccién masi-
va, estos regimenes representan un peligro grave y creciente. El
precio de la indiferencia serfa catastréfico. Estados Unidos hari lo

41. La denominacién establecia, ademas, una especie de vinculo con la
causa sagrada de la Segunda Guerra Mundial (1939-1945), que enfrentd a las
democracias con las potencias del Eje (Berlin, Roma, Tokio), y recordaba tam-
bién la expresién «Imperio del Mal», empleada por Ronald Reagan para de-
signar a la Unién Soviética.
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necesario para garantizar la seguridad de la nacién. No esperaré
sin reaccionar mientras los peligros se acumulany.

A partir de este instante, sin que estuviera probada ninguna
acusacion, la miquina de guerra y los planes de ataque contra
Bagdad se pusieron en marcha de forma inexorable. En torno al
presidente Bush y el vicepresidente Cheney, un pequefio grupo
de halcones iba a elaborar la estrategia diplomitica y militar para
atacar Irak. El secretario de Estado, Colin Powell, participé igual-
mente, si bien defendi6 la necesidad de tener en cuenta a la ONU
y el punto de vista de los principales aliados de Washington.

Lo que este grupo se disponia a hacer —responder al terro-
rismo con una estrategia belicista atacando preventivamente un
pais— era una novedad en la historia de Estados Unidos. No te-
nia precedentes. Como afirma John W. Dean, antiguo consejero de
Richard Nixon, «Estados Unidos nunca ha agredido militarmente
a otra naci6n antes de haber sido él mismo objeto de un ataque».*
Pero Irak no habia atacado a Estados Unidos.

DERrrOCAR A SapDAM HUSEIN

A principios de 2002, el vicepresidente Cheney informé a la CIA
sobre rumores e informes imprecisos que, segin dijo, le habian
proporcionado «servicios secretos extranjeros» y que hacian refe-
rencia a una pretendida tentativa de Bagdad de comprar en secreto
uranio a Niger. Asi, en febrero de 2002 George Tenet, el jefe de
la CIA, decidié enviar a Niamey a un diplomatico de carrera, Jo-
seph Wilson —antiguo embajador en Gabén y el dltimo diplo-
matico estadounidense en entrevistarse con Sadam Husein—, para
que llevara a cabo una investigacién in situ. Aquella informacién

42. John W. Dean, Worse than Watergate; trad. fr. Bush, le dossier accablant, p-211.
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podia confirmar los temores expresados en numerosas ocasiones
en el sentido de que Sadam Husein estaba avanzando a toda ve-
locidad hacia la puesta a punto de armas nucleares, lo que harfa
tanto mas urgente la liquidacion del régimen iraqui.

En su libro Plan of Attack, el periodista Bob Woodward da a en-
tender que inicialmente el presidente Bush se hubiera contenta-
do con derrocar a Sadam Husein recurriendo a una accién clan-
destina ejecutada por comandos especiales. Fomentar un golpe de
Estado para eliminar al presidente iraqui sin desencadenar una gue-
rra: ese era, segin Woodward, el proyecto inicial de George W.
Bush. Pero los servicios de informacién, y la CIA en particular, le
indicaron que se trata de una misién imposible por dos razones,
En primer lugar, porque el régimen de Sadam Husein, a causa de
su naturaleza (que €l mismo habia surgido de un golpe de Esta-
do y habia desbaratado posteriormente decenas de conspiraciones
para derribarlo), estaba totalmente blindado contra los golpes de
Estado. En segundo lugar, porque la CIA, a consecuencia de los
virajes sucesivos de la politica estadounidense,* se habia ganado
la hostilidad de una gran parte de los potenciales cémplices (kur-
dos, shiies, generales, opositores, etc.) de la operacién de desalojo.
Por este motivo, al final se mantuvo la opcién del ataque militar
masivo. El general Franks pidié que esta opcién fuera anunciada
publicamente como la tinica que se mantenia, para volver a dar
esperanzas en el interior de Irak a los adversarios del régimen, que
asi podrian ayudar confiadamente a los primeros comandos espe-
ciales que se infiltrarian para preparar el ataque.

43. Washington fue aliado de Sadam Husein de 1980 a 1989, durante la
guerra de Irak contra Irin; luego le atacé, después de la invasidn iraqui de
Kuwait. En 1991, después de la guerra del Golfo, Estados Unidos llamé a los
kurdos y los shiies a levantarse contra el régimen de Sadam Husein, pero cuando
se rebelaron Washington los abandoné y las furerzas iraquies aplastaron las re-
vueltas a sangre y fuego.
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Presionado por Colin Powell, asi como por el primer minis-
tro britinico Tony Blair, el presidente Bush rechazé, sin embargo,
esta via y mantuvo, al menos en publico, las dos opciones oficia-
les: preparacion de una invasién militar y discusiones diplomati-
cas en el seno de la ONU para buscar una solucién de recambio.
En cualquier caso, Bush estaba convencido de que la presién mi-
litar y la amenaza de un ataque contra Bagdad favorecian las ges-
tiones diplomaiticas.

El 12 de febrero, en su declaracién ante una comisién del
Senado, Colin Powell reconocié que, desde 1998, la linea politi-
ca de Estados Unidos habia sido la de un «cambio de régimen» en
Irak, y se vio forzado a confesar: «Estamos estudiando una serie de
opciones susceptibles de facilitar la realizacién de este objetivon.

Powell habia cambiado mucho, ya que un afio antes, el 24 de
febrero de 2001, siete meses antes de los atentados del 11 de sep-
tiembre, interrogado en El Cairo sobre las sanciones impuestas por
la ONU a Bagdad, habia formulado una tesis muy diferente a
propésito de Irak: «Las sanciones existen para contener las ambi-
ciones de Sadam Husein y disuadirle de desarrollar armas de des-
truccién masiva.Y, francamente, esto ha funcionado. Sadam Hu-
sein no ha desarrollado ninguna capacidad significativa en lo que
concierne a las armas de destruccion masiva. Ni siquiera esti en
condiciones de utilizar armas convencionales contra sus vecinos».*
En resumen, segin €l no habifa en esa época ninguna razén para
atacar Irak.

Powell habia mantenido esta misma actitud durante una com-
parecencia previa ante la comisién de Asuntos Exteriores del Se-
nado el 15 de mayo de 2001. Entonces, el secretario de Estado ha-
bia sido interrogado por el senador Bennet, que le habia planteado
la siguiente pregunta: «;Cuil es nuestro grado de preocupacién

44. El Pais, Madrid, 1 de febrero de 2004.
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con respecto al progreso de los programas de armas quimicas y
biolégicas de Sadam Husein?». Powell habia respondido: «El régi-
men iraqui estd bastante debilitado. Ya no tiene la capacidad de
hace diez o doce afios. Ha sido contenido. Incluso aunque no
dudemos de que prosigue sus programas para desarrollar armas de
destruccién masiva, pienso que las mejores estimaciones de nues-
tros servicios de informacién dan a entender que no ha tenido
mucho éxito en este aspecto. Es evidente que controla todavia
algunos depésitos de este tipo de armas, pero no ha sido capaz de
avanzar ni de obtener la capacidad necesaria para utilizar este tipo
de sistema o simplemente de poseerlo».*

Declaraciones muy diferentes, como puede verse, a las que hizo
un ano mas tarde, el 5 de febrero de 2003, en su célebre interven-
cién ante el Consejo de Seguridad de la ONU.

EL asesiNaTO DE EstapO

En abril de 2002, el primer ministro britanico, Tony Blair, se en-
trevist6 con el presidente Bush en Washington v le remitié un in-
forme secreto, elaborado por sus servicios de informacién, en el
que se describian de forma muy precisa las amenazas que repre-
sentaban «las armas de destrucciéon masiva» que posefa Bagdad.

Dos meses mis tarde, el domingo 1 de junio de 2002, ante
varios miles de cadetes de la Academia Militar de West Point, el
presidente Bush completd en cierto modo su discurso de enero
sobre el estado de la Unién anunciando lo que podria conside-
rarse como el nacimiento de una nueva era.

Si antes Estados Unidos se contentaba con contener las ame-
nazas o disuadir a sus autores, en adelante lucharia preventivamente

45. Ibidem.
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contra ellas: «<En el mundo en que hemos entrado —declar6—,
solo hay un camino para la seguridad, y este camino es el de la
accién.Y esta nacién actuard. No ganaremos la guerra contra el
terror manteniéndonos a la defensiva. Debemos llevar la batalla al
campo del enemigo, desbaratar sus planes y afrontar las peores
amenazas antes de que emerjan».

Con estas palabras —sugeridas por Cheney y Wolfowitz—,
Bush modificaba el fundamento de varios decenios de estrategia
estadounidense de seguridad nacional y de politica exterior. Como
en la época de los grandes imperios, el instrumento militar volvia a
convertirse en una herramienta decisiva de la politica exterior.

A partir del 22 de julio, el secretario de Defensa, Donald
Rumsfeld, dirigia una orden secreta a las fuerzas especiales de los
servicios de informacion, autorizandolas a «capturar terroristas» y
«s1 es necesario, matarlos» en cualquier parte del mundo. Duran-
te cerca de treinta anos, la idea misma del «asesinato de Estado»
habia sido desterrada por las diferentes administraciones estadouni-
denses. En 1975, las revelaciones sobre las tentativas de la CIA para
eliminar a Fidel Castro y a otros «enemigos de la nacién estadou-
nidense»** habian provocado una severa condena por parte de la
comisién senatorial presidida por Frank Church: «Estas agresiones
concertadas violan los preceptos morales sobre los que hemos
fundado nuestro estilo de vida. Rechazamos categéricamente la
idea de que Estados Unidos pueda justificar tales actos invocan-

46. A finales de los afios sesenta, en Vietnam, unidades de las fuerzas es-
peciales asociadas a la CIA tenian establecido un plan, llamado plan Phoenix,
que consistia en liquidar, a partir de datos proporcionados por informadores, a
agentes del Norte instalados en pueblos del Sur. A finales de 1970, mas de ocho
mil procomunistas o supuestos procomunistas habfan sido eliminados. Investi-
gaciones ulteriores probaron que a menudo se trataba de gente sin relacién con
la guerra de la que algunos responsables sudvietnamitas habian querido desem-
barazarse por razones personales...
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do normas que son las de los estados totalitarios». En 1976, en una
«orden ejecutiva» que permanece en vigor puesto que nunca ha
sido abolida, el presidente (republicano) Gerald Ford habia pro-
hibido explicitamente el asesinato politico.

Esto no impidié que Rumsfeld, ese 22 de julio de 2002, in-
vitara al general Charles Holland a elaborar un plan que permi-
tiera «detectar y liquidar a los miembros comprobados de organi-
zaciones terroristas [...], siendo el objetivo el de proceder a su
detencion si fuera posible, a su captura, su interrogatorio y su eli-
minacién en caso necesario».*’

En la practica, pues, el asesinato de Estado habia sido restable-
cido, con grave perjuicio para numerosos oficiales estadouniden-
ses, como un coronel de las fuerzas especiales que expresaba asi su
inquietud al periodista Seymour Hersch: «Las supercherias estra-
tégicas y los asesinatos perpetrados por militares en todos los rin-
cones del mundo acabarin por definirnos. Estos actos nos dirin
quiénes somos y en qué deseamos convertirnos como nacién. Los
efectos secundarios serdn enormes. No se puede gestionar la ima-
gen de Estados Unidos a golpe de artimafias y de maquillajes es-
tratégicos. No se puede transformar a nuestro pais en un vigilan-
te planetario obsesionado con la aniquilacién de sus enemigos».*®

HACIA 1A GUERRA

El 4 de agosto, el senador demdcrata Joseph Biden, presidente de
la comisién de Asuntos Exteriores del Senado, declar6 a la pren-

47. Citado por Seymour Hersh, Permission de tuer. Les nouveaux services
secrets, Les empécheurs de penser en rond, Parfs, 2004, p. 15 (hay trad. cast.:
Obediencia debida: del 11-S a las torturas de Abu Ghraib, Aguilar, Madrid, 2004).

48. Ibid., p. 27.
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sa: «Probablemente habri una guerra contra Irak». Los medios de
comunicacién solo hablaban de esto y especulaban sobre la fecha
de inicio de las hostilidades. Segtin los sondeos, el 70 por cien-
to de los estadounidenses aprobaban en esta época al presidente
Bush, y el 60 por ciento eran favorables a un ataque contra Irak.

A partir de principios de septiembre de 2002, se sentia que la
guerra contra Irak era inexorable. Por tierra, mar y aire, una for-
midable miquina militar mandada por el general Tommy Franks
se agrupaba al sur de Mesopotamia, en Qatar y en Kuwait. La
logistica estaba casi lista. Las camaras de las televisiones de todo el
mundo también empezaron a acudir a la zona. La orden de abrir
fuego no podia tardar.

La decision formal de atacar se habia tomado en agosto, pero
no fue anunciada hasta septiembre porque, segin la frivola expre-
sion de Andrew Card, secretario general de la Casa Blanca, «des-
de un punto de vista de marketing, no se lanza un nuevo producto
en agosto».”” Por esta razdn esperd Bush al 12 de septiembre, dia
siguiente al aniversario de los atentados, para reclamar al Conse-
jo de Seguridad de la ONU una resolucién que autorizara una in-
tervencion en Irak. Sin la menor prueba, declaré:

El peligro contra nuestro pais es grave.Y no deja de crecer. El
régimen iraqui estd en posesion de armas biolégicas v quimicas.
Construye las instalaciones necesarias para su fabricacion.Y, segiin
el gobierno britinico, el régimen iraqui estd en condiciones de
desencadenar un ataque en los cuarenta y cinco minutos siguientes
a que se dé la orden. Este régimen mantiene relaciones continua-
das con los terroristas de al-Qaeda en el propio Irak. Su objetivo
es construir una bomba nuclear y, con material fisible, podria con-
seguirlo en el plazo de un afio.

49. The New York Times, 12 de septiembre de 2002.
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Para apoyar este paso, el 24 de septiembre de 2002, en Lon-
dres, el gobierno de Blair hacia ptblico un documento titulado:
«Las armas de destruccién masiva en Irak. Evaluacién del gobierno
britanico, elaborado en colaboracién con el Joint Intelligence
Committee».” Su contenido recogia de nuevo las informaciones
que el sefior Blair habia transmitido al presidente Bush con oca-
si6n de su visita a Washington en abril.

En un corto prefacio de su propia mano, Blair explicaba que
este informe era «en gran parte secreto» y afirmaba que su publi-
cacién representaba «un hecho sin precedentes» pero que queria
«compartir con el ptblico britdnico las razones» por las que con-
sideraba que Irak constitufa «una amenaza seria y actual para el
interés nacional del Reino Unido». Declaraba que los servicios de
informacién habian «establecido sin la menor duda» que Sadam
Husein habia «seguido produciendo armas quimicas y biologicas,
que proseguia «sus esfuerzos para desarrollar armas nucleares»
y que habia sido «capaz de aumentar el alcance de su programa
de misiles balisticos». Blair afiadia: «Creo también que Sadam hara
todo lo posible por ocultar sus armas a los inspectores de la ONU
[...]. La politica de contencién no ha dado resultados satisfacto-
rios para impedir a Sadam desarrollar sus armas».Y concluia: «Este
informe revela que la planificacién militar [del régimen de Bag-
dad] permite que algunas de las armas de destruccién masiva es-
tén listas cuarenta y cinco minutos después de que se haya dado
la orden de utilizarlas».

El informe mencionaba entre sus conclusiones el asunto del
uranio de Niger: «Sadam Husein ha tratado de procurarse canti-
dades significativas de uranio en Africa sin disponer de ningan
programa nuclear civil que pueda justificarlo».

50. Organismo creado en 1936 que retine a los jefes de los tres servicios
de informacién britdnicos, asi como a los responsables del gobierno.
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En el curso de este mes de septiembre, cuando ya se disponia
todo para la invasién de Mesopotamia, el presidente Bush decla-
16 al recibir en la Casa Blanca a miembros de la Camara de Re-
presentantes: «<La guerra contra el terrorismo va bien. Estamos
acorralando uno tras otro a los miembros de al-Qaeda. La mayor
amenaza, sin embargo, es Sadam Husein y sus armas de destruc-
c16n masiva. Sadam Husein puede hacer estallar Israel, lo que de-
sencadenaria un conflicto internacional [...]. Tomaremos los cam-
pos petroliferos desde el principio y atenuaremos el impacto
petrolero. jQue ninguno de los presentes repita esto a nadiel».”!

Esta confidencia tiene una importancia capital, ya que revela
de forma transparente que, entre las causas de esta guerra, algunas
son piblicas y oficiales —las «armas de destruccién masiva» que
supuestamente poseia Sadam Husein, asi como los lazos supues-
tamente existentes entre este y la red al-Qaeda—, mientras que
otros objetivos permanecen ocultos: en particular, apoderarse de
los campos petroliferos de Irak.

UNA SITUACION UNICA

La administracién estadounidense hablaba ahora de forma abierta de
una guerra contra Irak, antes incluso de pedir a la CIA, como es ha-
bitual en estos casos, un National Intelligence Estimate (NIE), un
informe preciso sobre la amenaza especifica que representaba el ré-
gimen iraqui. Era una situacion realmente insdlita. Porque esto sig-
nifica que en agosto de 2002, cuando la guerra ya estaba decidida,
todavia no se habia presentado a la CIA una peticién oficial de ela-
boracién de un documento que evaluara la amenaza que podian re-
presentar las eventuales armas de destruccién masiva que Irak poseia.

51. Citado por Bob Woodward, Plan of Attack, trad. fr. Plan d’attaque, p. 205.
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Se trata de una situacién realmente nica —consideraba Ray
McGovern, veterano de la CIA y autor en otro tiempo de infor-
mes decisivos sobre la guerra del Vietnam y sobre la guerra fifa—.
Durante mis veintisiete afios de experiencia en el seno de la CIA,
cuando la Casa Blanca debia adoptar una decisién importante en
materia de politica exterior, los organismos de informacién ela-
boraban lo que llamamos un National Intelligence Estimate, un
documento oficial firmado en la primera pigina por el director
de la CIA. En este informe se dice al presidente de Estados Uni-
dos lo que la Agencia piensa de la situacién, es decir: ahi tiene
nuestra mejor valoracién, la ponemos a su disposicién para que le
ayude a tomar sus decisiones. Asi ocurrié en el caso de Cuba,
Vietnam o sobre las fuerzas estratégicas de la antigua Unién So-
viética. En el caso de Irak no se pidié ningtin documento pare-
cido antes de adoptar la decisién de hacer la guerra. Es uno de los
hechos mas curiosos de esta historia. La decisién de atacar se toméd
a més tardar en la primavera de 2002, sin ningtin informe de este
tipo [...]. Pienso que la Casa Blanca no reclamé un informe se-
mejante porque no estaba segura de que las conclusiones del do-
cumento fueran las que necesitaba.’?

El7 de octubre de 2002, con objeto de convencer al Congreso
para que autorizara el uso de la fuerza contra Irak, el presidente
Bush recogié de nuevo el argumento de la compra de uranio a
Niger por parte de Bagdad: «Irak —afirmaba— ha tratado de
comprar tubos de aluminio altamente concentrado y otros equi-
pos indispensables para las centrifugadoras de gas para enriquecer
el uranio y fabricar armas nucleares».

El viernes 11 de octubre de 2002 se sometié al Congreso la
peticién del presidente Bush de autorizar «el uso de la fuerza
militar en Irak». «Después de una parodia de debate que duré
menos de una semana —comenta un analista—, la resolucién

52. Entrevista con Ray McGovern, E! Pafs, Madrid, 10 de marzo de 2004.
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conjunta que daba al presidente el poder de ordenar la invasién
de Irak cuando lo creyera oportuno y por cualquier razén que le
pareciera digna o adecuada fue votada apresuradamente por una
mayoria décil, tanto en el Senado (77 votos contra 23) como en
la Camara de Representantes (296 contra 133).»™ Pocos represen-
tantes electos se preguntaron por qué Estados Unidos debia ata-
car a Irak si este pais no habia atacado a Estados Unidos...

A principios de ese mismo mes de octubre, la CIA remitié por
fin al presidente un informe de evaluacién sobre Irak. La Agen-
cia afirmaba: «Existen incluso posibilidades de que los iraquies
estén poniendo a punto cultivos de gérmenes de viruela» para uti-
lizarlos como armas biolégicas. El documento constataba que «por
medio de los recursos de la ingenieria genética, probablemente han
desarrollado otros agentes de armas biolégicas». Recogido a su vez
por los grandes medios de comunicacion, este argumento de las ar-
mas biologicas, que se afiadia a las otras acusaciones sobre las
armas nucleares y de destruccion masiva, hizo que soplara sobre
el mundo un viento de espanto.

LA RESOLUCION 1441

En este contexto presenté Washington a las Naciones Unidas, el
viernes 8 de noviembre, la resolucién 1441. Los quince miembros
del Consejo de Seguridad (entre ellos, Francia) la votaron unini-
memente. La resolucién dirigia un ultimatum a Irak: si Sadam
Husein persistia en faltar a sus obligaciones en materia de desar-
me, se expondria a «graves consecuencias». Francia, Rusia y China
entendian por «graves consecuencias» que la ONU deberia votar

53. Lewis Lapham, Gag Rule: On the Stifling of Dissent and the Suppression
of Democracy, Penguin Press, Nueva York, 2004.
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entonces una nueva resolucién autorizando explicitamente el uso
de la fuerza. Para el presidente Bush no significaba sino la luz verde
para ir a la guerra.

Porque la decisién firme de invadir Irak se habia tomado ha-
cia ya mis de dos meses. Scott Ritter, antiguo jefe de los inspec-
tores de las Naciones Unidas para el desarme en Irak de 1991 a
1998, sostiene que, segin un informe secreto del Departamento
de Defensa elaborado después de la invasién de Irak y del que se
hizo eco el Washington Post en septiembre de 2003, «el presidente
Bush aprobé la estrategia de la guerra contra Irak en agosto del
afio pasado [la fecha exacta es el 29 de agosto de 2002]; es decir,
ocho meses antes de que se lanzara la primera bomba y seis me-
ses antes de que pidiera al Consejo de Seguridad de la ONU un
mandato que nunca recibié».>*

Nada, desde el punto de vista de la legalidad internacional,
autorizaba semejante agresién. En una entrevista concedida a la
BBC el 15 de septiembre de 2004, Kofi Annan, secretario gene-
ral de las Naciones Unidas, reafirmé, por otra parte, que «los in-
vasores de Irak hubieran debido tener una autorizacién de la
ONU. Pero no la tuvieron. Se trataba, pues, de una invasidn ilegaly.>®
En visperas de la agresi6n, los inspectores enviados por la Orga-
nizacién de las Naciones Unidas (ONU) para descubrir eventuales
«armas de destruccién masiva» seguian sin haber obtenido resulta-
dos. El informe elaborado por el equipo que presidia el diplomati-
co sueco Hans Blix y remitido a la ONU el 27 de enero de 2003
no era concluyente.

Esto no fue obsticulo para que el presidente Bush, en su dis-
curso sobre el estado de la Unién del dia siguiente, 28 de enero

54. Scott Ritter, «Tout le monde ne s’est pas trompé en Iraks, Le Monde,
11 de febrero de 2004.
55. International Herald Tribune, 17 de septiembre de 2004.
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de 2003, insistiera en las acusaciones (sin fundamento) que enga-
narian al Congreso y a la opinién puablica.

Sadam Husein —afirmé— dispone de instalaciones capaces de
producir al menos 5.000 toneladas de gas sarin, gas mostaza y
sustancia neurotoxica VX. Los servicios de informacion estadouni-
denses nos han informado de que Sadam Husein podria disponer
de cerca de 30.000 proyectiles que puede transportar agentes qui-
micos. Los inspectores de la ONU han encontrado dieciséis, a pe-
sar de las declaraciones de Sadam Husein que negaba su existen-
cia. Sadam Husein se niega a rendir cuentas de los otros 29.984
proyectiles prohibidos. Se niega a decirnos qué ha hecho con ese
material. No ha dado ninguna prueba de que lo haya destruido.
Sadam Husein posee suficientes instalaciones para producir 38.000
litros de toxinas de botulismo, con las que se podria provocar una
parada respiratoria mortal en millones de personas. Los servicios
de informacion nos han comunicado que ha tratado de adquirir
tubos de aluminio que se utilizan en la produccién de armas nu-
cleares. La Agencia Internacional de la Energia Atoémica confirmé,
en los afios noventa, que Sadam Husein tenia un programa de
desarrollo de armas nucleares.

Y Bush repitié también, una vez mais, la acusacién sobre el
uranio de Niger. «El gobierno britinico —afirmé— ha sabido que
Sadam Husein ha intentado procurarse importantes cantidades de
uranio en Africa»

LA INTOXICACION DE CoLIN POWELL
El 3 de febrero de 2003, para tratar de convencer a los miembros
dubitativos del Consejo de Seguridad de la ONU vy preparar la

gran intervencion, ante ese mismo Consejo, del secretario de Es-
tado norteamericano, Colin Powell, el 5 de febrero, el gobierno
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britanico difundié un nuevo documento «elaborado a partir de
numerosas fuentes, incluyendo informes de los servicios de infor-
macion» titulado «Irak, su infraestructura de ocultacién, mentiras
e intimidaciony.

Dos dias mas tarde, con George Tenet, director de la CIA,
sentado detrds de él como para cubrirle, Colin Powell expuso
ante el Consejo de Seguridad, durante noventa minutos, la gra-
vedad de la situacién. Su intervencidn era de capital importan-
cia. En ese momento se alcanzaba el punto culminante del dra-
ma de la preguerra. La opinién mundial seguia reclamando las
pruebas indiscutibles que acusaran a Bagdad vy justificaran el ata-
que que se preparaba. La exposicién fue retransmitida en direc-
to por centenares de cadenas de televisidon y seguida en directo
por millones de telespectadores. Se trataba de convencer a la
comunidad internacional de que la guerra no era un capricho de
Estados Unidos, sino que era necesaria para la seguridad del
mundo ¥y, por tanto, inevitable.

«Cada una de mis afirmaciones, queridos colegas —declaré
Powell en tono grave y solemne—, esta fundada en fuentes s6li-
das, muy sélidas. No se trata de simples afirmaciones. Lo que les
presentamos son hechos y conclusiones fundadas en un riguroso
trabajo de informacién.» A través de Powell, el objetivo de la ad-
ministracién Bush era mostrar, con el apoyo de «pruebas», que los
inspectores de desarme de las Naciones Unidas no hacian correc-
tamente su trabajo y que estaban siendo engafiados por las auto-
ridades iraquies.

«Poseemos descripciones de primera mano —afadi6é Powell—
de fabricas moviles de produccion de armas quimicas sobre rue-
das y sobre railes para evitar ser detectadas por los inspectores.»
Y mostr6 ampliaciones de fotos, tomadas a partir de satélites es-
pia, donde se podian ver grandes camiones entrando y saliendo de
edificios aislados.
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Parecia una pelicula de intriga. Agitando con gesto grave un
tubo de laboratorio que parecia contener un gas mortifero, dijo:
«Una sola gota de gas nervioso VX derramada sobre la piel pue-
de matar a una persona en unos minutos». Mostré un frasco que
contenia unos polvos blancos que presenté como «cepas de an-
trax». «Dos cucharaditas de este polvo blanco —afirmé en tono
dramético ante un auditorio petrificado por la emocién— lanzadas
sobre las ciudades americanas pueden matar a miles de america-
nos.» Hizo escuchar grabaciones de conversaciones en 4rabe (sub-
tituladas en inglés) captadas por agentes in situ que, segtin &, pro-
baban que los iraquies ocultaban las armas a los inspectores de las
Naciones Unidas.Y acab6 afirmando que existian vinculos entre
el régimen de Sadam Husein y los terroristas de al-Qaeda sin
aportar pruebas.

Se explica que no lo hiciera, porque jamas ha podido estable-
cerse ningtn lazo creible entre Bagdad vy las redes terroristas isla—
mustas y en particular con al-Qaeda. «Nunca crei en ello —declaro,
a propésito de estos supuestos lazos, el general estadounidense
William E. Odom, director entre 1985 y 1988 de la National Se-
curity Agency—. ;Por qué Sadam Husein hubiera debido correr
el riesgo de asociarse con al-Qaeda? El nunca ha confiado en los
grupos terroristas.»’®

Met Goodman, agente de la CIA durante veinte anos, lo ex-
presa con la misma contundencia: «Irak no estaba en el mapa del
terrorismo. Sadam Husein y Bin Laden eran enemigos notorios».”’
Bent Scowcroft, un hombre préximo a Bush y antiguo conseje-
ro de Seguridad Nacional del presidente George H.W. Bush, es

56. Testimonio recogido en el documental Le Monde selon Bush, realiza-
do por William Karel y Eric Laurent (2004).

57. Declaracién en el documental de Robert Greenwald Uncovered: The
Wheole Truth about the War on Irag (2003).
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de la misma opinidén. Scowcroft publicod en el 6rgano del mun-
do de los negocios, el Wall Street Journal, un articulo titulado «No
ataquéis a Sadam!», en el que afirmaba: «Los indicios que vincu-
lan a Sadam con organizaciones terroristas son escasos.Y lo son
atn mas en lo que se refiere a los atentados del 11 de septiembre.
En realidad, los objetivos de Sadam tienen poco que ver con los
terroristas que nos amenazan, y pocas cosas le incitan a hacer causa
comin con ellos».*®

También el juez antiterrorista francés Jean-Louis Bruguiere es
muy claro al respecto: «No hemos encontrado ninguna prueba de
lazos entre Irak y al-Qaeda, y trabajamos sobre cincuenta casos que
implican a al-Qaeda o a células radicales islamistas. Pienso que si
estos lazos existieran los habriamos detectado. Pero no hemos en-
contrado ninguna conexién de ningtn tipo».*

Ebrios de poder, Bush y su entorno han engafiado a los ciu-
dadanos estadounidenses y a la opinién pablica mundial. Sus
mentiras constituyen, segiin el profesor Paul Krugman, «el peor
escandalo de la historia politica de Estados Unidos, peor que el
Watergate, peor que el Irangate».®

58. The Wall Street Journal, 15 de agosto de 2002,
59. Los Angeles Times, 4 de noviembre de 2002,
60. The New York Times, 4 de junio de 2003.
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Un giro estratégico

NUESTRO AMIGO SADAM HUSEIN

El régimen iraqui era, sin duda, odioso, y Sadam Husein, un aut6-
crata particularmente detestable que no habia dudado, en mas de
una ocasién, en martirizar a su propia poblacién. Por eso Condo-
leeza Rice, consejera del presidente George W. Bush, no se equi-
vocaba al recordar los argumentos «irresistibles» que habian con-
ducido, segiin ella, a Estados Unidos a querer derrocar a Sadam
Husein: «Ha matado a miles de sus conciudadanos. Ha utilizado
armas quimicas contra su propio pueblo y contra sus vecinos. Ha
invadido a sus vecinos».'

Todo esto es innegable. En septiembre de 1980, en efecto, Sa-
dam Husein se lanz6 al ataque de Irdn, donde la repablica islimica
habia sido proclamada en 1979. Queria impedir que el régimen de
los ayatolis levantara contra € a la poblacion shii de Irak. De paso,
queria conquistar también territorios en el este que le permitieran
ampliar su fachada maritima en el Golfo. De este modo Sadam ini-
cié uno de los conflictos mas mortiferos desde 1945.

Los iranies, que en el curso de las primeras semanas se encon-
traron con serias dificultades, resistieron y, a partir de marzo de 1982,
lanzaron contraofensivas masivas mediante la técnica espantosa de

1. BBC, Londres, 15 de agosto de 2002.
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las «oleadas humanas». Para sorpresa general, los lraquies se vieron
obligados a retroceder. En 1984, las fuerzas de la reptiblica islimica
cruzaron incluso la frontera y amenazaron la ciudad de Basora, el
gran puerto petrolifero iraqui. En las cancillerias occidentales cun-
dié el panico; Irak no debia perder.

En esa época, el enemigo niimero dos de Occidente, después de
la Unién Soviética, era la reptiblica islamica de Irin (y su jefe, el
ayatola Jomeini). Washington, Paris e incluso Mosct: se movilizaron
para ayudar a Irak. Obsesionados con su milenaria rivalidad con Per-
sia,? los paises 4rabes (sunnies), con Arabia Saudi y Kuwait a la ca-
beza, fueron los primeros en apoyar al régimen de Sadam, puesto
que serian también los primeros en pagar las consecuencias de una
eventual expansién (shif) irani. Asi, proporcionaron a Bagdad cré-
ditos ilimitados.? Los soviéticos enviaron blindados con urgencia; los
franceses (el presidente era entonces Frangois Mitterrand), aviones
de combate y misiles, mientras que los estadounidenses suministra-
ron a Bagdad los elementos constitutivos de las armas de terror.

El presidente Ronald Reagan y su secretario de Estado, Geor-
ge Shultz, enviaron en diciembre de 1983 a un emisario especial
para discutir con Sadam Husein los medios que Washington podia
poner a su disposicién. Eligieron a un hombre sin funcién oficial,

2. En 637, cinco afios después de la muerte de Mahoma, tuvo lugar la
célebre batalla de al-Qadisiya, al sudoeste de Irak, en la que los drabes islami-
zados vencieron al ejército de los persas zoroastrianos, muy superiores en nii-
mero. La batalla fue tan terrible que se la denominé «a Noche del Estruen-
do». Esta victoria abrié la via para la islamizacién de Persia, el Céucaso y la India.
A principios de la guerra entre Irak e Irin (1980-1988), Sadam Husein bauti-
z6 su ofensiva militar con el nombre de «Segunda Qadisiyas.

3. El reembolso de los créditos concedidos en esta ocasién por Kuwait se
encuentra en el origen de una disputa posterior entre Iraquies y kuwaities que
desembocara finalmente en la invasidén de Kuwait, en agosto de 1990, y en la
guerra del Golfo de febrero de 1991.
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un antiguo consejero especial del presidente Richard Nixon y pre-
sidente en la época de la empresa farmacéutica GD Searle and Co.
(inventora del aspartame): se trataba de Donald Rumsfeld.

Este se entrevistd en Bagdad, el 20 de diciembre de 1983, con
Sadam Husein, que le recibié de uniforme. Una célebre foto,
procedente de un reportaje realizado por la televisién iraqui, in-
mortaliz6 el apretéon de manos entre los dos hombres. Sadam
Husein, adversario declarado de Israel, era descrito ya, en nume-
rosos informes de organizaciones de defensa de los derechos hu-
manos, como el «carnicero de su pueblo»; fue acusado de haber
utilizado gases de combate contra los iranies, y era sospechoso, ade-
mas, de intentar tener acceso a la tecnologia nuclear. Parece que
ninguna de estas acusaciones molestd a Rumsfeld.

Interrogado en septiembre de 2002 por la cadena CNN por las
razones de este encuentro con el dictador en Bagdad, el secretario
de Defensa respondid que se trataba de «ponerle en guardia contra
la utilizacioén de armas quimicas en su enfrentamiento contra Iriny.

Se trataba de una mentira. Segin un periodista que buceé en
los archivos del Departamento de Estado,

el informe de rendicién de cuentas oficial de su encuentro con el
dictador no menciona para nada esta puesta en guardia. En él se
habla mas bien de un proyecto de oleoducto que Donald Rums-
feld defendié ante el dictador. Este oleoducto era un proyecto de
la compafia Bechtel, el gigante estadounidense de las obras pti-
blicas del que George Shultz, el secretario de Estado al que Rums-
feld debia su viaje a Bagdad, era presidente y director general hasta
su entrada en la administracién Reagan. Por otra parte, en 1989
volveria a ser uno de sus principales directivos.* De ahi a pensar

4. La complicidad de Rumsfeld con George Shultz, consolidada en dife-
rentes negocios comerciales, sigue manteniéndose. Después de haber sido nom-
brado secretario de Defensa en 2001, Rumsfeld hizo entrar a Shultz en el seno
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que Donald Rumsfeld representd los intereses de Bechtel ante
Sadam Husein solo hay un paso. En cualquier caso, en esa época
no vefa en ese cliente de uniforme a un terrorista.’®

Sin embargo, el presidente iraqui ya habia ordenado la utili-
zacidn de medios de guerra prohibidos: sus fuerzas ya habian
recurrido al empleo de armas quimicas en el campo de batalla.
Ante semejante crimen de guerra, ;cudl fue, en la época, la acti-
tud de Estados Unidos?

WASHINGTON CIERRA LOS OJOS

En aquellos momentos, Estados Unidos se guardd bien de lanzar
una cruzada contra ese «tirano sanguinario». Hicieron, incluso, lo
contrario. Un documento gubernamental estadounidense clasifi-
cado como top secret y fechado en 1984 (desclasificado en 1992),
redactado por el secretario de Estado Alexander Haig y dirigido
al presidente Ronald Reagan, revela incluso que «el presidente
Carter hizo saber a Sadam Husein que tenia via libre para iniciar
la guerra contra Irin».® Seglin ciertas fuentes, Estados Unidos par-

del Comité de Consejo del Pentigono (Defense Policy Board), aunque el c6-
digo ético excluye la participacién de personas que presenten un posible con-
flicto de intereses. Shultz, sin embargo, sigue siendo, a sus ochenta y cuatro afios,
administrador de Bechtel, una de las principales empresas beneficiarias de las
ayudas para la reconstruccién de Irak. Sin pasar por el procedimiento habi-
tual de concurso, esta empresa ha obtenido contratos por valor de 1.800 mi-
llones de délares, es decir, el equivalente al 15 por ciento de su cifra de nego-
cios en 2002.Véase Le Nouvel Observateur, 27 de mayo de 2004.

5. Christophe Grauwin, «Donald Rumsfeld», Le Nouvel Observateur, Pa-
ris, 27 de mayo de 2004.

6. Léase la investigacién de Michel Despratx y Barry Lando «Notre ami
Saddamy, Le Monde diplomatique, noviembre de 2004.
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ticipo en la elaboracion del plan de batalla contra Irin. Al pare-
cer, los norteamericanos proporcionaron a Bagdad listas de obje-
tivos iranies para bombardear, y estas informaciones permitieron
que Irak se alzara con la victoria final.

Una comision de investigacion estadounidense reveld igual-
mente que la Casa Blanca y la CIA transfirieron en secreto al régi-
men iraqui todo tipo de armas, entre ellas bombas de fragmentacién.
Sus informaciones permitieron también localizar de forma mas
precisa a las tropas iranies, aun cuando Washington conocia la utili-
zacion de armas quimicas por parte de las tropas iraquies.” Segin
medios de comunicacion estadounidenses, en esa época unos sesen-
ta oficiales de la CIA y de la Defense Intelligence Agency (DIA) se
encontraban presentes en Bagdad y proporcionaban secretamente
al Estado Mayor iraqui, gracias a los satélites espia estadounidenses,
«anformaciones detalladas sobre el despliegue de las fuerzas iranies».®
Estos oficiales preparaban los planes de batalla con el Estado Mayor.

Informados de la utilizacién de gases de combate —prohibi-
dos por las convenciones de Ginebra—, estos consejeros no se
opusieron a ella: «El uso de gases de combate en el campo de
batalla por parte de los iraquies —sefialé, por ¢jemplo, el coronel
Walter P. Lang, uno de los agentes de la DIA presentes en Bag-
dad— no constituia un tema de profunda preocupacién estraté-
gica [...]. Su uso contra la poblacién civil no se hubiera acepta-
do nunca, pero el uso de armas quimicas contra objetivos militares
estaba considerado como inevitable en la lucha de Irak por su
supervivencia».’

7. Ibidem.

8. Véase Bob Woodward, «CIA Aiding Irak in Gulf War; Target Data from
US Satellites Supplied for Nearly 2 Yearss, The Washington Post, 15 de diciem-
bre de 1986.

9. Patrice E.Tyler, «Officers Say US Aided Irak Despite Use of Gas»s, The
New York Times, 18 de agosto de 2002.
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Por otra parte, desde 1984 la administracién Reagan habia
restablecido las relaciones diplomaticas con el pais —rotas después
de la guerra contra Israel de 1967— y habfa tachado a Irak, pro-
movido por los paises occidentales al rango de «muralla contra la
revolucion islaimica de Iriny, de la lista de paises que apoyaban el
terrorismo. A partir de esos anos, 1984-1985, «cientificos esta-
dounidenses iban a proporcionar a sus colegas iraquies cepas de
enfermedades terribles cuya tnica utilidad parecia ser la produc-
cién de armas biologicas».'

Segtin el senador demoécrata Robert Byrd, uno de los pocos
que se opuso a la invasién de Irak, «las cepas de peste, botulis-
mo y carbunclo», por citar solo las mas virulentas, fueron trans-
feridas asi a Bagdad desde Estados Unidos para ayudar al régi-
men iraqui en su guerra contra Irdn..." Ya no constituye ningin
secreto que Sadam Husein nunca hubiera podido atacar a sus
vecinos ni cometer los crimenes que se le imputan contra su
propia poblacién sin la ayuda de empresas y gobiernos occiden-
tales. De Alemania llegaron gases de combate mortales, y las fi-
bricas que los fabricaban en Irak estaban equipadas por Francia
y Estados Unidos.!?

El 16 de marzo de 1988, alrededor de cinco mil civiles kur-
dos del pueblo de Halabja, situado en el Kurdistan iraqui, murie-
ron por efecto de los gases. En aquel momento, esta espantosa
masacre no despertd especiales protestas entre la comunidad in-
ternacional. Por entonces era generalmente aceptado que estos
civiles habian muerto como consecuencia de un error de mane-
jo del gas de combate.

Estados Unidos hizo incluso todo lo posible para impedir que

10. Véase Jean Guisnel, Bush contre Sadam, La Découverte, Paris, 2003.
11. Intervencién en el Senado, Washington, 20 de septiembre de 2002.
12. Léase la investigacién de Michel Despratx y Barry Lando, op. cit.
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Sadam Husein fuera condenado por este crimen. El presidente
Ronald Reagan —que, por otra parte, a través de la trama del Iran-
gate, y con ayuda de Israel, hacia suministrar armas a Irin—" vetd
una ley destinada a bloquear el comercio estadounidense con Irak.
Y dio instrucciones a sus embajadas en todo el mundo pidiéndoles
que afirmaran que los kurdos de Halabja habian sido gaseados
por... los iranies.!

Existen también varios informes estadounidenses que tratan
de disculpar al régimen iraqui. Uno de ellos es un informe del
Army War College, redactado en 1990, que demuestra que «los
civiles muertos fueron victimas de gases iranies, y no iraquies».'
En el New York Times del 28 de abril de 1991 se puede leer: «Las
dos partes utilizaron armas quimicas, ha declarado un responsa-
ble de la administracién Bush [padre] que ha examinado los in-
formes de los servicios secretos sobre la masacre. Probablemen-
te no existié6 voluntad por ninguna de las dos partes de matar a
los lugarefios».

No hay que olvidar que, en enero de 1989, con ocasién de su
toma de posesion, el presidente George H. W. Bush, preocupado
atin por Iran y su revolucién islimica, habia firmado una direc-
triz no carente de cinismo concerniente al régimen de Sadam
Husein: «Unas relaciones normales entre Estados Unidos e Irak
servirian a nuestros intereses a largo plazo y favorecerian la esta-
bilidad en el Golfo y en Oriente Proximo. Debemos proponer a
Irak estimulos para moderar su comportamiento e incrementar
nuestra influencia alli».

Durante este periodo, con el aval del Departamento de Esta-

13. Léase cap. 17, nota 101.

14. Ibidem.

15. Véase Emmanuel Ludot, Saddam Hussein. Présumé coupable, Carnot,
Paris, 2004. Léase también The Washington Post, 20 de marzo de 1990.
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do, sociedades estadounidenses exportaron a Irak productos que
podian ser utilizados para la fabricacién de armas bacterioldgicas. !
En diciembre de 2002, la CIA se apoder6 en plena noche, en la
sede de la ONU en Nueva York, de un informe de doce mil pa-
ginas sobre el armamento de Sadam Husein que habia sido remi-
tido la vispera por las autoridades iraquies a las Naciones Unidas.
Lo devolvié cuarenta y ocho horas mis tarde con un centenar de pa-
ginas menos. .. :

Los periodistas Michel Despratx y Barry Lando investigaron
sobre estas paginas arrancadas.

Una fuga gubernamental —escriben— permitié a Gary Mil-
hollin, experto norteamericano en mercados de armamento, re-
cuperar las paginas eliminadas. Nosotros pudimos consultarlas.
Estas paginas revelan que el Laboratorio Pasteur vendié a Irak
gérmenes biolégicos, que la empresa alsaciana Protec equipd una
fabrica de gas de combate en Samarra, o también que la empresa
norteamericana Bechtel, que financia las camparias electorales de
la familia Bush, proporcions a Irak una fibrica quimica. Otros
documentos que podrian implicar a sociedades occidentales duer-
men todavia en la sede neoyorquina de las Naciones Unidas, don-

de se guardan los expedientes de los inspectores de la ONU en
Irak."

Se comprende que la «comunidad internacional», tan preocu-
pada en los afios noventa por volver a trazar la historia del pro-
grama iraqui de armas de destruccién masiva, no haya investiga-
do nunca sobre las compaiiias extranjeras que ayudaron a Bagdad
en los afios ochenta... De Estados Unidos a Alemania, pasando por
Francia, demasiados gobiernos occidentales estaban implicados. ..

16. Informe del Senado estadounidense citado por William Blum, «What
the Left Outy, Znet Commentary, 20 de agosto de 2002.
17. Lease la investigacién de Michel Despratx y Barry Lando, op. cit.
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LAS INSPECCIONES DE LA ONU

Desde el 28 de febrero de 1991, fecha del fin de la guerra del Gol-
fo, el desarme de Irak fue exigido por la resolucién 687 del Con-
sejo de Seguridad de la ONU, adoptada el 3 de abril de 1991. El
punto 14 del texto precisa que estas medidas «se inscriben en un
proceso cuyos objetivos son crear en Oriente Proximo una zona
exenta de armas de destruccién masiva y de toda clase de misiles
vectores».

Este «proceso» nunca se ha iniciado a escala regional. Toda la
atencidn se centrd en Irak, sometido a un cruel sistema de em-
bargo que conducia al hambre a la poblacién, disgregaba la socie-
dad y reforzaba, paraddjicamente, el régimen de Sadam Husein.

El Consejo de Seguridad de la ONU decidid, ademais, ese
mismo 3 de abril de 1991, crear la United Nations Special Com-
mission (UNSCOM), cuyas dos funciones esenciales eran: 1) ve-
lar por la destruccién de todas las armas de destruccién masiva, ast
como de los misiles de un alcance superior a 150 kilémetros, y
2) asegurarse de que Irak no se procurara nuevas armas ni infra-
estructuras para fabricarlas.

Simultaneamente, se encargd a la Agencia Internacional de la
Energia Atdmica (ATEA) que supervisara el aspecto nuclear de esta
mision en cooperacién con la UNSCOM. Las prerrogativas de
estos dos érganos eran muy amplias. Se trataba del régimen de ve-
rificacién mas extensivo e intrusivo que nunca se hubiera dispues-
to desde la creacién de la ONU.

Estados Unidos y el Reino Unido decretaron ademas, de for-
ma unilateral —y de forma ilegal desde el punto de vista del dere-
cho internacional—, «zonas de exclusién aérea» al norte y al sur
del pais, sobre un territorio que representaba aproximadamente el
60 por ciento de Irak. De este modo se establecia para la aviacién ira-
qui la prohibicién de sobrevolar las regiones kurda y shii del pais.
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El 14 de abril de 1995, la resolucién «Petréleo por alimentos»
situd el petréleo iraqui bajo la tutela de las Naciones Unidas. Por
razones humanitarias, Bagdad fue autorizada a vender, por un
miximo de mil millones de délares, productos petroliferos en con-
trapartida por una distribucién equitativa de los productos de
primera necesidad a los iraquies.

Entre 1991 y 1998, inspectores de la ONU realizaron sobre el
terreno un trabajo impresionante, asegurindose de la anulacién del
programa nuclear, de la casi totalidad de los misiles y de una par-
te importante de las armas quimicas. Philip Coyle, que fue durante
siete aflos adjunto del secretario de Defensa y director de la ofi-
cina de test y evaluaciones operacionales del Pentagono, lo expresa
de forma muy clara: «Irak nunca fue capaz de tener armas nuclea-
res; no tenia los medios, ni durante la guerra del Golfo ni después.
No tenia ninguna forma de dotarse de ellas en el futuro. A me-
diados de los afios noventa dirigi la recopilacién de informacio-
nes sobre Irak, y puedo asegurarle que no tenjamos ninguna prue-
ba al respecto».'®

De 1991 a 1998, los inspectores de la ONU dispusieron un
control a largo plazo con un sistema de cimaras de vigilancia en
decenas de enclaves. La comunidad internacional se encontraba asi,
por fin, en vias de lograr el desarme total del régimen iraqui, lo
que debia permitir el fin del embargo. Pero desde esa época Wash-
Ington tenia, en la prictica, otros objetivos.

Seguin el investigador Michel Wéry, del Groupe de Recherches
et d’Informations sur la Paix et la Sécurité (GRIP):

Parece que Estados Unidos trataba de orquestar la crisis en
funcién de sus intereses. Esa fue, en cualquier caso, la razén por

18. Declaracién en el documental de R.obert Greenwald, Uncovered: The
Whole Tiuth about the War on Irak, 2003,
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la que Scott Ritter'"” dimitié en agosto de 1998. En su carta de
dimision, Ritter explica que las altas autoridades estadounidenses
ejercian presiones para que la UNSCOM retrasara determinadas
mnspecciones para dar tiempo a Estados Unidos a preparar el te-
rreno militar y diplomatico apropiado. Todos estos elementos per-
miten relativizar y contextualizar la mala voluntad atribuida a Irak
en 1997-1998 con respecto a los érganos de inspeccién de la
ONU. Probablemente estas inspecciones se hubieran desarrollado

de forma mas eficaz en un contexto més constructivo con respecto
a Irak

Rolf Ekeus, antiguo presidente de los inspectores de desarme
de las Naciones Unidas en Irak entre 1991 y 1997, reconociéd que,
bajo su direccién, Irak habia sido «fundamentalmente desarmado»
desde 1996.* También revelé que Estados Unidos no solo habia
utilizado a los inspectores en tareas de espionaje, sino que ha-
bia «presionado para que estos llevaran a cabo misiones controver-
tidas desde el punto de vista iraqui, creando asi un bloqueo que
pudiera justificar una accién militar directa».??

Eso fue lo que ocurri6 el 16 de diciembre de 1998, bajo la

19. Scott Ritter, ex oficial de los marines, participé en la guerra del
Golfo, y luego fue inspector de las Naciones Unidas en el marco de la
UNSCOM durante cerca de siete afios. Ritter dimitié en agosto de 1998
y declard: «Cuando dejé Irak, la infraestructura y los equipamientos habian
sido eliminados al cien por cien. Esto es indiscutibles. Ha escrito diversas
obras, entre ellas: War on Iraq: What Team Bush Doesn’t Want You to Know
(Context Books, Nueva York, 2002) y Frontier Justice: Weapons of Mass Des-
truction and the Bushwhaking of America (Context Books, Nueva York,
2003).

20. Michel Weéry, «Les inspections de 'ONU: une solution i la crise ira-
kienne?», disponible en el sitio: www.grip.org/bdg/g2042 html.

21. Véase Scott Ritter, «Tous le monde ne s’est pas trompé en Irak», Le
Monde, Paris, 11 de febrero de 2004.

22. Financial Times, Londres, 30 de julio de 2002.
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presidencia de Bill Clinton, cuando Washington y Londres, bajo
el pretexto de que Bagdad no cooperaba, decidieron bombardear
Irak sin el aval de la ONU en el curso de la operaciéon Zorro del
Desierto. En unos dias, Irak fue machacado con mas misiles que
durante toda la guerra del Golfo. La consecuencia fue que los
inspectores fueron expulsados y el programa de armamento ira-
qui quedd fuera de todo control.

En el curso de los tres afios siguientes, Estados Unidos v el
Reino Unido multiplicaron los bombardeos puntuales sobre de-
cenas de instalaciones militares en las zonas de exclusion aérea del
norte y el sur de Irak.

Cuando, después de los atentados del 11 de septiembre de
2001, la presién de la administraciéon Bush contra Irak se recru-
deci6, Bagdad acabé por aceptar, a partir de septiembre de 2002,
el retorno de los inspectores de la ONU. La United Nations Mo-
nitoring, Verification and Inspection Commission (UNMOVIC),
que habia sido creada el 17 de diciembre de 1999 (resolucién
1284), retomo la misidén de la UNSCOM. Sus agentes, asi como
los de la AIEA,* volvieron a iniciar las inspecciones intensivas en
Irak a partir del 17 de noviembre de 2002.

El diplomitico sueco Hans Blix, jefe de la UNMOVIC, afir-
mo claramente que sus nspectores no habian encontrado ninguna
prueba de armas de destruccién masiva ni de programas en relaciéon
con las armas de destruccién masiva en Irak: «Estibamos en Irak desde
noviembre de 2002. Efectuamos mas de un centenar de inspeccio-
nes, e informé de ellas de manera precisa al Consejo de Seguridad. No
encontramos una sola prueba de cargo. No encontramos rastro de una
sola arma de destruccién masiva».®* Y anade: «Yo mismo, en otofio
de 2002, pensaba que habia armas de destruccioén masiva en Irak. Los

23. Bagdad habia aceptado varias visitas de la AIEA entre 1999 y 2002,
24. Entrevista con Hans Blix, El Pafs, Madrid, 29 de febrero de 2004.
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servicios de informacién nos sefialaron varias decenas de enclaves que
habfa que inspeccionar. Nunca encontramos nada en ellos. Fueron
destruidas antes de la guerra, mucho tiempo antes».®

Esto ha sido confirmado de forma rotunda por Yafar Dhia
Yafar, que fue, durante veinticinco afios, jefe del programa nuclear
de Irak y que, a pesar de las proposiciones de desercién que le hizo
la CIA, permaneci6 fiel al régimen de Sadam Husein hasta el fi-
nal (no huyé a Siria hasta dos dias antes de la invasién). «Los pla-
nes para tratar de poner a punto la bomba nuclear —afirmé—
fueron paralizados en julio de 1991 por orden de Sadam Husein,
asi como los programas concernientes a las armas quimicas y bio-
logicas. Recibimos la consigna de remitir todo el material a la
Guardia Republicana, y esta recibié la orden de destruir todos los
equipos que le habiamos remitido.»*

Los BUENOS NEGOCIOS DE CHENEY

Tras haberse probado que los principales argumentos para atacar Irak
eran falsos, Bush y Cheney siguieron afirmando que «la principal
arma de destruccién masiva era Sadam Husein» y que dlibrar al
mundo de un dictador como él» bien valia una guerra.

¢Es creible esto? Sadam Husein no era, jpor desgracia!, el tinico
dictador del mundo.Y ya ha podido verse que, cuando sirvié a sus
intereses, Estados Unidos nunca tuvieron el menor escripulo en
apoyar al régimen iraqui.

Se sabe, por ejemplo, que cuando Cheney era presidente y
director general de la compafifa Halliburton (lider mundial de
equipos petroliferos), de octubre de 1995 a agosto de 2000, esta

25. Entrevista con Hans Blix, Le Figaro, Paris, 8 de abril de 2004.
26. Newsnight, BBC, Londres, 12 de agosto de 2004,
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compaifiia no dudoé en firmar contratos con Irak (que por enton-
ces se encontraba bajo el embargo de las Naciones Unidas), asi
como con otros paises acusados de violar los derechos huma-
nos, como Libia, Arabia Saudi, Azerbaiyan, Irin e Indonesia. El
New York Times revelaba el 27 de julio de 2000 que «la sociedad
de Cheney [que por entonces hacia campafia como vicepresidente
designado de George W. Bush] ya ha comerciado con paises so-
metidos a sanciones por parte de Estados Unidos, comprendidos
Libia e Irak, los enemigos que Cheney [secretario de Estado de
Defensa en 1991] se habia esforzado en vencer en el marco de la
guerra del Golfo»,

El vicepresidente de Halliburton, Donald Vaughn, revelé en
agosto de 2000 que las filiales del grupo habian tenido relaciones
de negocios con Irak. En concreto, vendieron productos al Irak de
Sadam Husein por valor de més de 73 millones de délares. Bajo
la direccion de Cheney, Halliburton vendié mis equipamiento a
Bagdad que cualquier otra compaiiia.?’ «Los principios estin muy
bien, pero hasta cierto punto», parece que tiene la costumbre de
decir Cheney.

Apoyar a dictadores, o llevarlos al poder después de haber aca-
bado con experiencias democriticas, ha sido, desde 1945, una
practica frecuente de las administraciones estadounidenses. Las
administraciones norteamericanas han ayudado, financiado, armado
y protegido a decenas de dictadores abominables en todo el mun-
do: el general Franco en Espana, Salazar en Portugal, el rey Ha-
san II en Marruecos, los coroneles en Grecia, el general Cemal
Giirsel en Turquia, el rey Husein en Jordania, la dinastia Saud en
Arabia Saudj, el general Mubarak en Egipto, el general Zia ul-Hag
en Pakistan, el general Chang Kai-shek en Taiwan, el general Park

27. Véase John W. Dean, Worse than Watergate; trad. fr. Bush, le dossier acca-
blant, pp. 82 y 83.
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Chung Lee en Corea del Sur, Marcos en Filipinas, el general Su-
harto en Indonesia, el sha Reza Pahlevi en Irdn, Somoza en Nica-
ragua, Batista en Cuba, Duvalier en Haiti, Trujillo en Santo Domin-
g0, Pinochet en Chile, Mobutu en Congo-Zaire, Idi Amin Dada en
Uganda, el régimen del apartheid en Sudifrica, etc.

Todavia hoy, algunos de los tiranos mis sanguinarios siguen
siendo apoyados por Estados Unidos, como el delirante Teodoro
Obiang,* de Guinea Ecuatorial, que fue recibido en septiembre
de 2002 con todos los honores en la Casa Blanca por el presidente
Bush. O el neoestalinista Islam Karimoyv, dictador de Uzbekistin,
pais con el que Washington ha firmado acuerdos de cooperacion
y donde ha instalado bases militares.

Se sabe, por ejemplo, que Richard Cheney estaba muy ligado
a Heydar Aliyev, un antiguo apparatchik soviético convertido en
1993, de resultas de un golpe de Estado, en dictador de Azerbai-
yan, una reptiblica transcaucésica situada al borde del mar Caspio
que rebosa petréleo. Algunos expertos consideran que las reservas
del Caspio son iguales, si no superiores, a las de Arabia Saudi. Todo
este oro negro bien valia saltarse unos (timidos) principios y un
acercamiento al dictador Aliyev. «Conocido por su limpieza étnica
de la poblacién armenia de Azerbaiyan —explica un analista—,
por el recurso a los procesos por traicién o sencillamente al en-
carcelamiento brutal cuando queria deshacerse de sus enemigos
personales: este era Aliyev, el amigo de Cheney.»?

En febrero de 2003, animado por Cheney, el presidente Bush
recibia en la Casa Blanca al dictador de Azerbaiyan, que prome-

28. Llegado al poder gracias a un golpe de Estado en 1979, el general
Obiang fue «reelegidor para un mandato de siete afios, el 15 de diciembre de
2002, con un 97,1 por ciento de los votos. .. Su pais rebosa petréleo, explota-
do por empresas estadounidenses. Léase Jean-Christophe Servant, «Offensive sur
Por noir en Afrique», Le Monde diplomatique, enero de 2002,

29. John W. Dean, Warse than Watergate; trad. fr. Bush, le dossier accablant, p. 84.
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tia el envio de tropas (150 hombres) en el marco de la coalicién
para la guerra en Irak. En octubre de 2003, Heydar Aliyev cedié
el poder a su hijo Ilham, después de unas elecciones amafiadas
dignas del mismisimo Stalin.

«El presidente Bush —sefiala un comentarista— dijo que iba
a la guerra contra Irak, en parte, para crear modelos democriti-
cos en los paises islamicos. Pero el apoyo de Estados Unidos a los
Aliyev hace pensar que la administracién no ha extraido ningu-
na leccién de su ayuda de inspiracién petrolifera al sha de Irin, a
Sadam Husein y a diversos gobiernos saudies.»®

La reconstruccién de Irak y las considerables inversiones que
supone pronto se convirtieron en la mayor preocupacién de los
planificadores de esta invasién. La guerra en si, con su derroche de
«armas inteligentes» y su orgia de «municiones de precisién», re-
presenta ya un fabuloso negocio para algunas empresas de arma-
mento. Seis de ellas se han beneficiado especialmente de la des-
truccion de Irak. Estas compaiiias son: United Technologies, que
ha vendido armas al Pentigono (helicépteros Black Hawk, Sea-
hawk) por valor de 4.000 millones de euros; General Dynamics
(submarinos, carros de combate Abrams, misiles Hydra) por un
total de 9.000 millones de euros; Northrop Grumman (porta-
aviones, acorazados, aviones F14 Tomcat y F18 Hornet, aviones
sin piloto Global Hawk) por 12.000 millones; Raytheon (misiles
Patriot y Tomahawk, bomba gigante BLU109), también por
12.000 millones; Boeing (helicépteros Apache y Chinook, avio-
nes Awacs, B52 y F22 Raptor) por 18.000 millones, y Lockheed
Martin (aviones F117 «furtivos», U2 espias, C130 Hércules) por
25.000 millones.

En total, en previsién de este conflicto, el Pentagono habia
comprado en 2002, a estas seis compaiiias, armas por un valor total

30. Ibid., p. 86.
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de 80.000 millones de délares; es decir, el equivalente del producto
interior bruto anual de un pais como Colombia. ..

Y las empresas de armamento sacan partido sin el menor remor-
dimiento de esta exuberancia de gastos militares. Raytheon, por ejem-
plo, el fabricante de los misiles Tomahawk, habia sufrido una pérdida
del valor de sus acciones del 6 por ciento en el primer trimestre de
2003, pero, despueés del inicio de la operacién Conmocién y Pavor,
jsu cotizacion aument6 mas del 16 por ciento!

Los negocios no se detienen ahi. El coste total de la recons-
truccion de Irak ha sido estimado —segiin el economista William
Nordhaus, de la Universidad de Yale— en no menos de 100.000
millones de délares... El reparto de este gigantesco pastel da lu-
gar a una guerra dentro de la guerra entre los paises y las empre-
sas que no quieren verse excluidos de semejante mina. La lista de
las principales empresas beneficiarias —Betchel Group Inc., Par-
sons Corp., Halliburton Co., Fluor Corp.— indica inequivocamen-
te que el gobierno ha querido recompensar en primer lugar a las
compafiias que mds contribuyeron a financiar la campana electo-
ral de George W. Bush. Sin olvidar a los amigos.

Por ejemplo, para gobernar el nuevo Irak, Bush nombré pri-
mero como proconsul en Bagdad al ex general Jay Garner,” amigo
de Jos neoconservadores y también presidente de una empresa de
armamento, SY Coleman, asociada a Raytheon en la fabricacién
de los célebres misiles Patriot, tan utilizados durante el conflicto. ..

Otro ejemplo: para apagar los pozos de petréleo incendiados
en el sur de Irak, las autoridades estadounidenses designaron, sin
una previa concurrencia de ofertas, a la empresa Kellog Brown and
Root, filial del grupo de obras publicas Halliburton, cuyo jefe fue,
como es sabido, el actual vicepresidente Richard Cheney, que si-
gue siendo accionista.

31. Véase la nota 5 del capitulo 6.
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Por otra parte, la prensa ha revelado que uno de los mis fervien-
tes partidarios de esta guerra, Richard Petle, apodado «el princi-
pe de las tinieblas», presidente del Consejo de Politica de Defensa
del Pentigono, negocid la concesién de importantes contratos de
telecomunicaciones en el nuevo Irak a favor de la empresa Glo-
bal Crossing, de la que él era uno de los principales consultores. ..

3

Manipulaciones y propaganda

MENTIRAS DE EsTADO

Hoy sabemos que las «instalaciones» para producir armas quimi-
cas no existian, y que la cifra de «30.000 tipos de municiones» era
totalmente caprichosa, una pura invencién, igual que los «38.000
litros de toxinas de botulismoy, fruto de la imaginacién de los con-
sejeros del presidente Bush.

En lo que se refiere a los «tubos de aluminio», Scott Ritter,
antiguo inspector de la ONU, es categérico: «Expertos en el tema
nuclear y en materia de enriquecimiento centrifugado, como los
de la division Z del laboratorio Lawrence Livermore,' han afirma-
do que no era posible producir uranio enriquecido a partir de
estos tubos. No eran compatibles».?

En cuanto a las famosas «dieciséis palabras» sobre el uranio que
Irak habria tratado de comprar en secreto a Niger, se sabia, inchu-
so antes de que el presidente Bush hablara de ello, que era falso.

1. El Lawrence Livermore es un laboratorio nacional del Departamento de
la Energia de Estados Unidos. Situado en Livermore (California), estd gestio-
nado por la Universidad de California. El Lawrence Livermore es, junto con
Los Alamos, uno de los dos laboratorios de Estados Unidos cuya misidén ha sido
crear armas nucleares,

2. Declaracién en el documental de Robert Greenwald, Uncovered: The
Wheole Tiuth about the War on Irak, 2003.
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Y Bush no podia ignorarlo, ya que, en octubre de 2002, es decir,
tres meses antes, George Tenet, director de la CIA, ya le habia
pedido que no lo mencionara en un discurso que el presidente se
disponia a pronunciar. En Cincinnati, Ohio. Tenet habfa preveni-
do a Bush de que las informaciones de que disponia la CIA no
permitian establecer que Irak hubiera tratado de comprar uranio
en Africa.

El embajador Joseph Wilson, que habia pasado veintitrés afios
en Asuntos Exteriores, habia sido enviado especialmente a Niamey
para investigar sobre este asunto. A su vuelta habia elaborado un
informe, enviado a la CIA, en el que ponia en guardia contra es-
tas informaciones y demostraba que eran falsas.

El vicepresidente Cheney habia recibido un documento
—explica Joseph Wilson—, un protocolo de acuerdo de venta de
Niger a Irak de concentrado de uranio enriquecido. Este docu-
mento habia sido emitido por el gobierno de Niger. La CIA me
pidi6 que observara el asunto de cerca, que me informara e in-
vestigara entre mis relaciones. En febrero de 2002 pasé ocho dias
en Niger conversando con todos los que podian informarme.
Pronto me convenci de que no habia sucedido nada de aquello.
Un simple analisis del documento mostraba la tosquedad de la
manipulacién. Las cartas contenian faltas de ortografia en francés.
Una de las cartas estaba firmada por un funcionario que habia
cesado diez afios antes. Varias fechas no correspondian con los dias
de la semana.Varios nombres y titulos de funcionarios eran inexac-
tos... Era una falsificacién, fabricada para engafar.’?

3. Declaracién en el documental de Robert Greenwald, Uncovered: The
Whole Tiuth about the War on Irak, 2003. Léase también: Joseph Wilson, The Po-
litics of Truth. Inside the Lies That Led to War and Betrayed My Wife's CIA Identiry.
A Diplomat’s Memoir, Carrol and Graf Publishers, Nueva York, 2004.
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Escandalizado por la desvergiienza del presidente, que no du-
daba en presentar como una prueba para justificar la guerra, en un
discurso tan solemne como el del «estado de la nacién», ese falso
asunto de compra de uranio a Niger, Joseph Wilson escribié un
articulo de gran resonancia en el New York Times* donde explica-
ba los detalles de su misién y demostraba que el presidente habia
mentido con conocimiento de causa, lo que en Estados Unidos
constituye un delito federal.

De la noche a la mafiana, Joseph Wilson se convirtié en victi-
ma de una virulenta campana de desprestigio que llevaron a paso
de carga funcionarios de alto rango —entre los cuales Wilson acusa
a Karl Rove,” uno de los consejeros mis proximos a Bush— e
<hicieron saltar» a su mujer, Valerie Plame, al revelar su identidad
de agente de la CIA, poniendo asi en peligro a sus informadores
en el curso de misiones anteriores y su carrera.®

En la actualidad sigue sin saberse quién fue el autor del falso
protocolo de venta de uranio de Niger a Irak. ¢Quién lo fabricé?
¢Con qué complicidades? ;Con qué objeto?

4. El 6 de julio de 2003,

5. Apodado «el Magquiavelo de la Casa Blancas, Karl Rove es, en el entorno
de Bush, una especie de superconsejero politico, el gur mis escuchado para
las cuestiones de politica interior y el estratega en jefe de las campafias elec-
torales. Tiene la reputacion de ser una maquina intelectual fascinante, de una
implacable sangre fifa, y un hombre hiperorganizado, capaz de seguir diez ex-
pedientes a la vez. Calificado a veces de «general Bonaparte» de las elecciones,
Karl Rove ha sido el artifice de las victorias de Bush en las elecciones presi-
denciales de 2000 y 2004.

6. Revelar la identidad de un oficial de un servicio de informacién de

Estados Unidos es un crimen segun la Intelligence Identity Protection Act
de 1982,
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EL viraJE DE Davip Kay

La confirmacién definitiva de la ausencia de armas de destruccién
masiva fue proporcionada por David Kay, antiguo inspector de la
ONU, proximo a la CIA y el hombre que, en el entorno de Bush,
habia sostenido con mayor encarnizamiento la tesis de su exis-
tencia.

David Kay —coment6 Hans Blix— era nuestra bestia negra.
Kay fue muy perjudicial para nuestra misién. Porque durante diez
anios, en Washington y a través de sus contactos con el Pentigo-
no, gjercié una influencia muy nefasta contra Mohamed al-Bara-
dei [director general de la Agencia Internacional de la Energia
Atémica, AIEA] y contra mi. Fue muy activo y muy negativo en
el seno de los circulos militares. En agosto y septiembre de 2002
hizo campafia contra las inspecciones declarando que eran indti-
les. El apoyaba la guerra. En enero de 2003 escribié que no se
trataba de encontrar «una pistola con el cafién humeantes y re-
pitié que las inspecciones no servian para nada.’

Debido precisamente a esta constante actitud hostil con respecto
a los inspectores de la ONU, después de la ocupacién de Bagdad el
presidente Bush nombré a David Kay para que encabezara el Irak
Survey Group, un contingente de 1.200 expertos estadounidenses
encargados de registrar de arriba abajo todo Irak para encontrar los
artefactos escondidos y mostrar al mundo que las afirmaciones de
la administracién estadounidense sobre las armas de destruccién
masiva eran verdaderas y justificaban la guerra.

«Estamos dispuestos a demostrar todo esto —habia declarado
un confiado Kay en el momento de partir hacia Bagdad encabe-
zando su batallén de inspectores—. Disponemos de un grupo

7. El Pafs, art. cit.
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notable de hombres y mujeres que representan lo mejor que te-
nemos en la comunidad de la informacién.»®

Pero al cabo de diez meses de btisqueda incesante e infruc-
tuosa, el propio David Kay admitié su error. Invitado el 28 de
enero de 2004 a presentar su informe ante una comisién del
Senado, declar6: «Nos engafiamos todos. Todos nos equivocamos,
y esto es lo mis preocupante. No habia armas en Irak. No he-
mos encontrado nada. Sencillamente, no existieron nunca. Sadam
Husein habia ordenado destruir lo que quedaba de las armas
quimicas y bioldgicas a partir de 1991 y no pudo fabricar nue-
Vas armas».

Pero ;como pueden explicarse entonces las espectaculares de-
claraciones de Powell ante el Consejo de Seguridad? ;Y las fotos
tan precisas, que mostraban la localizacién exacta de las armas de
Sadam Husein? Era un montaje. Una intoxicacién. Falsificaciones
destinadas a impresionar al mundo y obtener la autorizacién de
la ONU para atacar Irak. Porque, en efecto, las inspecciones ha-
bian sido muy eficaces: «Las inspecciones funcionaron muy bien
—afirma, por ejemplo, Patrick Eddington, que pasé dieciséis afios
en la CIA—, fueron las mas rigurosas y eficaces de la historia. Eso
demuestra que fuimos a la guerra por nada».’

Hans Blix tampoco creyé nunca en los «documentos» presen-
tados por Powell: «Una gran parte del material mostrado por
Powell ya nos habia llegado via servicios de informacién de Es-
tados Unidos y del Reino Unido. Después del 27 de noviembre
de 2002 habiamos visitado la mayoria de los enclaves citados por
Powell; habiamos recogido alli muestras para analizar y detectar la
presencia eventual de agentes quimicos y biolégicos.Y no encon-

8. Ibidem.

9. Declaracién en el documental de Robert Greenwald, Uncovered: The
Whole Truth about the War on Irak, 2003.
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tramos ninguna prueba que mostrara que Irak desarrollaba acti-
vidades prohibidas»."

¢Y esos laboratorios méviles que los iraquies desplazaban a
bordo de grandes camiones? También en este caso Blix se mues-
tra categdrico: «Powell hablé de camiones de descontaminacién
que, segtin analistas de los servicios de informacidn, eran utiliza-
dos para desplazar armas quimicas. Pero nuestros expertos encon-
traron otra explicacion: eran, simplemente, camiones que transpor-
taban agua. Powell pretendia que se trataba de “laboratorios
moviles”. Nosotros nunca creimos en su existencia». '’

En resumen, era solo intoxicacidn.

INTOXICACION Y ENGANOS HISTORICOS

Esta manipulacion se inserta en una larga tradicién que jalona la
historia de Estados Unidos.

Una de las mas siniestras concierne a la destruccion del aco-
razado estadounidense Maine en la bahia de La Habana en 1898,
que sirvié de pretexto a Estados Unidos para declarar la guerra a
Espana y anexionarse Cuba, Puerto Rico, las Filipinas y la isla de
Guam.

En efecto, la noche del 15 de febrero de 1898, hacia las 21.40,
el Maine fue victima de una violenta explosion. El barco se hun-
dié en la rada de La Habana y murieron 260 hombres. Inmedia-
tamente, la prensa popular estadounidense acusé a los esparioles
(Cuba era entonces una colonia espafola) de haber colocado una
mina bajo el casco del navio, y denuncié su barbarie, sus «campos
de la muerte» e incluso su practica de la antropofagia...

10. EI Pafs, art. cit.
11. Ibidem.
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Aquella explosion llegaba en el momento oportuno, Desde
hacia meses, dos patronos de la prensa rivalizaban en su bisque-
da de sensacionalismo para empujar a Estados Unidos a interve-
nir en Cuba, donde los insurgentes luchaban por la independen-
cia de la isla desde 1895: Joseph Pulitzer, del World, y sobre todo
William Randolph Hearst, del New York Journal. Esta camparia
contaba con el apoyo interesado de hombres de negocios estadou-
nidenses que habian invertido mucho en Cuba y sofiaban con
suplantar a Espafia y adelantarse a los independentistas.

Pero el ptiblico no parecia muy interesado en aquel asunto.
Y, de hecho, tampoco los periodistas. En enero de 1898, el dibu-
jante del New York Journal Frederick R emington escribié desde La
Habana a su patrén: «Aqui no hay guerra, pido ser enviado de
regreso». Hearst le envi6 un cable con una respuesta que se haria
famosa: «Quédese. Usted suministreme los dibujos, que yo le su-
ministraré la guerra». Se produjo entonces, como por casualidad,
la explosién del Maine.Y Hearst monté una violenta campafia an-
tiespafiola, como puede verse en Ciudadano Kane, la pelicula de
Orson Welles (1941).

Durante varias semanas, dia tras dia, consagrd varias paginas de
sus diarios al asunto del Maine y reclamé venganza repitiendo
incansablemente: «<Remember the Maine! In Hell with Spain!»
(«sjRecordad el Maine! jAl infierno con Espafial). Los restantes pe-
riédicos le siguieron. La difusion del New York Journal pasé primero
de 30.000 ejemplares a 400.000, jy luego superd regularmente el
millén de ejemplares! La opinién piblica estaba al rojo. La atmés-
fera se hizo alucinante. Presionado por todas partes, el presidente
William McKinley declaré la guerra a Madrid el 25 de abril de
1898. Estados Unidos, para mayor beneficio de la United Fruit y
de otros inversores estadounidenses, pudieron asi apoderarse facil-
mente de Cuba y sus riquezas.

Trece anos mas tarde, en 1911, una comisién de Investigacion
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sobre la destruccién del Maine, nombrada por el Congreso, llegb a la
conclusion de que se habia producido una explosion accidental en
la sala de maquinas... Espafia no tenfa nada que ver en el asunto.'?

.En 1960, en plena guerra fria, la CIA difundié entre algunos

pfzrl.odistas «documentos confidenciales» que demostraban que los so-
\ilé_tlcos se encontraban en posicidn de ganar la carrera armamen-
tistica. Inmediatamente, los grandes medios de comunicacién em-
pezaron a ejercer presion sobre los candidatos a Ia presidencia y a
reclamar a coro y a voz en grito un aumento sustancial del presupues-
to. de defensa. Acosado, John E Kennedy prometié invertir miles de
ny}]lones de dolares en el relanzamiento del programa de construc-
cion de misiles balisticos de crucero (the missile gap). Eso era lo que
no solo la CIA, sino todo el complejo militar-industrial estadouni-
den&.e, deseaba. Una vez elegido y votado el programa, Kennedy des-
cubriria que este programa era infitil y que la superioridad militar de
Estados Unidos sobre la Unién Soviética era aplastante. ..

En 1964, dos destructores declararon haber sido atacados en el
golfo de Tonkin por torpedos norvietnamitas. La television y la
prensa no tardaron en convertirlo en un asunto de interés nacio—
nal. Clamaron por la humillacién sufrida y exigieron represalias.
El presidente Lyndon B. Johnson utilizé estos ataques como pre-
texto para lanzar bombardeos de represalia contra Vietnam del
ijrte.johnson reclamé del Congreso una resolucién que le per-
miti6, en la prictica, hacer entrar en accién al ejército estadouni-
dense. Asi empezaba la guerra de Vietnam, que no se acabaria
~=conuma derrota— hasta 1975. Mis tarde se supo, por boca de
las propias tripulaciones de los dos destructores, que el ataque del
golfo de Tonkin era una pura invencién. ..

El mismo escenario se produjo con el presidente Ronald
Reagan. En 1985, Reagan decret6 de pronto una «emergencia

12. www herodote.net/histoire02151 htm.
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nacional» a causa de la «<amenaza nicaragliense» que, en su opinion,
representan los sandinistas en el poder en Managua, a pesar de
haber sido elegidos democriticamente en noviembre de 1984 y
de respetar a la vez las libertades politicas y la libertad de expre-
si6n. «Nicaragua —declard, sin embargo, Reagan— esta a dos dias
de coche de Harlingen, Texas. jEstamos en peligro!» El secretario de
Estado, George Shultz, no dudé en afirmar ante el Congreso: «Ni-
caragua es un cancer que se infiltra en nuestro territorio, aplica las
doctrinas de Mein Kampfy amenaza con hacerse con el control de
todo el hemisferio».'® Estas mentiras justificaron la ayuda militar
masiva a la guerrilla antisandinista, la «Contra», y desembocaron en
el escindalo del Irangate.™

13. Léase «Entretien avec Noam Chomsky», Télérama, 7 de mayo de 2003.

14. El Irangate o Irin/Contra fue un escindalo politico-financiero que
marcé el segundo mandato de Ronald Reagan. La administracion se vio sal-
picada por la revelacién de la venta secreta de armas a Irdn durante la guerra
contra Irak, a pesar de la existencia de una ley estadounidense que prohibia la
venta de material militar a paises considerados terroristas. Esta venta de armas
tuvo lugar entre 1985 y 1987, con la intermediacién de agentes israelies, a
cambio de la liberacién de rehenes estadounidenses en Libano. Los beneficios
de la venta estaban destinados a financiar a la Contra, la guerrilla que comba-
tia al gobierno sandinista de Nicaragua, que Washington consideraba una «ame-
naza» para la estabilidad de América Latina. Al término de una comisién de in-
vestigacién, el negociador de esta transaccion, el teniente coronel Oliver North,
y el consejero del presidente para la seguridad nacional, el almirante John Poin-
dexter, fueron declarados culpables y relevados de sus funciones. En 1993, el fis—
cal independiente Laurence Walsh llegé a la conclusién de que el presidente
Reagan y su vicepresidente, George H. W. Bush, sabian que los beneficios de
las ventas de armas estaban destinados a financiar a la Contra. Entre los perso-
najes comprometidos en este escindalo aparecen los nombres de Donald Rums-
feld, encargado de negociar las ventas de armas; Colin Powell, que autorizo la
entrega de misiles TOW a Irdn, y también Richard Armitage y William Casey.
Hay que sefialar que, en este mismo periodo, Washington seguia proporcionando

armas a Irak, en guerra contra Irin.
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No nos extenderemos sobre los engafios de la guerra del Golfo
de 1991, mentiras ampliamente analizadas'® que han permaneci-
do en la memoria como paradigmas del lavado de cerebro moder-
no. Informaciones constantemente repetidas, como «Irak, el cuarto
ejército del mundov, «el saqueo de las incubadoras de 1a materni-
dad de Kuwaity, «la linea defensiva inexpugnable», «los golpes

quirtirgicos», «la eficacia de los Patriow, etc., se revelaron, como es
sabido, falsas.

ProracanDa

Retrospectivamente aparece claro que el viraje decisivo en la ope-
racién de propaganda en favor de la guerra se produjo el 12 de
septiembre de 2002, cuando Bush, ante el Consejo de Seguridad
de la ONU, no dudé en titular su célebre informe acusatorio
contra Sadam Husein «Un decenio de mentiras y provocaciones.
Al desgranar las pretendidas «pruebasy, él mismo enunciaba una
sarta de mentiras.

Irak, decia en esencia, mantiene lazos estrechos con la red
terrorista al-Qaeda y amenaza la seguridad de Estados Unidos
porque posee «armas de destruccién masiva», una expresién for-
jada por sus consejeros de comunicacién y destinada a aterro-
rizar.

Hoy sabemos que estas afirmaciones eran falsas. La administra-
ci6n estadounidense manipulé las informaciones sobre las armas
de destruccién masiva. El equipo de 1.200 inspectores del Irak
Survey Group que dirigia David Kay no encontré ni la sombra de
un indicio de una prueba. En el mismo momento en que Bush

15. Léase, en particular, La Tyrannie de la communication, Gallimard, col, Folio
Actuel, n.° 92, Paris, 2001.
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lanzaba estas acusaciones, ya habia recibido informes de sus servi-
cios de informacién que demostraban que todo esto era falso.'® Se-
gtn Jane Harman, representante democrata de California, nos en-
contramos ante «la mayor maniobra de intoxicacién de todos los
tiempos».!” Por primera vez en su historia, Estados Unidos se in-
terroga sobre las verdaderas razones de una guerra...

Una oficina secreta en el seno del Pentagono, la Oficina de Pla-
nes Especiales (Office of Special Plans, OSP), ha desempefiado un
papel fundamental en esta gigantesca manipulacion. Esta ofici-
na, cuya existencia reveld6 Seymour M. Hersh en un articulo pu-
blicado por el New Yorker'® el 6 de mayo de 2002, fue creada des-
pués del 11 de septiembre de 2001 por Paul Wolfowitz, el namero
dos del Departamento de Defensa. Dirigida por Abram Shulsky,
un auténtico «halcén», la OSP tiene por mision analizar los datos
recogidos por las diferentes agencias de informacién (CIA, DIA,
NSA) con objeto de establecer sintesis y remitirlas al gobierno.
Confiando en testimonios de exiliados proximos al Congreso Na-
cional Iraqui (organizacidn financiada por el Pentigono) y de su
presidente, el muy cuestionable Ahmed Chalabi, la OSP hinch6, al
parecer considerablemente, la amenaza de las armas de destruccion
masiva, asi como los lazos entre Sadam Husein y al-Qaeda.

Escandalizados por las manipulaciones y expresandose bajo el
nombre de Veteran Intelligence Professionals for Sanity, un grupo
andnimo de antiguos expertos de la CIA y del Departamento de
Estado afirmé el 29 de mayo, en un memorandum dirigido al
presidente Bush, que en el pasado algunas informaciones ya «ha-
bian sido falsificadas por razones politicas, pero nunca de una for-

16. Véase International Herald Tribune, 14 de junio de 2003, y EI Pais, Ma-

drid, 1 vy 10 de junio de 2003.
17. Libération, Paris, 28 de mayo de 2003.
18. www.commondreams.org/views03/0506-06.html.
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ma tan sistematica, para engafar a nuestros representantes electos
con objeto de autorizar una guerra».'

Esta claro también que el propio Colin Powell fue manipula-
do. Antes de su famoso discurso del 5 de febrero ante el Consejo
de Seguridad, Powell quiso leer el borrador preparado por Lewis
Libby, director del gabinete del vicepresidente Cheney. El escrito
contenia informaciones tan dudosas que Powell, al parecer, monté
en cdlera, lanz6 las hojas por los aires y declaré: «No leeré esto. Es
una m...».*" Finalmente, el secretario de Estado exigiria que el dia
5 de febrero George Tenet, el director de la CIA, estuviera senta-
do detras de €l en un lugar bien visible, y compartiera la respon-
sabilidad de lo que dijera.

En una entrevista en la revista Vanity Fair publicada el 30 de
mayo, Paul Wolfowitz reconocié la mentira de Estado. Confes6 que
la decision de alegar la amenaza de las armas de destruccién masiva
para justificar una guerra preventiva contra Irak se habia adoptado
«por razones burocriticas». «Nos pusimos de acuerdo en un punto
—precisd—, las armas de destruccién masiva, porque era el inico
argumento sobre el que todo el mundo podia ponerse de acuerdo.»?!

La invasién de Irak, como es sabido, se desencadené para apo-
derarse del petréleo iraqui y remodelar Oriente Préximo en un
sentido favorable a los intereses estratégicos de Estados Unidos, y
para garantizar mejor, a largo plazo, la seguridad de Israel. Las ar-
mas y los vinculos con al-Qaeda solo eran pretextos.

Bush minti6. Buscando desesperadamente un casus belli para es-
quivar a la ONU vy ganar algunos cémplices (Blair y Aznar) para su
proyecto de conquista de Irak, no dudé en fabricar una de las mayores
mentiras de Estado que se recuerdan.

19. www.counterpunch.org/vips02082003.html.
20. International Herald Tribune, 5 de junio de 2003.
21. www.scoop.co.nz/mason/stories/ WO0305/S00308.html.
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UNA MENTIRA REPETIDA SE CONVIERTE EN VERDAD

El abecé de la propaganda consiste en repetir incansablemente una
mentira para transformarla en verdad. Es lo que Bush y los hal-
cones de su entorno no pararon de hacer durante meses, a veces
con la complicidad de dirigentes extranjeros. Asi, ante la Cimara
de los Comunes de Londres, el 24 de septiembre de 2002, su alia-
do Tony Blair, primer ministro britinico, declaraba: «Irak posee
armas quimicas y biolégicas [...]. Sus misiles pueden ser desple-
gados en cuarenta y cinco minutosy.

«En mi mente no existe ninguna duda —confirmaba Donald
Rumsfeld, en enero de 2003—: los iraquies poseen armas quimicas
y biolégicas.»* «Creemos que Sadam Husein ha reconstituido, de
hecho, armas nucleares», sostenia finalmente el vicepresidente es-
tadounidense, Richard Cheney, en marzo de 2003, en visperas de
la guerra.®

En el curso de innumerables declaraciones, el presidente Bush
insisti6 en las mismas acusaciones. El 7 de octubre de 2002, en un
discurso que pronuncié en Cincinnati (Ohio) justo antes de la
crucial votacién del Congreso sobre la declaracién de guerra, Bush
no habia dudado en declarar:

Sabemos que Irak y la red terrorista al-Qaeda tienen un ene-
migo comun: los Estados Unidos de América. Sabemos que Irak
y al-Qaeda mantienen contactos privilegiados desde hace una dé-
cada. Algunos dirigentes de al-Qaeda que han huido de Afganis-
tdn se han refugiado en Irak. Entre ellos, un jefe muy importante
que ha recibido cuidados médicos en Bagdad este afio y que es-
taba relacionado con la preparaciéon de atentados quimicos y bio-

22. Time, 9 de junio de 2003,
23. Ihidem.
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l6gicos. Hemos sabido que Irak ha formado a miembros de al-
Qaeda para fabricar bombas, venenos y gases mortales.

Ninguna de estas afirmaciones era cierta.

Hablando también sobre los supuestos lazos entre Bagdad y al-
Qaeda, Bush lleg6 a aportar los detalles siguientes en otro discurso
radiado a la nacion, el 8 de febrero de 2003: «Irak ha enviado a tra-
bajar con al-Qaeda a expertos en explosivos y en fabricacion de
documentos falsos. También ha proporcionado a al-Qaeda entrena-
miento en armas biolbgicas y quimicas. Un agente de al-Qaeda fue
enviado a Irak en varias ocasiones a finales de los afios noventa para
ayudar a Bagdad a adquirir venenos y gases».

EL cOMPLICE EsPANOL

Estas acusaciones fueron repetidas igualmente por todos los alia-
dos de Bush, empezando por el més celoso entre ellos, José Ma-
ria Aznar, entonces presidente del gobierno espafiol que, en las
Cortes de Madrid, certificaba el 5 de febrero de 2003: «Todos sa-
bemos que Sadam Husein posee armas de destruccién masiva. L
Todos sabemos igualmente que posee armas quimicas».* Unos dias
antes, el 30 de enero, en respuesta a una demanda formulada por
Bush, Aznar habia redactado una declaracién de apoyo a Estados
Unidos, la Carta de los Ocho, firmada entre otros por Tony Blair,
Silvio Berlusconi y Vaclav Havel. En ella afirmaban que «el régi-
men iraqui y sus armas de destruccién masiva representan una
amenaza para la seguridad mundialy.

Finalmente, tres dias antes del inicio de la guerra, el 16 de
marzo, en la cumbre de las Azores, Bush, Blair, Aznar y Durio

24. El Pais, Madrid, 4 de junio de 2003,
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Barroso (entonces primer ministro portugués y desde julio de
2004 presidente de la Comisién Europea) declaraban que «el re-
chazo de Sadam Husein a deshacerse de su capacidad nuclear,
quimica y biolégica y de sus misiles de largo alcance» abria la
puerta a un ataque militar.

Asi, durante més de seis meses, para justificar una guerra pre-
ventiva que no deseaban las Naciones Unidas ni la opinién pt-
blica mundial, una verdadera miquina de propaganda y de intoxi-
cacién conducida por la secta doctrinaria que rodea a Bush
propagé mentiras de Estado con una desfachatez propia de los
regimenes mas detestados del siglo xx.

PUESTA EN ESCENA

La puesta en escena mediitica y la manipulacién de la opinién
publica se convirtieron en preocupaciones centrales de la admi-
nistracion Bush.Y después de los atentados del 11 de septiembre
de 2001, esto se transformé en una auténtica obsesion.

En el primer aniversario del 11 de septiembre —explica un
analista—, la Casa Blanca alquilé proyectores tipo Musco (la ilu-
minacion que se utiliza en los estadios), instalados en tres barca-
zas, para iluminar cada uno de los 93 metros del simbolo estado-
unidense de la libertad, de manera que la célebre estatua servia de
telén de fondo al discurso del presidente.

Con ocasién de su discurso en el monte Rushmore,® los produc-

25. En las paredes de granito del monte Rushmore, situado en las Black
Hills de Dakota del Sur, cerca de Rapid City, se encuentran esculpidos los
rostros gigantescos de cuatro presidentes de Estados Unidos: George Wash-
ington, Thomas Jefferson, Theodor Roosevelt y Abraham Lincoln. La obra es
del artista Gutzon Borglum.
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tores de Bush colocaron el estrado con su podio de tal modo que,
cuando las cimaras enfocaban el rostro de Bush, su perfil se alineaba
perfectamente con los de los cuatro presidentes tallados en la roca.

Y, desde luego, tenemos la memorable puesta en escena de su
aterrizaje a lo Top Gun en el puente de despegue del portaaviones
Abraham Lincoln: Bush, vestido con uniforme de piloto, saludaba
a los miembros de la tripulacién. El presidente no hizo nada por
disipar la ilusién de que era él quien habia pilotado el avién hasta
el puente. De hecho, él solo fire un pasajero con mono de aviador.

Luego, después de cambiarse de IOpa, en un momento elegi-
do del creptisculo (calculado al minuto, con el gran barco trazando
circulos perezosamente mientras esperaba que la luz del sol po-
niente fuera la ideal), pronuncid su discurso anunciando el fin de
las hostilidades en Irak. Detris de ¢l se podia leer sobre una bande-
ra: MISION CUMPLIDA» (en contra de Io que Bush dijo mis
tarde, la bandera habia sido comprada y colocada por su personal
y no por la tripulacién del navio).

Mas tarde, sus productores tuvieron una idea de puesta en es-
cena atn mejor, al enviar al comandante en Jefe a Bagdad el dia
de Accién de Gracias. Hay fotos suyas llevando una gran fuente
con un pavo (de cartén) que supuestamente servia a las tropas
(preseleccionadas: estas habian sido transportadas expresamente al
aeropuerto).?

Michael Deaver, antiguo asistente de Richard Nixon, amigo
de Rumsfeld y especialista en Ia psy-war, la «guerra psicolégican,

26. El historiador estadounidense Fritz Stern ha visto en esta puesta en es-
cena de Bush una deni-riefenstahlizacién de la politica estadounidense», en
alusion a la cineasta preferida de Adolf Hitler ¥ propagandista del Tercer Reich
Leni Riefenstahl. Léase Internacional Herald Tiibune, 20 de octubre de 2004,

27. John W. Dean, Worse than Watergate; trad. fr. Bush, le dossier accablant,
pp. 126-127.
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resume asi el objetivo de la administracién Bush en visperas de }?,S
operaciones militares contra Afganistin y contra Irak: «La estrategia
militar debe ser pensada en adelante en funcién de la cobertura
televisiva, [pues] si la opinién publica estd contigo, nada se te puede
resistir, sin ella, el poder es impotente». i

Desde el inicio de la guerra contra Afganistin, en coordinacién
con el gobierno britanico, se crearon «centros de informacif')n .so-
bre la coalicién» en Islamabad, Londres y Washington. Auténticas
oficinas de propaganda, estos centros fueron ideados por Ka.lfen
Hugues, consejera de medios de comunicacién de Bush hasta ju-
lio de 2002, y sobre todo por Alistair Campbell, el muy pode}rf:lso
ex gurt de Blair para todo lo relacionado con la ‘11’11agen politica.
Un portavoz de la Casa Blanca explicaba asi su funcién: «Lgs (fadenas
de informacién continua difunden informaciones las veinticuatro
horas del dia; pues bien, estos centros les proporcionarin informa-
clones veinticuatro horas al dia, todos los dias».®®

ARMAS DE INTOXICACION MASIVA

Recogidas y amplificadas por los grandes medios de comunica-
ci6n, transformados en 6rganos de propaganda —en particular por
la cadena Fox News—,* las mentiras a prop6sito de Irak fueron
repetidas ad nauseam. Los grandes medios de comunicacién no

28. The Washington Post, 1 de noviembre de 2001.

29. Véase el documental de Robert Greenwald Outfoxed (2004). Esta
impactante pelicula sobre la manipulacion de la informacién en Estados Uni-
dos analiza la forma en que el imperio mediitico del magnate austra.l?-estad?—
unidense Rupert Murdoch, encabezado por la cadena de infbrmacwn. conti-
nua Fox News —primera cadena de informacién de Estad.os Umd?s—,
constituye un sistema que pretende manipular la opinién publica a través de
sus programas y sus informativos diarios televisados.
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realizaron un trabajo de investigacion serio y profesional. No ve-
rificaron ni pusieron en duda las afirmaciones de Ja administra-
ci6n Bush. Si lo hubieran hecho, un documental como Farenheit
9/11, de Michael Moore, no hubiera tenido tanto éxito, porque
toda la informacién que aporta esta pelicula estaba disponible
desde hacia tiempo. Pero los medios de comunicacién la ocul-
taban.

Los grandes grupos que controlan la informacién en Estados
Unidos solo tienen un objetivo: obtener el miximo beneficio.
Atacar al gobierno y poner en duda sus afirmaciones hubiera
podido crearles problemas, de modo que prefirieron reproducir
mentiras y participar en la gran manipulacién general. Y asi se
convirtieron en «armas de intoxicacién masivar.

El director estadounidense John Sayles, autor de la pelicula
Silver City (2004), sobre el universo de las elecciones en Estados
Unidos y el papel de los medios de comunicacion, afirma: «<En mi
pais existen técnicas de la mentira muy elaboradas. La gente aca-
ba por creer que el mundo se divide en el Bien y el Mal. Lo creen
porque una mentira repetida hasta la saciedad acaba por parecer
verdadera. Por ejemplo, si Fox News repite una mentira, acaba por
convertirse en verdad. En cuanto a la CNN , estd mds a la izquierda
que Fox News... pero mucho mis a la derecha que la verdad».*

Segtin Scott Ritter, mnspector de la ONU: «Los medios de co-
municacién son culpables de haber confundido al pueblo estadou-
nidense. Creyeron a pies juntillas las declaraciones de la adminis-
tracién Bush.Y no dieron muestras de responsabilidad a propésito
de Irak».*!

Las redes de televisién Fox News, CNN y MSNC, la cadena

30. Entrevista con John Sayles, El Mundo, Madrid, 24 de septiembre de
2004.

31. Scott Ritter, Frontier Justice; trad. fr. Les Mensonges de George W, Bush, p.201.
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de radio Clear Channel (1.225 emisoras en Estados Unidos)® e
incluso prestigiosos diarios como el Wall Street Journal, el Washington
Post o el New York Times siguieron la pauta que marcaba una ad-
ministracidon que queria la guerra a cualquier precio.

Estos dos altimos diarios, apreciados en general por su serie-
dad y considerados como medios de referencia incluso fuera de
Estados Unidos, participaron en el «davado de cerebro» y apoya-
ron la ficcion de la existencia de un arsenal de armas de destruc-

cion masiva en Irak.
John Pilger, especialista en medios de comunicacién, juzga asi
su papel durante los meses que precedieron al ataque contra Irak:

Mucho antes de la invasién, estos dos diarios amenazaban con
el lobo por cuenta de la Casa Blanca. En la «primera» del New York
Times se podian leer los siguientes titulares: «Arsenal secreto [de
Irak]: la caza de las bacterias de la guerra», «Un desertor descri-
be los progresos de la bomba atémica en Irak», «Un iraqui habla
de renovaciones en los depésitos de armas quimicas y nuclea-
res» y «Desertores confirman el dossier estadounidense contra Irak,
dicen los oficiales». Todos estos articulos resultaron ser pura
propaganda. En un correo electrénico interno (publicado por el
Washington Post), la periodista del New York Times Judith Miller

32. El grupo Clear Channel Communications se desarrollé a partir de
1996. Es el primer grupo estadounidense de radio, posee también unas cua-
renta cadenas de television en Estados Unidos v, desde 1997, centenares de
miles de vallas publicitarias. Tras la compra, en 2000, de la empresa SEX, el
mayor organizador estadounidense de conciertos, Clear Channel dispone tam-
bién de una red de salas de conciertos y para eventos musicales. El grupo se
ocupa de las giras de los artistas v de la organizacién de festivales musicales. Clear
Channel estd implantada en el mundo: posee radios en ocho paises y vallas pu-
blicitarias en cuarenta. En Francia, pertenecen a Clear Channel las empresas
de carteles publicitarios Dauphin Affichage, France Rail Publicité o France Bus
Publicité.
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admiti6 que su fuente principal era Ahmed Chalabi,? exiliado ira-
qui y prevaricador condenado por los tribunales, que dirigfa el
Congreso Nacional Iraqui (CNI), con base en Washington y finan-
ciado por la CIA. Una investigacién del Congreso concluyb mis

33. Nacido en 1945, Ahmed Chalabi pertenece a una gran familia de
banqueros shiies iraquies. Chalabi estudié matemiticas en el Massachusetts
Institute of Technology (MIT), en Estados Unidos. En 1977 dirigié en Ammin
(Jordania) el Petra Bank, que quebré. Fue acusado de desviar fondos, huyé y
fue condenado en rebeldia a veintidés afios de trabajos forzados. Volvié a Es-
tados Unidos y establecié relaciones con la CIA y el Rendon Group. Después
de la guerra del Golfo, en 1991, fue animado a fundar el Congreso Nacional
Iraqui (CNI), financiado por la CIA, del que se convirtié en presidente. Cha-
labi intimé con el matrimonio Cheney y conocié a Donald Rumsfeld, Richard
Perle y James Woolsey. A partir de la llegada de George W. Bush a la presiden-
cia, en enero de 2001, el Pentigono empezé a preparar el derrocamiento de
Sadam Husein, y Ahmed Chalabi se encargé de vender la guerra contra Irak a
la opinién publica estadounidense. Chalabi insistié en dos ideas: 1) no se trata
de una guerra, sino de una «liberacién» de los iraquies, que esperan con im-
paciencia a sus liberadores, y 2) al atacar al régimen de Sadam Husein, Estados
Unidos actia para preservar su propia seguridad. Chalabi proporcionari al
Pentigono y a los grandes medios de comunicacién un ntimero importante de
falsos «desertores» iraquies que aportarin informaciones erréneas y confirma-
rén sus tesis y las de la administracién sobre las armas de destruccién masiva ¥
los lazos entre Bagdad y al-Qaeda. A partir del final de la invasién y la toma
de Bagdad, Chalabi, que sofiaba con ser nombrado «presidente interino» por
sus protectores estadounidenses, se aprovechd de los generosos contratos de
reconstruccion gracias a empresas que dirigia bajo mano. Ahmed Chalabi se
convirtié en el jefe de la desbaasificacién de Irak e hizo nombrar a su sobri-
no, Salem Chalabi, para la presidencia del tribunal encargado de juzgar a Sa-
dam Husein y a los otros altos responsables del antiguo régimen. Pero Chala-
bi se excedié. La CIA sospechaba que habia inducido a error a la administracién
Bush, en provecho de Iran, haciendo que precipitara el ataque contra el régi-
men de Sadam Husein, gran enemigo de Teherin. Su caida en desgracia se
acelerd, mientras que su rival de siempre, Iyad Alaui, también ligado a la CIA,
empez6 a tener el viento a favor. E1 20 de mayo de 2004, policias y soldados
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tarde que casi toda la informacién proporcionada por Chalabi y
otros exiliados del CNI carecia de valor».**

El oficial de la CIA Robert Baer revel6 cémo funcionaba este sis-
tema de intoxicacion: «El Congreso Nacional Iraqui recogia sus in-
formaciones entre falsos desertores y las trasladaba al Pentigono; lue-
go el Congreso Nacional Iraqui pasaba esas mismas informaciones a
los periodistas diciéndoles: “Si no nos creen, llamen al Pentigono”.
Asi tenfamos una informacién que se movia en circulo. De este modo,
el NewYork Times podia decir que tenfa dos fuentes para sus informa-
ciones sobre las armas de destruccion masiva en Irak. El Washington
Post también. Los periodistas no trataban de saber mis.Y, por otra
parte, a menudo los redactores jefe les pedian que siguieran para apo-
yar al gobierno, por patriotismo. El Post y el Times tienen redactores
Jefe conservadores que apoyaron a la Casa Blanca en este asunto».”

De hecho, el redactor jefe del Washington Post, Steve Coll,
anuncié publicamente su decisién de renunciar a sus funciones el
25 de agosto de 2004, después de que su periddico publicara una
investigacién de Howard Kurtz, especialista en medios de comu-
nicacién, que ponia en evidencia el poco espacio concedido por
el Post a los articulos que ponian en duda la tesis del gobierno
Bush en el periodo que precedié a la invasién de Irak. «Observa-

estadounidenses registraron la sede del CNI y el domicilio en Bagdad de Cha-
labi, que huy6 a Irin, lo que parecia confirmar su caricter de agente doble.
A partir de ese momento, Paul Wolfowitz anuncié la suspensién, por parte del
Pentagono, de las entregas de 335.000 ddlares que se pagaban cada mes al
Congreso Nacional Iraqui, el partido de Chalabi, desde 2002.

34. John Pilger, «Fabriquer des citoyens consommateurs, mal informés et
bien pensants», Le Monde diplomatique, octubre de 2004,

35. Declaracién en el documental de Robert Greenwald, Uncovered: The
Whole Truth about the War on Irak, 2003.
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do retrospectivamente, la cobertura parece, en ocasiones, sorpren-
dentemente parcial —escribia Howard Kurtz—, las elecciones de
la redaccién coincidieron con el apoyo a la guerra.»*

El New York Times, por su parte, también entoné un mea atlpa.
En un editorial publicado el 26 de mayo de 2004 reconocié su falta
de rigor en la presentacién de los acontecimientos que condujeron
al conflicto y lament6 haber publicado informaciones erréneas.

Los articulos problematicos tratan de temas y son de autores
diferentes, pero muchos tienen un punto en comun. Dependen en
buena parte de informaciones de un circulo de informadores
iraquies, exiliados, deseosos de un cambio de régimen en Irak, gen-
te cuya credibilidad ha sido objeto de debate estas Gltimas se—
manas (el mas destacado entre estos nstigadores de la campafia
anti-Sadam, Ahmed Chalabi, ha sido nombrado como fuente oca-
sional desde al menos 1991, e introdujo a periodistas entre otros
exiliados). Complicando Ia tarea de los periodistas, las informacio-
nes que daban estos exiliados a menudo eran confirmadas con
entusiasmo por los responsables estadounidenses convencidos de
la necesidad de intervenir en Irak. Los responsables del gobierno
admiten ahora que a veces se dejaron enganar por la desinforma-
cién procedente de estas fuentes. Es lo que les sucedié a numero-
sos medios de comunicacién. Al nuestro en particular [...]. El 26 de
octubre y el 8 de noviembre de 2001, por ejemplo, articulos en
primera pagina citaban a opositores iraquies que describian un cam-
po iraqui secreto donde se entrenaban terroristas islamistas y don-
de se producian armas biolégicas. Estos hechos jamés se verifica
ron de forma independiente,”’

Sobre la base de este tipo de informaciones falsas, las acusacio-
nes mentirosas se multiplicaron en todo el mundo y constituye-

36. The Washington Post, 12 de agosto de 2004,
37. The New York Times, 26 de mayo de 2004.
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ron el argumento principal de los partidarios de la guerra. En
Francia, por ejemplo, fueron recogidas sin reparos y expuestas en
los medios de comunicacién por personalidades como Pierre
Lelouche, Bernard Kouchner, Yves Roucaute, Pascal Bruckner,
Guy Milliere, André Glucksmann, Alain Finkelkraut, Pierre Ri-
goulot, etc.*®

LA OFICINA DE INFLUENCIA ESTRATEGICA

El 19 de febrero de 2002, el New York Times desvelaba el mas in-
creible proyecto de manipulacién de las mentes. Para llevar ade-
lante la «guerra de la informaciény, el Pentagono, obedeciendo las
consignas de Donald Rumsfeld y del subsecretario de Estado de
Defensa, Douglas Feith, habia creado en secreto y colocado bajo
la direccién de un general del ejército del aire, Simon Worden,
una misteriosa Oficina de Influencia Estratégica que tenfa por
mision difundir informaciones falsas Gtiles a la causa de Estados
Unidos.

«El plan propuesto por el Pentigono, que consiste en desarro-
llar capacidades de produccién de informaciones, incluso poten-
cialmente falsas, destinadas a los medios de comunicacién extran-
Jeros —escribian los periodistas Jaes Dao y Eric Schmitt—, forma
parte de este nuevo esfuerzo de influencia en direccién a las po-
blaciones y los dirigentes politicos de paises tanto amigos como
enemigos de Estados Unidos.»

La Oficina de Influencia Estratégica estaba autorizada a prac-

38. Véase Le Monde, 10 y 20 de marzo de 2003; Le Figaro, 15 de febrero
de 2003. Léase también Anna Bitton, «Ils avaient soutenu la guerre de Bushs,
Marianne, 9 de junio de 2003. Ahora que la mentira ha quedado probada, el
silencio de estas personalidades sorprende. ..
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ticar la desinformacion, en particular con respecto a los medios de
comunicacion extranjeros. El diario neoyorquino precisaba que la
Oficina habia firmado un contrato de cien mil délares mensua-
les con un gabinete de comunicacién, Rendon Group, que ya
habia sido empleado en 1990 en la preparacién de la guerra del
Golfo y que habia puesto a punto una extraordinaria intoxicacién
mediatica: la falsa declaracion de la «enfermera» kuwaiti que afir-
maba haber visto a soldados iraquies saquear la maternidad del
hospital de Kuwait y «arrancar a los bebés de las incubadoras y ma-
tarlos sin piedad tirandolos al suelo».” Este testimonio habia sido
decisivo para convencer a los miembros del Congreso de que
votaran a favor de la guerra del Golfo...

El Rendon Group esta especializado en el «marketing de gue-
rra». Su fundador, John W. Rendon, se define como un «guerrero
de la informacion».Y explica de este modo lo que eso significa:
«;Recordais a los kuwaities que recibian a los liberadores ameri-
canos en 19917 ;Y las banderas que agitaban? ;Os preguntasteis
quién les habia proporcionado las banderas? jFue Rendon!».

Durante toda la campafa de intoxicacién que precedié a la
invasion de Irak, el Rendon Group desempefié un papel decisi-
vo. Por cuenta de la CIA y en coordinacién con el Congreso
Nacional Iraqui, llevd a cabo un considerable trabajo de propagan-
da contra el régimen de Sadam Husein: exposiciones itinerantes
sobre las atrocidades cometidas por Bagdad, fotos de kurdos marti-
rizados, comics que ridiculizaban a Sadam Husein, videos, emisio-
nes de radio, etc.Y también credé dos emisoras de radio clandesti-
nas: Iraqi Broadcasting Corporation y Hurriah Radio.

39. BEsta falsa enfermera era la hija del embajador de Kuwait en Wash-
ington y su falso testimonio habia sido ideado y redactado en el gabinete de
Rendon Group por Michael K. Deaver, antiguo consejero de comunicacién del
presidente Reagan.
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Rendon llegd a reclutar a un iraqui conocido por sus imita-
ciones de la voz de Sadam Husein para hacerlo participar en
emisiones de radio con objeto de provocar el desorden entre los
cuadros del régimen iraqui.

Rendon Group, cuyo eslogan oficial es «La informacién es un
elemento del poder,* realiza también trabajos de vigilancia por
cuenta de la administracién de Estados Unidos, El grupo descifra
y filtra, gracias a herramientas estindar de blsqueda y de alerta
semantica, el contenido de millares de medios de comunicacién
en ochenta paises. Rendon ha sometido a vigilancia a centenares
de grupos de activistas en todo el mundo y en sitios de Internet,
y analiza todos los reportajes sobre las guerras de Afganistin e Irak.

Oficialmente disuelta, después de las revelaciones de la pren-
sa, la Oficina de Influencia Estratégica permanecid, sin duda, en
activo. ;Coémo explicar si no algunas de las mas groseras manipu-
laciones de la guerra de Irak? En particular, la enorme mentira re-
ferente a la espectacular liberacién de la soldado Jessica Lynch.

EL caso DE Jessica LyNcH

Se recordard que, a principios de abril de 2003, los grandes medios
de comunicacion estadounidenses difundieron su historia con un
impresionante Jujo de detalles. Jessica, de solo diecinueve anos, for-
maba parte de un grupo de diez soldados estadounidenses captu-
rados por las fuerzas iraquies a 375 kilémetros de Bagdad. Caida en
una emboscada el 23 de marzo, se decia que habia resistido hasta el
final, disparando contra sus atacantes hasta agotar las municiones,
después de haber visto morir a su lado a su compafiera Lori Pies-
tawa, de veintitrés afios. Finalmente habia recibido una punalada, ha-

40. Véase el sitio oficial del grupo, www.rendon.com.
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bia sido atada brutalmente y llevada a un hospital en territorio ene-
migo, en Nasiriya. Alli atin habia sido golpeada y maltratada por un
oficial iraqui.

Una semana més tarde, fuerzas especiales estadounidenses he—
litransportadas consegufan liberarla en el curso de una operacién
sorpresa, precedida de un intenso tiroteo y de explosiones. A pe-
sar de la resistencia de los guardias iraquies, los comandos conse-
guian penetrar heroicamente en el hospital, rescatar a Jessica y lle-
varla en helicéptero a Kuwait.

Aquella misma noche, el presidente Bush anuncié a la nacién
desde la Casa Blanca la liberacién de Jessica Lynch. Los grandes
diarios explicaron que la CIA habia conseguido localizar a la
Joven prisionera gracias a su red de espias, y que ella habia co-
ordinado la operacién de rescate con los servicios especiales del
ejército y la marina. Ocho dias mas tarde, el Pentigono remitia
a los medios de comunicacién una cinta de video rodada durante
la hazafia con escenas dignas de las mejores peliculas de guerra.

Jessica fue aclamada como una herofna. Las revistas Time y
Vanity Fair le dedicaron sus portadas. Fue entrevistada por Diane
Sawyer en la cadena ABC y por Larry King en la CNN.Y reci-
bi6 las mas altas condecoraciones militares, entre ellas la mitica
Purple Heart, reservada a los héroes de leyenda.

Pero la invasion de Irak acabé el 9 de abril de 2003, y tres
periodistas espafioles —Gervasio Sinchez del Heraldo de Aragon,*!
Guillermo Altares de El Pais y Ana Alba de Avui— se dirigieron
a Nasiriya. Los periodistas descubririan alli, en circunstancias im-—
previsibles, que la versién oficial de la historia de Jessica Lynch no
era mas que un entramado de mentiras.

41. Gervasio Sinchez fue el primer periodista que revels la verdad sobre
el caso de Jessica Lynch. Léase su articulo «El rescate de la soldado Lynch no
tuvo nada de heroico», Heraldo de Aragén, Zaragoza, 7 de mayo de 2003.
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Segun la investigacién que realizaron entre los médicos iraquies
que habian atendido a la muchacha —confirmada por los doctores
estadounidenses que la habian auscultado después de su libera-
cién—, las heridas de Jessica (una pierna y un brazo fracturados,
un tobillo dislocado) no eran debidas a disparos de armas de fue-
go sino provocadas, sencillamente, por el accidente del camién en
que viajaba. .. Tampoco habia sido maltratada. Al contrario, los mé-
dicos habian hecho todo lo posible por cuidarla bien: «Habia per-
dido mucha sangre —explicé el doctor Saad Abdul Razak—, y tu-
vimos que hacerle una transfusién. Por suerte, miembros de mi
familia tienen el mismo grupo sanguineo que ella, cero positivo.
Y pudimos conseguir sangre en cantidad suficiente. Su pulso era de
ciento cuarenta cuando llegd aqui. Creo que le salvamos la vida»,?

Afrontando serios riesgos personales, estos médicos trataron
luego de ponerse en contacto con el ejército estadounidense para
devolverles a Jessica. Dos dias antes de la intervencién de los co-
mandos especiales, habian llevado incluso en ambulancia a su pa-
ciente cerca de las lineas estadounidenses para entregarla. Pero los
soldados abrieron fuego sobre ellos y estuvieron a punto de ma-
tar a su propia heroina... La llegada, antes de la salida del sol, el
2 de abril, de comandos especiales equipados con una impresio-
nante panoplia de armas sofisticadas sorprendi6 al personal del
hospital. Desde hacia dos dias, los médicos habian informado a las
fuerzas estadounidenses de que el ejército iraqui se habia retira-
do y de que Jessica les esperaba...

El doctor Anmar Uday explicé la escena a John Kampfner, de
laBBC: «Era como en una pelicula de Hollywood. No habia nin-
gun soldado iraqui, pero las fuerzas especiales estadounidenses utili-
zaban sus armas. Disparaban balas de fogueo y se escuchaban explo-
siones. Gritaban: “Go! Go! Go!”.El ataque contra el hospital era una

42. El Pais, 7 de mayo de 2003.
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especie de show, o una pelicula de accién con Sylvester Stallone».*

Las escenas fueron grabadas con una cimara de visién noctur-
na por un ex ayudante de Ridley Scott en la pelicula Black Hawk
derribado (2001). Seglin Robert Scheer, de Los Angeles Times, estas
imagenes fueron enviadas luego, para el montaje, a la sede del man-
do central del ejército estadounidense en Qatar ¥, Una vez super-
visadas por el Pentigono, se difundieron en todo el mundo.*

La historia de la liberacién de Jessica Lynch permanecera en los
anales de la propaganda de guerra. En Estados Unidos tal vez sea
considerada como el momento mis heroico de este conflicto,*
aunque se haya probado que se trata de un invento tan falso como
las «armas de destruccién masiva» que posefa Sadam Husein o los
vinculos entre el antiguo régimen iraqui y al-Qaeda.*

LA GUERRA DE LAS IMAGENES

Toda guerra moderna se desarrolla en dos frentes: uno militar y
otro mediatico. En nuestras sociedades hiperinformadas, este il
timo tiene casi mas importancia que el primero, porque vehicula

43. BBC, Londres, 18 de mayo de 2003,

44. Los Angeles Times, 20 de mayo de 2003. Consultar también el sitio:
http://www.robertscheer.com.

45. La cadena NBC realizé un telefilm basado en la falsa version del caso,
aunque no dudé en designarlo como «based on the true story», titulado Saving
Jessica Lynch. Difundido el domingo 10 de noviembre de 2003, fue visto por
14,9 millones de telespectadores. Por otra parte, con la ayuda del periodista Rick
Bragg, Jessica Lynch explicé su (falsa) historia en un libro titulado I am a Sol-
dier, Too (Knopf, Nueva York, 2003), en el que afiade, sin duda para hacerlo mas
atrayente, que fue «brutalmente violada por sus carceleros».

46. El ejército estadounidense reconocié, en un informe publicado el 10
de julio de 2003, que la version oficial del rescate de Jessica Lynch contenia nu-
merosas «exageracionesy,
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signos, sugiere ideas, evoca mitos, crea conciencia.Y porque el ser
humano siempre sentira pasién por los simbolos.

La larga «guerra contra el terrorismo internacionaly empezd
por una derrota simbélica de Estados Unidos. Los atentados del
11 de septiembre de 2001 se tradujeron en imégenes (los aviones-
bomba destruyendo el World Trade Center) de humillacién. El
simbolo del poder econémico estadounidense aniquilado por una
espectacular operacién terrorista. A partir de ese momento, el
presidente Bush, como un leén herido, no ha dejado de buscar a
los autores de este crimen odioso; pero no solo a ellos, sino tam-
bién una imagen mediitica que hiciera olvidar la de las Torres
hundiéndose en un caos de polvo, sangre v terror.

Con este objetivo, Donald Rumsfeld creé en el Pentigono una
célula de comunicacién especializada en la produccién de escenas
destinadas a provocar un impacto fuerte y favorable sobre la opinién
publica estadounidense. Los miembros de esta célula se encuentran
en el origen de la idea, que surgié en marzo de 2003, de «infiltrars
(ermbedded) periodistas en el seno de las fuerzas invasoras en Irak. Mis
tarde, cuando los conquistadores tomaron Bagdad, idearon el derri-
bo de la gigantesca estatua de Sadam Husein. E imaginaron igual-
mente la supercherifa de la soldado Jessica Lynch. Finalmente, pusie-
ron en escena el anuncio del fin de las hostilidades por parte del
presidente Bush, disfrazado de piloto de guerra al estilo Top Gun, a
bordo del portaaviones Abraham Lincoln, portando la declaracién
triunfal: «Misidén cumpliday.

Pero ninguna de estas escenas tenia la fuerza simbélica preten-
dida. Por otra parte, con la intensificacién de la resistencia iraqui,
las contraimagenes de helicépteros destruidos y de soldados aba-
tidos sembraban dudas sobre la eficacia de la propaganda oficial.

Por esta razén, se necesitaba una imagen «decisiva».Y se con-
taba con la de Sadam Husein capturado. Dentro de esta Optica, el
Departamento de Defensa estudi6 la mejor manera de anunciar
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la detencién del dictador. No queria cometer el mismo error que
se habia producido con la muerte de los hijos de Sadam, cuyos
cuerpos, acribillados a balazos, resultaban irreconocibles y tuvie-
ron que ser «restauradosy...

El Pentigono elaboré un documento interno «High value
Target n.° 1», en el que se analizaba la mejor forma de divulgar
el arresto de Sadam. Se nombré a un ex periodista, Gary Thatcher,
para que estudiara la manera mas conveniente de realizar este
anuncio. Thatcher previé dos posibilidades: Sadam muerto o Sa-
dam vivo. En el primer caso, se efectuaria inmediatamente, en
Bagdad, una identificacién por ADN. De todos modos, el anun-
cio deberia ser realizado por un iraqui.

Para no convertir a Sadam Husein en un madrtir, la opcién
«vivor era preferible. Asi pues, cuando se conocid la posicién exac-
ta de su escondite, el 13 de diciembre de 2003, las fuerzas espe-
ciales estadounidenses infiltraron un gas por el sistema de venti-
lacién que aturdié al ex presidente y le impidié utilizar su arma
para defenderse o suicidarse. Luego Gary Thatcher ided, con es-
pecial cuidado, la puesta en escena de las imagenes que se difun-
dirian en todo el mundo mostrando por primera vez a Sadam
Husein detenido. Se filmé a Sadam al modo de un video de afi-
cionado, sin sonido, a través de un espejo invisible. Se buscaron dos
oposiciones: negro/blanco, peludo-barbudo/calvo-lampifio. Se
acentud, pues, el contraste entre el ex dictador de barba hirsuta,
de largos cabellos desgrefiados, vestido de negro, y el fondo de la
habitacién, de un blanco aséptico, con el médico calvo, imberbe,
vestido con una blusa blanca, que se encontraba frente a él. Este
tltimo dominaba a Sadam Husein por su estatura, lo manipula-
ba, lo despiojaba, le inspeccionaba la boca con guantes de goma
blancos.

Mis alld de su tono humillante —y contrario a la Convencién
de Ginebra—, esta vision de un hombre sometido, décil, vulne-
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rable, con el aire de un vagabundo piojoso (y no de un jefe gue-~
rrero), auscultado como un paciente pasivo, estaba destinada a la
opinién publica irabe e iraqui.

Una imagen fatal para las miles de representaciones narcisistas
que el ex dictador, en su delirante culto a la personalidad, hacia
exponer con complacencia en los muros y las plazas de Irak.



4

¢Hacia una nueva era de violencia mundial?

LA GUERRA CONTRA EL «TERRORISMO INTERNACIONAL»

Ante tanta arbitrariedad por parte de Washington, incluso viejos
aliados de Estados Unidos se resistieron a apoyarlos en su cruza-
da contra Irak. Dos de ellos, Francia y Alemania, en un movimien-
to de casi insubordinacién, afirmaron, a partir de finales de enero
de 2003, que no se habian reunido pruebas que justificaran una
intervencion armada. Pidieron que los inspectores de la ONU
prolongaran su trabajo para que quedara eliminada cualquier duda
sobre la posibilidad de posesién de armas de destruccién masiva
por parte de Bagdad.Y reclamaron, en cualquier caso, que una nueva
resolucién del Consejo de Seguridad de la ONU autorizara expli-
citamente el uso de la fuerza contra Bagdad.

Francia no excluia hacer uso,si era preciso, de su derecho de veto.
Esta posicion franco-alemana animé a China y a otros miembros
del Consejo de Seguridad, algunos muy préximos a Washington,
como México o Chile,a adoptar posiciones menos timidas y a recla-
mar igualmente una nueva resolucién de la ONU.

Esta actitud irrit6 considerablemente a Washington, en particu-
lar por lo que respectaba a Berlin, que fue acusado, como Paris, de
deslealtad. Pero no modificé la intencién de invadir Irak. Colin
Powell, por ejemplo, al llegar al Foro Econémico Mundial de Da-
vos, el 25 de enero de 2003, confirmé que Estados Unidos podia
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contar con una docena de «paises amigos», lo que, segtin €, era mas
que suficiente para constituir una «coalicién internacional» con-
tra Irak.

Estos paises habian aceptado la tesis de la administracion Bush
segtin la cual los acontecimientos del 11 de septiembre de 2001
han sumido al mundo en una nueva era de violencia politica y de
horror que tiene como responsable al «terrorismo internacional».
A golpe de imagenes terribles, testimonios alucinantes y crudos
reportajes, los grandes medios de comunicacién confirmaron esta
visién y propagaron el miedo relatando atentados, explosiones
mortiferas, tomas de rehenes espectaculares. ..

No pasa una semana sin que se vierta un doloroso tributo de
sangre y de lagrimas, de Israel a Bali, de Karachi a Beslan, de Ye-
men a Palestina, de Madrid a Casablanca, de Riad a Estambul...
dando asi la impresién de que el planeta, una vez mas, se ve ba-
rrido por el huracin de una especie de nuevo conflicto mundial
—«la guerra contra el terrorismo internacional— mas atroz ain
que los precedentes, mas angustioso, mas sanguinario. Un conflicto
del que la guerra de Irak seria un simple episodio.

UN MUNDO PACIFICADO

Pero esta impresion es falsa. En contra de las apariencias, la vio-
lencia politica nunca ha sido tan débil como desde hace decenios.
Las revueltas y las insurrecciones de caracter politico, las guerras
y los conflictos ideologicos nunca han sido tan poco numerosos.
En este sentido, por sorprendente que pueda parecer, y aunque
les pese a los medios de comunicacién, el mundo esta calmado,
ampliamente pacificado.

Para convencerse bastard comparar el panorama internacional
actual con el de hace solo veinticinco o treinta afios. La casi to-
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talidad de los grupos contestatarios radicales partidarios de la lu-
cha armada, tan numerosos a principios de los afios setenta, han
desaparecido.Y la mayoria de los conflictos politicos de alta y baja
intensidad relacionados con el enfrentamiento ideolégico de la
guerra fria, que causaban cada afio decenas de miles de muertos
en todos los continentes, han terminado.

En casi todos los paises de América Latina, por ejemplo, don-
de Ernesto «Che» Guevara fue asesinado en 1967, guerrillas ru-
rales o urbanas practicaban entonces la lucha armada para conquis-
tar el poder, desencadenando aqui y alla (en Colombia, El Salvador,
Nicaragua, Guatemala, Perti...) verdaderas guerras civiles largas y
mortiferas o golpes de Estado militares (Brasil, Chile, Argentina,
Uruguay) que desembocaban en sangrientas dictaduras.

Incluso en América del Norte existian grupos contestatarios
radicales que no exclufan la violencia como forma de accién
politica, tanto en Estados Unidos (puertorriquefios y Black Pan-
thers) como en Canadi (Frente de Liberacién de Quebec).

También en Europa occidental, las organizaciones armadas
multiplicaban los atentados, las tomas de rehenes y los asesinatos,
no solo en el Pais Vasco espafiol (ETA) y en Irlanda del Norte
(IRA y unionistas protestantes), sino también en Alemania (Frac-
cién del Ejército Rojo o «banda Baader-Meinhof»), en Italia (Bri-
gadas Rojas) y en Francia (Accién Directa, Frente de Liberacién
Nacional Corso FLNC).

En Africa, los conflictos eran atin més numerosos, del Sahara
occidental a Angola, pasando por Guinea-Bissau, Chad, Libia,
Mozambique, Etiopia, Eritrea, Somalia, Sudin, R odesia-Zimba-
bue, Namibia y Sudafrica, donde el Congreso Nacional Africano
de Nelson Mandela proseguia su lucha armada por la abolicién del
apartheid.

En Oriente Préximo, la intensidad del enfrentamiento entre
israelies y palestinos era ya muy grande, marcada tanto por episo-
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dios odiosos (matanza de los atletas israclies en Munich en 1972)
como por conflictos abiertos (guerra del Yom Kippur en 1973),
mientras comenzaba la terrible guerra civil del Libano (1975-
1987) y su cortejo de crimenes ignominiosos.

En Asia, con el apoyo militar de la India, Bangladesh habia
desencadenado una guerra de secesién de Pakistan, y la violencia
alcanzaba el paroxismo en Cachemira y llegaba igualmente a Sr1
Lanka, donde los tigres tamiles inventaban el atentado suicida. En
Filipinas, la dictadura reprimia con violencia al Frente Islimico de
Liberacién Moro (FILM) de los musulmanes de Mindanao, mien-
tras en Vietnam proseguia una de las guerras mas mortiferas de la
historia (58.000 estadounidenses y mas de dos millones de viet-
namitas muertos...), que contagiaria Laos y Camboya, donde los
jemeres rojos iban a entregarse a un verdadero genocidio contra
su propia poblacién. En Indonesia, los comunistas eran abatidos
por centenas de miles, Timor Oriental era invadido y sus pobla-
ciones eran diezmadas. ..

EXTINCION DEL MARXISMO REVOLUCIONARIO

Frente a ese mundo, el de hoy aparece extrafiamente tranquilo. La
gran realidad de la época contemporanea, en este aspecto, es que
el marxismo como fuente de protesta, de revuelta, insurreccion y
revolucién se ha agotado. Al menos por el momento. Un signo
suplementario del fin de la era industrial y de la creencia en que
la clase obrera era el motor de la historia. La mayoria de las ho-
gueras que habia encendido la perspectiva marxista de construir
un mundo mejor estin hoy apagadas o en vias de extincion.
Exceptuando a Afganistin e Irak, apenas quedan, a escala pla-
netaria, una decena de focos de violencia: Colombia, Chechenia,
Oriente Proximo (Israel-Palestina), Costa de Marfil, Sudan (Dar-
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fur), Congo, Cachemira, Nepal, Sri Lanka, Filipinas... Es cierto
que ha hecho su aparicién un nuevo practicante de la violencia
politica —el islamismo radical—," que multiplica las acciones
mortiferas y ocupa ahora el primer plano de la escena mediitica.
Pero sus acciones, por espectaculares que sean, no deben ocultar
lo esencial: la lucha politica armada se ha hecho mas rara.

Esto no quiere decir que otras formas de violencia no estén
actuando. Empezando por la violencia econémica que ejercen, de
un extremo a otro de la Tierra, en la época de la globalizacién
liberal, los dominantes sobre los dominados. Las desigualdades al-
canzan dimensiones inéditas.

Pocas veces el mundo ha conocido una situacién tan indignan-
te, pues la mitad de la humanidad vive en la pobreza, y mis de un
tercio, en la miseria, ochocientos millones de personas padecen
hambre, cerca de mil millones siguen siendo analfabetas, mil qui-
nientos millones no disponen de agua potable, dos mil millones
siguen sin tener electricidad... Pero, por increible que pueda pa-
recer, estos millones de parias de la Tierra se mantienen poli-
ticamente tranquilos. Se trata incluso de una de las mayores pa-

1. El islamismo es una corriente politica que hace del islam y sus valo-
res la base de su doctrina. Es generalmente pacifico y democratico. Fl Partido
de la Justicia y el Desarrollo de Recep Tayyip Erdogan, por ejemplo, que go-
bierna actualmente en Turquia —como resultado de unas elecciones democri-
ticas— es representativo de esta corriente. El islamismo radical es la opcién de
los que, para alcanzar antes el poder, eligen la via de las armas y la viclencia.
Entre los islamistas radicales, la corriente mis extremista es la de los salafies
yihadistas. Partidarios de una especie de «guerra santa» incluse contra los mu-
sulmanes que se han alejado del islam de los origenes, preconizan «un retorno
a las leyes de Dios y a la sociedad profética del islam originals. Estos islamistas
no solo quieren derrocar los regimenes 4rabes o musulmanes corruptos e im-
populares y atacar a sus aliados occidentales, sino también depurar el orden
politico existente. La red al-Qaeda de Osama Bin Laden pertenece a esta co-
rriente salafi yihadista.
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radojas de nuestro tiempo: mas pobres y menos revueltas que
numnca.

Esta situacién —sin duda, una transicion debida al agotamiento
del marxismo como motor internacional de la revuelta social—
probablemente no durari. No solo porque, en la época de la
mundializaciéon liberal, las injusticias son mas escandalosas que
nunca, sino porque otras formas de violencia alcanzan dimensio-
nes paroxisticas. En particular la violencia de los pobres contra los
pobres y esta otra forma a menudo primitiva de la revuelta® que
adopta las formas de la delincuencia, la criminalidad y la insegu-
ridad, y que un poco por todas partes adquiere las caracteristicas
de una verdadera guerra social.

En América Latina, por ejemplo, hace treinta afios, ante las
injusticias crecientes, un joven que encontrara un arma tenia
muchas probabilidades de querer ingresar en un grupo que prac-
ticara la lucha armada para, segin pensaba, cambiar el porvenir del
mundo y mejorar la suerte de la humanidad.> Hoy, debido al
hundimiento de ciertas utopias, un joven que encuentre un arma
pensara antes que nada en él y en los suyos, y tal vez elija, sintién-
dose victima de la falta de respeto por parte de la parte dominante
en el contrato social, romper a su vez este contrato, atacando un
banco o robando en una tienda.

En Argentina, desde el inicio de la gran crisis econémica en
diciembre de 2001 y la depauperacién masiva de las clases medias,
los indices de «delincuencia» se han multiplicado por cuatro... En
Brasil, uno de los paises con mayores desigualdades del mundo

2. Léase Eric |. Hobsbawn, Rebeldes primitivos: estudio sobre las formas ar-
caicas de los movimientos sociales en los siglos xix y xx, Critica, Barcelona, 2001.

3. Véase la pelicula de Walter Salles, Diarios de motocicleta (2004), que tra-
za el recorrido iniciatico a través de América del Sur, en 1952, del que seria Che
Guevara.
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—donde los electores votaron masivamente en 2002 a favor del
«candidato de los pobres» Luiz Inicio Lula da Silva—, la guerra
social alcanza proporciones tremendas. Solo en la ciudad de Rio
de Janeiro, entre 1987 y 2000, murieron por herida de bala mis
menores de dieciocho afios que en el conjunto de los conflictos
de Colombia, Yugoslavia, Sierra Leona, Afganistan, Israel y Pales-
tina. En el curso de estos trece afios, por ejemplo, 467 jovenes en-
contraron la muerte en el conflicto Israel-Palestina; durante el mis-
mo periodo, 3.937 menores fueron abatidos en las calles de Rio...*

Ante la oleada creciente de lo que los medios de comunicacién
siguen llamando «nseguridad», numerosos paises del Sur —Méxi-
co, Colombia, Nigeria, Africa del Sur, etc.— gastan ahora mis en
esta guerra social que en su propia defensa nacional. Brasil, en par-
ticular, consagra el 2 por ciento de su riqueza anual (PIB) a sus
fuerzas armadas, y més del 10,6 por ciento a proteger a los ricos
contra la desesperacién de los pobres...

LA REVUELTA ISLAMISTA

Una de las grandes lecciones de la historia de la humanidad es esta:
en cualquier tiempo y lugar, ante la acumulacién de injusticias y
desigualdades, los seres humanos han acabado siempre por rebe-
larse.Y un poco por todas partes se siente crecer de manera alar-
mante el grado de todas las formas de violencia. Sobre todo bajo
la forma de actos delictivos y criminales que a menudo son ma-
nifestaciones primitivas, arcaicas, de agitacién social. No se trata to-
davia de violencia politica. Pero se siente que esta llega.
Ocurri6 asi en el mundo drabe y musulman durante decenios,
sobre todo después del fracaso de ciertas experiencias independen-

4. El Pais, Madrid, 11 de septiembre de 2001.
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tistas, nacionalistas o socialistas. Hoy, en estos paises, el islamismo
radical del tipo al-Qaeda arma ideolégicamente a generaciones
enteras de personas abandonadas a su suerte, cuyo Gnico destino
consiste en intentar sobrevivir en la humillacién, la miseria y la de-
lincuencia. Ofrece a millones de olvidados y marginados un ideal
politico-religioso a menudo confuso a los ojos de Occidente, pero
que, sin embargo, les motiva y por el que estin dispuestos (como
antes lo estuvieron los militantes anarquistas, comunistas o nacio-
nalistas) a todos los sacrificios, incluido el de ofrecer su vida. Su
potencial de violencia es excepcional, como se vio el 11 de sep-
tiembre de 2001.Y podria ser atn mis terrible.

Esa es, al menos, la opinién de Olivier Roy, director de inves-
tigaciones en el CNRS:

El fenémeno al-Qaeda, como sus distintas manifestaciones,
aparece ante todo como transnacional y solo tiene lazos circuns-
tanciales con Oriente Préximo. La dindmica de movilizacién y de
accion solo estd ligada de forma indirecta a los conflictos de la
region, que se inscriben ante todo en légicas nacionalistas. Se tien—
de a “sobreislamizar” a al-Qaeda y a minusvalorar su dimensién
global, antiimperialista y tercermundista. La 16gica del movimiento
serd, sin duda, la de encarnar no tanto la defensa del islam como
la vanguardia de los movimientos de contestacién del orden es-
tablecido y de la superpotencia norteamericana.’

5. Léase Olivier Roy, «Al-Qaida, label ou organisation?», Le Monde diplo-
matique, septiembre de 2004.

Un desafio al orden internacional

OBJETIVO: EL PETROLEO

La Carta de las Naciones Unidas, ley comtn del planeta, afirma
solemnemente en su preimbulo: «Nosotros, pueblos de las Nacio-
nes Unidas, resueltos a preservar a las generaciones futuras de la
plaga de la guerra [...] y a instituir métodos que garanticen que no
se hard uso de la fuerza de las armas salvo en el interés comin [:k
hemos decidido aunar nuestros esfuerzos para realizar estos desig-
nios». Desde su articulo inicial, la Carta subraya que el primer ob-
jetivo de la ONU es el de anantener la paz y la seguridad interna-
cionales» y «eprimir todo acto de agresién u otra ruptura de la paz».

Al lanzar, al amanecer del jueves 20 de marzo de 2003, su «gue-
ITa preventiva» contra Irak e invadir este pais sin mandato de la
ONU vy sin haber sido autorizados por ninguna otra organizacién
internacional, como la OTAN, Estados Unidos y sus aliados bri-
tanicos violaron, pues, la legalidad internacional, pisotearon los
principios fundamentales de las Naciones Unidas, se situaron fiera
de la ley y se comportaron claramente como agresores. Ese fue el
motivo de que tanta gente se movilizara en todas partes contra la
guerra.

Numerosos ciudadanos se preguntaron si no era absurdo con-
sagrar decenas de miles de millones de délares a un conflicto que
nada parecia justificar, cuando estas sumas serfan tanto mis Gtiles
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si se dedicaran a la educacién, la salud, la alimentacién, el aloja-
miento y la alfabetizacién de los aproximadamente tres mil millo-
nes de pobres con que cuenta el planeta.

El mundo sigue preguntindose por las verdaderas razones de
esta intervencién militar. El pequefio grupo de «halcones» que
rodea al presidente Bush piensa, como se crefa en el siglo x1x y
como han creido todos los dirigentes politicos ebrios de poder,
que la fuerza hace el derecho y que siempre se puede aportar, ante
cualquier problema politico, econémico o social, una solucién
militar. ..

Dos objetivos justificaban, asi, la intervencién. En primer lu-
gar, la preocupacién a menudo expresada por Richard Cheney, y
convertida en una obsesion a partir del 11 de septiembre de 2001,
por la unién entre un «Estado delincuente» y el «terrorismo inter-
nacional». Hay que reconocer que esta inquietud era anterior a la
llegada de la administracién Bush. Por ejemplo, ya en 1997, William
Cohen, secretario de Defensa del presidente Clinton, habia decla-
rado: «Nos enfrentamos a la posibilidad de que actores regiona-
les, ejércitos de tercer orden, grupos terroristas e incluso sectas
religiosas traten de obtener un poder desproporcionado median-
te la adquisicién de armas de destruccién masivar.'Y, por otra
parte, en un comunicado difundido el 11 de enero de 1999, Osa-
ma Bin Laden admitia que este riesgo era bien real: «<No consi-
dero como un crimen —declaraba— el tratar de adquirir armas
nucleares, quimicas y biolégicas».?

No es sorprendente, pues, que George W. Bush, adoctrinado
por Cheney, afirmara que esta eventualidad constituia una preocu-
pacién constante para él: «Nuestro temor es que los terroristas

1. Citado por Barthélémy Courmont y Darko Ribnikar en Les Guerres
asymétrigues, PUF, Paris, 2002, p. 228.
2. Ibidem.
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encuentren un Estado fuera de la ley que pueda proporcionarles
la tecnologia para matar».’

Este «Estado fuera de la ley», en la mente del presidente de Es-
tados Unidos, no era sino el Irak de Sadam Husein. De ahi la teo-
ria de la «guerra preventivar, definida el 20 de septiembre de 2002,*
que James Woolsey, antiguo director de la CIA, resumia de la ma-
nera siguiente: «La nueva doctrina nacida de esta batalla asimétrica
contra el terror es la de la ““disuasion avanzada” o la “guerra preven-
tiva”. Dado que los terroristas siempre tienen la ventaja de atacar en
secreto en cualquier momento y en cualquier lugar, la tinica defen-
sa consiste en cogerlos ahora, alli donde se encuentren, antes de que
puedan encontrarse en situacién de asestar su golpe».® Naturalmen-
te, no se requeria ninguna autorizacién de las Naciones Unidas.

El segundo motivo —no confesado— era conseguir el con-
trol del Golfo y de sus fabulosas reservas de hidrocarburos. Una
gran parte de la opinién publica internacional estd convencida de
que la invasién de Irak no tenia mas objetivo que el petréleo. La
razon verdadera era controlar una de las principales reservas de
hidrocarburos del mundo. El antiguo vicepresidente Al Gore re-
velé que (usto dos semanas antes de la entrada en funciones de
Bush [en enero de 2001], su Consejo de Seguridad Nacional ha-
bia recibido la orden de “fusionar las politicas operacionales contra
los estados potencialmente terroristas” v las clandestinas “acciones
de la Oficina de la Energia de Cheney” con objeto de hacerse con
los yacimientos de petrbleo y de gas nuevos o existentes».”

3. Discurso ante la Asamblea General de las Naciones Unidas, 12 de sep-
tiembre de 2002.

4. Léase Paul-Marie de La Gorce, «Un dangereux concept, la guerra pré-
ventive», Maniére de voir, n.° 67.

5. El Pais, Madrid, 3 de agosto de 2002.

6. Al Gore, «El desesperado de la razén», El Mundo, Madrid, 26 de octu-
bre de 2004.
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Mis de dos tercios de las reservas mundiales conocidas de
petréleo se encuentran concentradas bajo el suelo de apenas sie-
te estados situados a orillas del Golfo: Iran, Irak, Kuwait, Arabia
Saudi, Bahrein, Qatar y los Emiratos Arabes Unidos. Para los paises
desarrollados (aunque también para China), y sobre todo para
Estados Unidos, grandes derrochadores de energia, esta regién no
admite comparacién con ninguna otra, desempefia un papel fun-
damental en el dispositivo geopolitico debido a sus recursos ener-
géticos y posee una de las claves indispensables de su crecimien-
to y de su modo de vida.

Cualquier intervencién contra paises del Golfo es considera-
da, por tanto, como una amenaza para los «intereses vitales» de Es-
tados Unidos.Y esto era asi también mucho antes de la eleccién
de George W. Bush.

Ya en 1980, en su discurso sobre el estado de la Unién, el pre-
sidente James Carter, premio Nobel de la Paz en 2002, definia de
este modo la doctrina estadounidense para la regién: «Cualquier ten-
tativa por parte de cualquier potencia extranjera de conseguir el con-
trol de la regién del Golfo Pérsico sera considerada como un ata-
que contra los intereses vitales de Estados Unidos de América. Y este
ataque sera rechazado con todos los medios necesarios, incluida la
fuerza militar».” En esa época, claro esti, Carter pensaba en el Iran del
ayatola Jomeini y en la revolucién islamica, que acababa de derribar
al sha en 1979, infligiendo asi una grave derrota a Estados Unidos.

Controlada por los britinicos tras el desmantelamiento del
Imperio otomano al final de la Primera Guerra Mundial, 1a region
del Golfo se encontraba desde 1945 bajo proteccién estadouniden-
se. Sin embargo, dos importantes paises productores de petréleo
escapaban a la influencia de Washington: Irin desde la revolucién

7. Citado por Bob Woodward en The Commanders, Simon and Schuster,
Nueva York, 1991: trad. fr. Chefs de guerre, trad. fr., Calmann-Lévy, Paris, p. 226,
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islimica de 1979 e Irak desde la invasién de Kuwait en 1990.
Ademds, desde los atentados del 11 de septiembre, la propia Ara-
bia Saudi parecia haberse vuelto sospechosa debido a sus lazos con
el islamismo militante y a la ayuda financiera que supuestamente
habian aportado algunos saudies a la red al-Qaeda.

Washington considerd, sin duda, que no podia permitirse per-
der un tercer pedn en el tablero del Golfo.Y atin menos uno de la
importancia de Arabia Saudi, primer productor de hidrocarburos y
poseedor de las principales reservas de petréleo y de gas del mundo.
De ahi la tentacién de ocupar Irak bajo falsos pretextos y recupe-
rar el control militar y politico de la regién. Pero no era dificil adi-
vinar que, mas alla de las dificultades militares de Ia conquista de la an-
tigua Mesopotamia, la gestién de un Irak liberado de Sadam Husein
por fuerzas de ocupacién estadounidenses no seria en absoluto ficil.

En la época en que poseia lucidez, en 1991, Colin Powell
valoraba esta inextricable dificultad:

Por mis que despreciiramos a Sadam Husein por lo que ha-
bia hecho, Estados Unidos no tenfan ningtin deseo de destruir su
pais. En el curso de los diez tltimos afios, nuestro gran rival en
Oriente Préximo habia sido Irin y no Irak. Queriamos que Irak
siguiera haciendo de contrapeso a Irdn. Arabia Saudi no queria que
los shifes tomaran el poder en el sur de Irak. Los turcos tampoco
querian que, en el norte, los kurdos se independizaran de Irak [...].
Los estados drabes no querian que Irak fuera invadido y desman-
telado [...]. Un Irak dividido en facciones sunni, shif y kurda no
contribuiria a la estabilidad que queriamos en Oriente Préoximo,
El tnico medio de evitar esto hubiera sido conquistar y ocupar
esta lejana nacién de veinte millones de habitantes. No creo que
eso fuera lo que los estadounidenses deseaban.®

8. Colin Powell, My American Journey, Random House, Nueva York, 1995:
trad. fr. Un enfant du Bronx, Qdile Jacob, Paris, 1995, pp. 414 v 452,
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Sin embargo, es lo que han deseado el presidente Bush, el vi-
cepresidente Cheney y los halcones de Washington.

Porque, al obtener el control de las segundas reservas mundiales de
hidrocarburos, el presidente Bush crefa que podria dar un vuelco total
al mercado petrolifero planetario. Segtin pensaba, bajo el protectorado
estadounidense Irak podria doblar rapidamente su produccién de
crudo, lo que tendria como consecuencia inmediata una caida del
precio del petréleo’ y favoreceria el crecimiento de Estados Unidos,

Esto le hubiera permitido igualmente apuntar hacia otros
objetivos estratégicos. En primer lugar, propinar un golpe muy
duro a una de las bestias negras de Washington, la Organizacién
de Paises Exportadores de Petréleo (OPEP), y de rebote a algu-
nos de sus paises miembros, en particular a Libia, Iran yVenezuela.
Aunque tampoco se hubieran librado paises amigos de Estados
Unidos, como México, Indonesia, Nigeria o Argelia...

ESTADOS FUERA DE 1A LEY

Desde la creacién de la ONU en 1945, nunca dos estados funda-
dores, miembros permanentes del Consejo de Seguridad (y que
se cuentan, ademas, entre las mas viejas democracias del mundo),
habian transgredido de forma tan brutal la legalidad internacio-
nal para convertirse, a ojos de esta, en lo que forzosamente hay que
llamar «estados delincuentes».

El orden del mundo se ha trastornado por completo. No en
términos de jerarquia del poder, ya que la supremacia de Estados
Unidos sigue siendo incuestionable, sino en términos de valores

9. En este aspecto, el desengafio es total: los precios del barril de petré-
leo en el momento de la invasién se situaban en torno a los veintidés dolares. ..
iy en noviembre de 2004 alcanzaban los cincuenta délares!

110

UN DESAFIO AL ORDEN INTERNACIONAL

politicos. La protesta de millones de ciudadanos en todo el mun-
do, e incluso en el interior de Estados Unidos, contra esta guerra
estuvo motivada por el convencimiento de que se trataba de una
guerra inmoral. Sin hacerse demasiadas ilusiones, todo el mundo
esperaba del pafs mas poderoso de la Tierra que se comportara como
una potencia ética, como un campeén del respeto al derecho y un
modelo de sometimiento a la ley. O al menos que no diera osten-
siblemente la espalda a los grandes principios de la moral politica.

Ahora bien, desde los atentados del 11 de septiembre de 2001
parecia que Estados Unidos, bajo la presidencia de George W. Bush,
hubiera pasado a defender una concepcién particularmente cinica
de la razén de Estado y del interés nacional. Recogiendo el viejo
consejo de Maquiavelo —«Un principe [...] a menudo se ve obli-
gado, para conservar su Estado, a actuar contra la fe, contra la cari-
dad, contra la humanidad, contra la religién»—," Bush y los hal-
cones que le rodean decidieron actuar contra la ley, contra la moral,
contra los derechos humanos, contra el derecho internacional.

Al dimitir del gobierno de Tony Blair, que habia puesto a dis-
posicion de Estados Unidos, a modo de fuerzas suplementarias, un
cuerpo expedicionario britinico, Robin Cook, presidente de los
socialistas europeos, explicé: «La dura realidad es que se pide a
Gran Bretafia que se comprometa en una guerra sin el apoyo de
ninguna de las instituciones internacionales de las que somos
miembros destacados. En nuestro caso, sin el aval de la OTAN ni
de la Unién Europea.Y, desde hace poco, sin el acuerdo del Con-
sejo de Seguridad de la ONU. Encontrarse en semejante aisla-
miento diplomatico constituye un serio revés».!!

Después de un desastre diplomatico sin precedentes, en que la

10. Maquiavelo, El principe, Alianza, Madrid, 1998.
11. Robin Cook, «Les raisons d’un départs, www.madvideo.ch/war/

cook.htm.
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superpotencia estadounidense se vio incapaz de ganar para sus argu-
mentos, en el seno del Consejo de Seguridad, a paises situados des-
de hacia tiempo en su esfera de influencia, como México, Chile o Pa-
kistin, Washington vivié un nuevo Yy severo revés con el rechazo de
Turquia, un muy antiguo aliado y protegido, a dejar pasar a las tro-
pas estadounidenses por su territorio para atacar Irak por el norte.

UNA INVASION ILfCITA

Sin preocuparse por estas contrariedades, Bush mantuvo su pro-
yecto de agresién contra Irak y anuncié el apoyo de una «coali-
cion» heterdclita de una cuarentena de paises en la que los antiguos
paises comunistas son legién y entre los que figuran Azerbaiyin,
Uzbekistin y Turkmenistin, dictaduras neototalitarias que se cuen-
tan entre las mis siniestras del mundo. ..

A pesar de dirigir sus ataques contra un régimen tirinico como
el de Sadam Husein, se pudo constatar claramente que Bush y su
entorno eran incapaces de imponerse en el terreno moral. Su des-
precio del derecho internacional, la arrogancia que les daba la fuerza
bruta de su potencial militar, provoco incluso la mayor oleada de an-
tiamericanismo que haya conocido el mundo desde la guerra de
Vietnam (1961-1975).

La Comisién Internacional de Juristas, organismo consultivo
de la ONU con sede en Ginebra, habia prevenido, el 18 de mar-
zo de 2003, contra cualquier ataque lanzado contra Irak sin el
mandato de la ONU. «Un ataque semejante seria ilicito y consti-
tuiria una guerra de agresiény, afirmaba esta comisién, como an-
tes lo habian hecho otras asociaciones de juristas britinicos, franceses,
espafioles o belgas."? «No hay base juridica para una intervencién

12, www. ulb.ac.be/droit/cdi/appel_irak.heml.
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como esta —declaraba la Comision—; en ausencia de una auto-
rizacién del Consejo de Seguridad, ningin Estado tiene derec/hlo
a recurrir a la fuerza contra otro Estado, salvo en caso de legiti-
ma defensa, en respuesta a un ataque armado.»

El Consejo de Seguridad estimo, en visperas dél 20 d? marzo
de 2003, que Irak no representaba una amenaza inmediata que
pudiera justificar una «guerra inmediata». Por qtfra parte, la <<1eg—
tima defensa» supone la existencia de una agresion a.rmada previa
que Irak no habia efectuado, puesto que no tuvo ninguna g)artl—
cipacién en los atentados del 11 de septiembre.Y la nocion de
legitima defensa preventiva» no se acepta en el derecho interna-
cmrﬁish justific6 también la invasién de Irak por la nece'.sidad de
cambiar el régimen de este pais y expulsar a Sada%n Husem. PEL:O,
por muy loables que sean, estos argumentos no justifican, segiin
la Carta de las Naciones Unidas, una decisién unilateral d‘e recu.rs.o
a la fuerza. Esto abriria la puerta a toda clase de iniciativas rm_h—
tares unilaterales (;y si China decidiera invadir Taiwan para c.amblar
el régimen?, ;y si la India decidiera ocupar Nepal?) que Teinstau-
rarian, en materia de politica internacional, la ley de la jungla, la
ley del mis fuerte y la derrota del derecho. :

En cuanto al pretexto, igualmente invocado por Washington,
de querer instaurar una democracia en Irak —eun Irak do.nde;a
dignidad, la justicia y los derechos humanos reinen para b1en. : e
todos»—, tampoco puede considerarse como una _]‘usuflcacmn
legal de la agresion.Ya en el siglo xviI el jurista Qroczo, ﬁllndadorl
del derecho de gentes, afirmaba, en su célebre libro De jure be.fh
ac pacis, que «querer gobernar a los otros contra su voluntad, bajo
el pretexto de que es bueno para ellos» constituye el argumento
mis frecuente de las «guerras injustas».
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RESISTENCIAS EN 1A ONU

Otros paises (Francia, Alemania, Bélgica...) y una parte Importante
de la opinién pablica internacional respondieron con un triple
‘Mo a estas cuestiones. Reconocian la gravedad de los cargos, pero
opinaban que podian formularse estas mismas acusaciones —in-
cumplimiento de las resoluciones de la ONU, violaciones de los
derechos humanos y posesion de armas de destruccién masiva—
contra otros estados del mundo, empezando, por ejemplo, por
Pakistdn e Israel, estrechos aliados de Estados Unidos contra los
que nadie pensaba declarar una guerra.Y sefialaban también que
Washington guardaba un silencio complice sobre muchas otras
dictaduras amigas de Estados Unidos (Arabia Saudi, Egipto,™* Jor-
dania, Ttnez, Pakistin, Turkmenistin, Uzbekistan, Guinea Ecua-
torial, etc.) que pisoteaban los derechos humanos,

Por otra parte, consideraban que, sometido desde hacia doce
aflos a un embargo devastador, a una limitacién de su soberania
aérea, a bombardeos regulares Y a una vigilancia permanente, el

13. Numerosas acusaciones dirigidas contra el odioso régimen iraqui podrian
aplicarse a aliados de Estados Unidos. Por ejemplo, a Israel, que desde hace treinta
¥ cinco afios desafia a la ONU, posee armas de destruccién masiva, biolbgicas, qui-
micas y nucleares y ocupa militarmente, desde 1967, territorios extranjeros, O a
Pakistin, que, desafiando los tratados internacionales, posee igualmente armas nu-
cleares y misiles balisticos ¥ apoya a grupos armados que realizan acciones violen—
tas en la Cachemira india, amenazando asi a la regién con una guerra atémica. ..

14. Desde hace mis de veinte anos, Egipto, que recibe anualmente 3,000 mi-
llones de délares de ayuda de Estados Unidos (igual que Israel), prohibe cualquier
manifestacién en la calle, la oposicién sufre una represion feroz (hay mas de 20.000
detenidos politicos. ..) y los homosexuales son condenados a duras penas. El general
Hosni Mubarak, en el poder desde hace veintidés anos, se plantea ceder la presi-
dencia a su hijo... Esta dictadura es calificada, sin embargo, en los grandes medios
de comunicacién estadounidenses ¥ franceses como un «égimen moderado», y el

aut6crata que la dirige es considerado perfectamente frecuentable. ..
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régimen iraqui no parecia constituir una «amenaza inminente»
para sus vecinos, y menos ain para el resto del mundo. .Il‘ilk era un
pais debilitado que no suponia una amenaza pira nadie.
Finalmente, a proposito de la interminable basqueda de armas
inencontrables, muchos estaban tentados de pensar COAI'f]O Confucio:
«No se puede atrapar a un gato negro en una hablt.aaon oscura, so-
bre todo si no hay gato». Consideraban que los mspectores de‘la
United Nations Monitoring, Verification and Inspection Conn.m&
sion (UNMOVIC), dirigida por el diplométxco’sucj:co Hans Blu'c,‘y
los de la Agencia Internacional de la Energia Atrj»rmce.t (AEIA), diri-
gida por el experto egipcio Mohamed al-Baradei, realizaban progre-
sos constantes, como atestiguaban los informes presentados ante §1
Consejo de Seguridad, y que esto debia per@tlr alcan'zar el objeti-
vo buscado —el desarme integral de Irak— sin recurrir a la guerra.
Por haber hecho suyo este sensato razonamiento y haber sa-
bido expresarlo con firmeza a través de su r.mmstro de Asuntos
Exteriores de la época, Dominique de Villepin, en la sede de ,las
Naciones Unidas, el presidente francés Jacques C:hu'ac encarné a
ojos de aquellos que en todo el mundo se oponian a esta guerra
la resistencia frente a la prepotencia estadoumdeqse. ‘ .
En pocas semanas, Chirac obtuvo una popularidad mternaa?l—
nal que pocos dirigentes franceses habian alcanzado arlltes que ; :
Como el personaje del general Della Rovere en la célebre peli-
cula de Roberto Rossellini,” es posible que Chirac se encontra-
ra por casualidad haciendo el papel de.reszstente, pero hay que
reconocer que asumié la misién con brillantez.

15. En El general Della Rovere (1959), Roberto Roossellini cuenta la histo-
ria de un estafador (encarnado por Vittorio de Sica) al que los ocupantes rlm-
zis persuaden para que se haga pasar por el generalll De!la Rovere, uno.de 038
jefes de la resistencia, con objeto de descubrir la identidad de los partls;mosA
Poco a poco el estafador acaba por identificarse de tal modo con su papel que

act(ia de veras como un resistente y muere como un héroe.




6

Un nuevo mundo se perfila

HACIA EL PODER IMPERIAL

;Y si el verdadero motivo —no confesado— de esta guerra fue-
ra el de afirmar la hegemonia de Estados Unidos en el mundo?
El equipo de idedlogos que rodea a George W. Bush (Cheney,
Rumsfeld, Wolfowitz, Perle, etc.) hace tiempo que ha teorizado
esta ascension hacia el poder imperial de Estados Unidos.

En 1992, como hemos visto, Richard Cheney y Paul Wol-
fowitz ya habian redactado las «Recomendaciones sobre la poli-
tica de defensa» que desvelaban su intencién de establecer un
verdadero Imperio americano. «Nuestra prioridad —escribian—
es obstaculizar la emergencia de un nuevo rival. Esto exige que
impidamos a cualquier potencia extranjera hostil que domine una
regién cuyos recursos pudieran conferirle un poder mundial.»'

Era el fin de la guerra fria y, al contrario que la mayor parte
de los estrategas, que preconizaban un menor peso del potencial
militar, ellos promovian la reorganizacion de las fuerzas armadas
y el recurso a ultranza a las nuevas tecnologias con objeto de res-
tituir a la guerra su caricter de instrumento central de la politica
exterior.

En esa época, explica un testigo, «el sindrome de Vietnam

1. The New York Times, 8 de marzo de 1992,
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todavia permanecia vivo. Los militares solo querian recurrir a la
fuerza si todo el mundo estaba de acuerdo en ello. Las condicio-
nes impuestas requerian pricticamente un referéndum nacional
antes de que pudiera utilizarse la fuerza. No era posible ninguna
declaracién de guerra sin un acontecimiento catalizador como
Pear] Harbor» 2

Este equipo de tipos duros ya habia conseguido poner en mar-
cha, en diciembre de 1989 y sin el acuerdo del Congreso ni el de
las Naciones Unidas, la operacién Causa Justa, es decir, la invasién
de Panami (mas de mil muertos) y el derrocamiento del general
Noriega, reemplazado por una marioneta proamericana llegada en
los furgones del ejército de invasién, Guillermo Endara.

Estos mismos hombres dirigieron luego, en febrero de 1991,
la guerra del Golfo.Y de vuelta en el poder en enero de 2001, ya
nada ha parecido frenarles. Por medio de Ia Patriot Act han do-
tado a los poderes piiblicos de un instrumento liberticida temible;
han prometido «exterminar a los terroristasy, han propuesto la teo-
ria de la «guerra global contra el terrorismo internacional», han
conquistado Afganistan y derribado al régimen de los talibanes.
Y finalmente han definido la nueva doctrina de la «guerra preven-
tiva» y han justificado, a base de propaganda e intoxicacién, la
invasiéon de Irak.

Estos hombres desean apartar poco a poco a Estados Unidos
del marco politico multilateral. Por este motivo empujaron al pre-
sidente Bush a denunciar el protocolo de Kioto sobre los gases de
efecto invernadero, el tratado de misiles de antibalisticos (ABM),
el tratado que instituye un Tribunal Penal Internacional, el trata-
do de Ottawa sobre las minas antipersona, el protocolo sobre ar-
mas biolbgicas, el acuerdo sobre armas de pequefio calibre, el tra-
tado sobre la prohibicién total de las armas nucleares, e incluso la

2. Bob Woodward, The Commanders: trad. fr. Chefs de guerre, p. 226.
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Convencién de Ginebra sobre los prisioneros de guerra en lo clue
concierne a los detenidos en el penal de Guantinamo y la prac-
tica de la tortura en la prision de Abu Ghraib, eanagdad.

El préximo paso podria ser el rechazo del arbltra.ge del COII:
sejo de Seguridad, lo que amenazaria de muerte el sistema de las

Naciones Unidas.

VASALLAJE

La guerra, piensan, dari sentido a su supremacia militar y les ga-
rantizard una hegemonia imperial. Pero deben recordarf q;e ]un
imperio no tiene aliados. Solo tiene vasallos. La mayoria 'Z (ti')s
estados miembros de la Unién Europea parecen haber olvidado
esta realidad historica. Bajo las presiones de Washl.ngton, que _1es
ha forzado a enrolarse en su guerra contra Irak, g?blernos en Prls—
cipio soberanos se han dejado reducir asi a la triste condicion de
élites.

SateSegﬁn la nueva «estrategia de seguridat?l njacion'al’ de Ecsitsidos
Unidos»,” la arquitectura geopolitica I‘I"Lllledlal incluira en adelan-
te, en su cima, a una Unica superpotencia, Estados Umdcis, que
«disfruta de una fuerza militar sin igual» y que no dudaran «en
actuar solos, si es necesario, para ejercer [su] dere‘cho a la autode-
fensa actuando a titulo preventivo». Una vez 1d§ntlﬁcada una
«amenaza inminente», «América intervendra antes incluso de que
: naza se concreter.

& arIilIZblando claro, esta doctrina restablece el derecho_a’ la sguce
rra preventiva» que Hitler aplic6 en 1941 contra la Umoc;l S(E}ﬂnj:
tica, y Japon, el mismo afio, en Pearl Harbor, contra Estados

; : ; : o
3. Texto integro, en versiones inglesa y francesa, disponible en el siti

lemonde fr.
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dos...Y borra igualmente de up plumazo un principio fundamen.
tal del derecho Internacional, adoptado al final de Ia guerra de los
Treinta Afios en el tratado de Westfalia en 1648, que establecia que
un Estado no ntervendrs, y sobre todo no lo hari militarmente,
en los asuntos internos de otro Estado soberano. ..

Todo esto significa que el orden mternacional fiundado en 1945,
al final de Ia Segunda Guerra Mundial, y regido por la Organiza-
cién de las Naciones Unidas (ONU) agoniza. Washington asume
ahora sin complejos su posicién de dider global».Y Io hace, ade-
mids, con una actitud de Menosprecio y arrogancia. La condicién
de imperio es abiertamente reivindicada por los neoconservado-
res que pululan en el seno de la actual administracién estadouni-
dense.

En consecuencia, las Naciones Unidas son marginadas o redu-
cidas a una cimara de registro que debe inclinarse ante las deci-
siones de Washington. Porque un imperio no se pliega a ninguna
ley que no haya promulgado. Su ley se transforma en ley univer-
sal. Y hacer que esta ley sea respetada por todos, si es preciso por
la fuerza, se convierte en Su «mision imperials. Asi se cierra el
circulo.

En la atmésfera de intimidacign que reinaba en el periodo de
preguerra contra Irak, y forzosamente sin tomar conciencia del
cambio estructural en curso, muchos dirigentes europeos (en el
Reino Unido, Italia, Espafia, Paises Bajos, Portugal, Dinamareca,
Suecia...) adoptaron con respecto al Imperio americano, en un
reflejo de caniche, Ia actitud de sumisién servil que corresponde
a los vasallos fieles, echando, de paso, por la borda la independencia
nacional, la soberania ¥ la democracia. Mentalmente franquearon

entonces la linea que separa al aliado de] enfeudado, al socio de
la marioneta. .,
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(GEOPOLITICA ESTADOUNIDENSE EN ORIENTE PROXIMO

En un (improbable) escenario wi.lsoniano _de rerr.Lodelac(ljohri3 Itlfleel
mapa de Oriente Proximo,* se atribuye al vicepresidente t bli
la idea de que Arabia Saudi podria ser desmantelada para esd a
cer un emirato independiente, bajo protectorado est:.u’:loum ense,
en la rica provincia petrolifera saudi de Hasa, regién con L:ir;:
poblacién mayoritariamente shii en’la que se’encuentran situa
los principales yacimientos de pet_roleo saudies. B
En este sentido, la administracién Bush propuso a sus 1ado i
en febrero de 2004 y luego en la cumbre del G8 en Sea EI)slzim] ,2%
8 de junio, asi como en la cumbre de la OTAN en Ers)tafrn‘ uoi o
de junio, un ambicioso proyecto de «G@n Orlegte Iromma c,lesu
vasto plan de remodelacién de un conjunto regional que v:
eb a Pakistan.
- ?al\i/ilaegarbésica de esta iniciativa fue expuesta por BL.I?h el 21.] de
enero de 2004 en su discurso sobre el estado c‘ie kj' Unidn: «kMien-
tras Oriente Proximo siga siendo presa de la tirania, de la déseépe—
racién, de la cdlera, continuard produciendo honijres y ;novumfrr;
tos que amenacen la seguridad de Estados Umdgs z It;:bnlltzz i
amigos. Estados Unidos persigue, pues, una estre.ltegla fi‘ f.; »
Oriente Proximo.Vamos a desafiar a los ereigos de la re orma.
El 26 de febrero de 2003 indicd tambzf;-n, ante el {\merllc?in
Enterprise Institute: «Un Irak libe1.'zlld0 podra ‘r‘nostrar.con;i)ta:ril i
bertad puede transformar a esta regidén que reviste u;a Lmlzi .
extrema [...]. Existen signos prometedores de un eseo ed
tad en Oriente Proximo. Jefes de fila de la region h.ablan e uri
nuevo mapa drabe que preconizaria la reflorr.na mteln;;)r, unabrilzi
yor participacién politica, la apertura econdémica y el librecam .

4. Al que se opone Turquia, que no quiere por nada del mundo que exista
un Estado kurdo en la regién.
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:Dentro de esta perspectiva, el conflicto contra Irak precede-
ri acaso, a2 mas o menos largo plazo, a otro ataque contra Siria o
contra Iran, pais clasificado ya por Bush como miembro del Eje
del Mal? Las reservas iranies de hidrocarburos completarian asi el
fabuloso botin que Washington ha obtenido en esta primera guerra
de la nueva era imperial... Sin duda, la tentacién de proceder a
una especie de efecto domind y realizar intervenciones militares
sucesivas contra Siria e Irin debié de ser grande, pero el giro de-
sastroso que han tomado las cosas en Irak, el empantanamiento en
el caos y la imposibilidad de acabar, a pesar de la aplastante supe-
rioridad militar, con una resistencia extremadamente pugnaz pa-
recen haber enfriado los 4nimos y haber devuelto hasta cierto
punto a la razén al entorno de Bush.

NEOCOLONIALISMO

Hay que decir que, tras la victoria, todo se complicé en Irak, desde
el primer dia, para los ocupantes norteamericanos. «Es un gran dia
para Irak», habia declarado, sin embargo, el general estadounidense
Jay Garner® al hacer su entrada en un Bagdad bombardeado y
saqueado, como si su augusta aparicién significara el fin milagro-
so de los mil y un problemas que agobian a la antigua Mesopo-
tamia.

Lo que dejaba mas estupefacto no era tanto la indecencia de
la declaracién como la manera resignada, apatica, con que los

5. Conocido por sus simpatias proisraelies, el general Jay Garner dirigio
con éxito, en 1991, al final de la guerra del Golfo, la operacién Provide Con-
fort de ayuda a los kurdos de Irak. Nombrado administrador de Irak después
de la ocupacién, Garner fue bruscamente relevado de sus funciones un mes
después y reemplazado, el 6 de mayo de 2003, por Paul Bremer.
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medios de comunicacidn cubrieron la instalacion del que sin duda
habria que llamar «procénsul de Estados Unidos». Como si ya no
existiera el derecho internacional. Como si hubiéramos vuelto a
la época de los mandatos.® Como si, al fin y al cabo, fuera normal
que en el siglo xx1 Washington designara a un oficial (de la reserva)
de las fuerzas armadas estadounidenses para gobernar un Estado
soberano. ..

Esta decision de nombrar un «administrador» para controlar un
pais vencido, tomada sin consultar a los miembros fantasma de la
«coalicion», recordaba enojosamente antiguas practicas de la época
de los imperios coloniales. ;Cémo no pensar en Clive gobernando
India, en lord Kitchener dirigiendo Sudifrica o en Lyautey admi-
nistrando Marruecos? Y nosotros que creiamos que estos abusos
se encontraban condenados para siempre por la moral politica y
por la historia...

No tiene nada que ver una cosa con otra, diran algunos; la
«transicién en Irak» més bien deberia compararse con la experien-
cia del general Douglas McArthur en Japén después de 1945. Pero
;no resulta esto atin mas inquietante? ;Qué relacién puede haber
entre Irak, que no tuvo nada que ver en los atentados del 11 de
septiembre, y el Japén militarista e imperialista, una de las mayo-
res potencias del mundo, culpable del «ataque preventivo» contra
Pearl Harbor en 19412

Ciertamente, el general Garner dio a entender que esta ocupa-
cién no seria eterna: «Nos quedaremos el tiempo necesario —afir-
moé— y nos iremos lo mas rapidamente posible».” Pero la historia
nos ensefia que este «tiempo necesario» puede ser demasiado lar-

6. Inventado al final de la guerra 1914-1918, el régimen de «manda-
to» reemplazé al de «protectorador, término considerado por el presidente es-
tadounidense Wilson como demasiado colonialista...

7. El Pais, Madrid, 22 de abril de 2003.
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go. Tras haber invadido Filipinas y Puerto Rico en 1898, bajo el
pretexto altruista de liberar» estos territorios y a sus poblaciones
del yugo colonial, Estados Unidos no tardé en reemplazar a la an-
tigua potencia dominante. Después de haber reprimido a los re-
sistentes nacionalistas, no abandoné Filipinas hasta 1946, y aun des-
pués siguié interviniendo en los asuntos del nuevo Estado y apoyd,
en cada eleccién presidencial, al candidato de su eleccién, como en
el caso del dictador Ferdinand Marcos, que permaneci6 en el po-
der de 1965 a 1986... Y sigue ocupando Puerto Rico todavia
hoy... Incluso en Japén y Alemania, sesenta afios después del final
de la Segunda Guerra Mundial, que estos dos estados perdieron, la
presencia del ejército estadounidense sigue siendo masiva.

Asi, al ver desembarcar en Bagdad a ese general Gardner ya
su equipo de 450 administradores occidentales, uno no podia dejar
de pensar que Estados Unidos, en esta fase neoimperial, estaba
asumiendo lo que Rudyard Kipling llamé «la carga del hombre
blanco». O lo que la Sociedad de Naciones, en 1918, calificaba de
«mision sagrada de civilizacién» con respecto a los pueblos «inca-
paces de dirigirse a si mismos en las condiciones particularmen-
te dificiles del mundo moderno».?

El neoimperialismo de Estados Unidos recupera la concepcidn
romana de una dominacién moral —fundada hoy en la convic-
cion de que la globalizacién liberal y la difusién de la civilizacién
occidental son buenas para todo el mundo—, pero también mi-
litar y mediatica, ejercida sobre pueblos considerados més o me-
nos como inferiores.’

Después del derrocamiento de la odiosa dictadura de Sadam

8. VéaseYves Lacoste, Dictionnaire de géopolitigue, Flammarion, Paris, 1993,
p. 964.

9. La actitud de Francia y de Alemania, opuestas a la guerra contra Irak,
ha permitido evitar que, en el seno de las opiniones publicas irabes, este con-
flicto aparezca como la expresién de un choque de civilizaciones.

124

UN NUEVO MUNDO SE PERFILA

Husein, Bush prometié establecer en Irak una democracia ejemplar,
cuya irradiaciéon conduciria, impulsada por el Nuevo Imperio, a la
caida de todos los regimenes dictatoriales de la regién. Compren-
didos, asegura James Woolsey,'” antiguo director de la CIA y proxi-
mo al presidente Bush, los de Arabia Saudi y Egipto...

¢Es creible una promesa semejante? Evidentemente, no. Do-
nald Rumsfeld, ministro de Defensa, se apresurd, por otra parte,
a precisar que «Washington rechazard reconocer a un régimen is-
lamico en Irak incluso si este fuera el deseo de la mayoria de los
iraquies y reflejara el resultado de las urnas»."" La democracia es
buena para la propaganda, pero no (todavia) para los iraquies.

Probablemente a causa de este desprecio las tropas de ocupa-
cién estadounidenses permitieron el saqueo de Bagdad. Habiamos
oido hablar del pillaje de Constantinopla, en 1204, por parte de
los cruzados catolicos; de la destruccion de México-Tenochtitlan,
en 1521, por los conquistadores espafoles, y del saco de Roma, en
1527, por las tropas de CarlosV. Los cronistas de estas épocas nos
han dejado una descripcion horrorizada de los tesoros robados, las
casas devastadas, los monumentos expoliados y los palacios incen-
diados.

Los historiadores arabes nos contaron también, con detalles
espantosos, las dos destrucciones precedentes de Bagdad: la de
1258 por los mongoles del jefe Hulagu Kan, que, entre otros ac-
tos de barbarie, lanzaron al Tigris los 400.000 voliimenes de la gran
biblioteca de la Universidad al-Mustansiriya, y la de 1401 por otros
mongoles crueles, los del terrible Tamerlan, el «cojo de hierron, que
saquearon la mayor suma de riquezas culturales que habia llega-
do a reunirse jamas.

Esta region de Mesopotamia (mesos potamos, «tierra entre rios»),

10. International Herald Tribune, 8 de abril de 2003.
11. El Pais, art. cit.
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la del Creciente Fértil, la de los valles del Tigris y el Eufrates, est
considerada como «la cuna de la humanidad». Aqui, cinco mil afios
antes de Cristo, aparecieron por primera vez los entramados de
culturas complejas que llamamos civilizaciones. En estas tierras se
sucedieron las civilizaciones acadia, sumeria, babilonia, asiria. ..
Aqui nacieron la agricultura, la ciudad (Babel), el Estado, la escri-
tura (cuneiforme), la ley (el cédigo de Hammurabi), la religién
monoteista (Abraham naci6 en Ur), la medicina, la astronomia, el
cultivo de la cafa de azlcar, el cero y las cifras drabes. ..

Es la region que la Biblia designa como el Paraiso terrenal, el
gjardin del Edén» (Génesis, 2, 14), donde se dice que «Dios creé
a la mujer»... Tierra de la legendaria biblioteca de Ninive, de la
torre de Babel y de los jardines suspendidos de Babilonia, consi-
derados por los griegos como una de las siete maravillas del uni-
VErso.

Después de la toma de Bagdad, los actos de vandalismo com-
portaron la destruccion de una gran parte de los testimonios de
todas estas glorias antiguas. En una semana, el Estado mas antiguo
del mundo fue desposeido de lo esencial de sus tesoros arqueo-
légicos y artisticos bajo la mirada impasible de las fuerzas estadou-
nidenses. Mientras los blindados de los ocupantes protegian el
Ministerio del Petroleo, los siete museos nacionales mas grandes
eran saqueados, y la Biblioteca Nacional, incendiada. Los museos
arqueolégicos (en Bagdad, Mosul y Tikrit) fueron despojados del
80 por ciento de sus 150.000 piezas. «Los carros de combate es-
tadounidenses estaban estacionados ante la entrada principal del
museo cuando los saqueadores lo expoliaron ante las narices de los
soldados —declar6 el profesor de arqueologia Damergi, de la
Universidad de Bagdad—. Pedimos ayuda a los soldados para
oponernos a los saqueadores, pero nos respondieron que no ha-
bian recibido instrucciones de intervenir.»

El Museo de Arte Moderno sufrié el ataque de los vindalos;
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el Conservatorio Nacional de Misica fue destruido; la Bibliote-
ca Coranica, incendiada; las ruinas de Babilonia y mas de cinco mil
enclaves arqueoldgicos, saqueados. ..

Eminentes arquedlogos habian prevenido a las tropas estadou-
nidenses de los riesgos de robo con consecuencias desastrosas.
Mucho antes del inicio de los combates, algunos especialistas ha-
bian sido recibidos en el Pentigono para sensibilizar a los milita-
res sobre «la probabilidad de pillaje de los enclaves histéricos», y
habfan identificado los lugares sensibles que se debian proteger.
«Estaban informados. Todo esto hubiera podido evitarse», denuncié
el profesor Jeremy Black, especialista en el Irak antiguo en la
Universidad de Oxford. A pesar de los avisos, no se hizo nada para
impedir este atraco de la memoria.'?

Miles de piezas del Museo de Bagdad fueron destruidas, y mas
de 75.000 objetos fueron robados. Entre ellos habia algunas pie-
zas excepcionales, como la estatua en bronce de Basitki, el arpa de
Ur, el carnero ornamentado de Ur o la cabeza de rey acadio. Entre
los libros de la Biblioteca Nacional que ardieron se encontraba el
Canon de la medicina de Avicena y el Tiatado sobre los niimeros de
Abu-Said al-Maghrebi, que fueron durante siglos manuales de re-
ferencia en las facultades occidentales. ..

Esta aniquilacién de una parte de la historia de la humani-
dad provoco la dimisién de Martin Sullivan y Richard Lanier,
consejeros culturales del presidente Bush, y de Gary Vikan,
miembro del comité estadounidense de la propiedad cultural, «a
causa de la pasividad de las fuerzas americanas» ante tales actos.
El presidente Bush se limité a deplorar lo que calificé de damen-
table incidente». En cuanto a Donald Rumsfeld, responsable, en
tltima instancia, del saqueo, lo comparé con un simple «tumul-

12. Léase el articulo «Qui a planifié le pillaje des musées nationaux ira-
kiens?s, en http://www.reseauvoltaire.net/article 9534 html.
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to, algo parecido a lo que ocurre en las gradas de un estadio de

fatbols.

UNA DEMOCRACIA MILITAR DE NUEVO TIPO

Semejante demostracion de ignorancia y de desprecio por la cul-
tura universal sobrepasa nuestra capacidad de entendimiento. Re-
sulta dificil comprender como unos dirigentes con esta mentalidad
podrian redibujar el mundo, volver a trazar las fronteras y civili-
zar a las poblaciones... Sin embargo, estos hombres se proclaman
defensores de grandes ideales: la libertad, la democracia, la pros-
peridad... Y en su nombre proceden a la transformacién de Es-
tados Unidos en una democracia militar de nuevo tipo, enlazan-
do asi con la ambicién de todos los imperios.

Los colonialistas de antafio no actuaban de otro modo. «Pen-
saban —recuerda el historiador Douglas Porch— que la difusién
del comercio, del cristianismo, de la ciencia y de la eficacia de la
administracién de Occidente ampliarian los limites de la civiliza-
ci6n y reducirian las zonas de conflicto. Gracias al imperialismo,
la pobreza se convertiria en prosperidad, el salvaje encontraria la
salvacion, la supersticién se convertiria en luz y se instauraria el
orden donde antes reinaba la confusiéon y la barbarie.»™

Para evitar esta preocupante deriva, Francia y Alemania, en
nombre de una cierta idea de la Unién Europea,' eligieron ha-
cer de contrapeso —no hostil— a Estados Unidos en el seno de

13. Douglas Porch, Wars of Empire, Cassell, Londres, 2000; trad. fr. Les Gue-
rres des empires, Autrement, Paris, 2002, p. 16.

14. Véase Robert Kagan, «Power and Weakness», Policy Review, n.° 113,
junio-julio de 2002. Léase también Graham E. Fuller, «Old Europe—or old
America?, International Herald Tribune, 12 de febrero de 2003.
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la ONU. «Estamos convencidos —afirmé De Villepin— de que se
necesita un mundo multipolar y de que una potencia sola no
puede asegurar el orden mundial.»'®

¢Es posible un nuevo mundo bipolar, un mundo en el que el
segundo polo podria estar constituido, bien por la Unién Euro-
pea, si esta sabe unirse, bien por una alianza inédita Paris-Berlin-
Mosc? Esta perspectiva podria sacar por fin a Europa de sesenta
afios de miedos y le permitiria redescubrir la voluntad politica. Un
paso tan audaz que ha revelado, por contraste, la pusilanimidad de
ciertos gobiernos europeos (Blair en el Reino Unido, Aznar en
Espana, Berlusconi en Italia, Kwasniewski en Polonia...), acostum-
brados desde hacia demasiado tiempo al papel de vasallos.

Estados Unidos empezaba a sentirse cémodo en un mundo
unipolar dominado por la fuerza de su potencial militar. La gue-
rra contra Irak debia servir para demostrar su nuevo poder impe-
rial. Pero Francia y Alemania vinieron a recordarle que, en ma-
teria de poder, existen cuatro factores decisivos: el politico, el
ideologico, el econémico y el militar. La globalizacién habia po-
dido hacer creer que solo la ideologia (liberal) y la economia (fi-
nanciera) constituian factores fundamentales.Y que los otros dos
(el politico y el militar) se habian convertido en secundarios. Pero
era un error, En la nueva organizacién del mundo que se esti fra-
guando, Estados Unidos apuestan por lo militar. Francia y Alema-
nia, en cambio, por lo politico. Para afrontar los problemas que
agobian a la humanidad, estos dos Gltimos paises apuestan por la
paz perpetua. El presidente Bush y su entorno, por la guerra per-
petua.'®

15. Entrevista con DeVillepin, Le Journal du Dimanche, Paris, 16 de febre-
ro de 2003.

16. Esta fascinacién por el poder militar recuerda algunas obsesiones fas-
cistas. Benito Mussolini, el fundador del fascismo moderno, definia asi
esta doctrina: «El fascismo no cree ni en la posibilidad ni en la utilidad de la
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EL orrO EJE DEL MAL

¢Favorecerd Washington el desarrollo y la democratizacién de la
regién ocupando militarmente Irak y haciendo que una amena-
za militar se cierna sobre el conjunto de Oriente Préximo? No
parece que ese sea el camino. El hecho es que, como en todas
partes, las sociedades de Oriente Préximo son también victimas
de la mundializacién liberal. Y hay que saber que esta ataca a las
sociedades en tres frentes.

El primer frente, de importancia central porque concierne a
la humanidad en su conjunto, es el de la economia. Este frente se
plasma en la actuacion de lo que realmente hay que llamar el «Eje
del Mal»,"” constituido por el Fondo Monetario Internacional, el
Banco Mundial y la Organizacién Mundial del Comercio.

Este eje maléfico sigue imponiendo al mundo la dictadura del
mercado, la preeminencia del sector privado y el culto del lucro,
provocando en el conjunto del planeta dafios aterradores: gigan-
tesca quiebra fraudulenta de Enron, crisis monetaria en Turquia,
hundimiento calamitoso de Argentina, devastaciones ecoldgicas en
todas partes... La Conferencia Internacional sobre la Financiacién
del Desarrollo, que se celebré en Monterrey (México) del 21 al
22 de marzo de 2003, agravé atin mas el desastre general al afir-
mar que el sector privado debe convertirse en el principal actor

paz perpetua [...]. Solo la guerra conduce a la energfa humana a su méximo,
ennobleciendo a los pueblos bastante valerosos para empefarse en ella [...]. Para
el fascismo, la expansion del Imperio, es decir, de la Nacién, es una manifesta-
cién esencial de la vitalidad que se opone a la decadencia». Benito Mussolini
(con Giovanni Gentile), Enciclopedia italiana, Rooma, 1932.

17. En su discurso sobre el estado de la Unién del 29 de enero de 2002,
el presidente de Estados Unidos George W. Bush hablé de un «Eje del Maly,
constituido, segin €, por Irak, Irin y Corea del Norte,
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del desarrollo de los paises del Sur...'"® Resulta particularmente es-
candaloso que los jefes de Estado y de gobierno, en particular los
de la Unién Europea, se nieguen a adoptar, en favor del desarro-
llo, las tinicas medidas indispensables que pueden salvar de la mi-
seria a dos tercios de la humanidad.

Estas medidas son diez: anular totalmente la deuda de los paises
pobres; establecer un sistema de liquidacién generoso, justo y equi-
tativo de la deuda del conjunto de los paises del Sur; definir ga-
rantias para que las financiaciones futuras se comprometan en
condiciones satisfactorias y se utilicen en favor de un desarrollo
sostenible; conseguir que los paises ricos se comprometan a cor-
sagrar al menos el 0,7 por ciento de su presupuesto a la financia-
cién del desarrollo; reequilibrar los términos de intercambio en-
tre el Norte y el Sur; garantizar la soberania alimentaria en cada
pais; controlar los movimientos irracionales de capitales; prohibir
el secreto bancario; declarar fuera de la ley a los paraisos fiscales,
y establecer, finalmente, tasas a nivel internacional para la lucha
contra la pobreza.

El segundo frente, silencioso, invisible, es el de la ideologfa.
Con la colaboracién activa de universidades, prestigiosos institu-
tos de investigacién (Heritage Foundation, American Enterpri-
se Institute, Cato Institute) y grandes medios de comunicacién
(la cadena CNN, The Financial Times, The Wall Street Journal, The
Economist, imitados en Francia y en todas partes por una multi-
tud de periodistas dominados), se ha establecido una verdadera
industria de la persuasién con el objetivo de convencer a los
habitantes del planeta de que la mundializacién liberal traera, por
fin, la felicidad universal. Apoyindose en el poder de la informa-

18. Léase «Proyecto de conclusiones y decisiones de la Conferencia Inter-
nacional sobre la Financiacion del Desarrollo», Naciones Unidas, Asamblea Ge-
neral, 30 de enero de 2002, documento A/AC.257/L.13.
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ci6n, los idedlogos han construido asi, con la pasividad cémpli-
ce de los dominados, lo que podriamos llamar un despotismo
exquisito."”

El tercer frente, antes inexistente, es el militar. Este frente se
abri6 el dia siguiente del trauma del 11 de septiembre de 2001 y
apunta al objetivo de dotar a la mundializacién liberal de un apa-
rato de seguridad como es debido. Estados Unidos, que durante
una época estuvo tentado de confiar esta misién a la Organizacién
del Tratado del Atlantico Norte (OTAN), decidié asumir solo esta
mision y dotarse de medios considerables para ejercerla con la mis
impresionante eficacia. La guerra en Afganistin contra el régi-
men de los talibanes y contra la red al-Qaeda convencié a Wash-
ington de que era initil, para misiones de esta envergadura, pedir
una colaboracién militar que no fuera minima a sus principales
aliados estratégicos o incluso a la OTAN. 2

Las protestas de las cancillerfas francesa y alemana, que ya
empiezan a diluirse, no impresionaron en absoluto a la adminis-
tracién estadounidense. La funcién de los vasallos consiste en in-
clinarse, y Estados Unidos aspira, en lo sucesivo, a ejercer una
dominacién politica absoluta. «Estados Unidos es, en cierto modo,
el primer Estado protomundial —constata William Pfaffi—. Tie-
ne la capacidad de encabezar una versién moderna del imperio
universal, un imperio espontineo cuyos miembros se someten
voluntariamente a su autoridad.»?!

"Todos los opositores, todos los disidentes y todos los resisten-
tes deben saber ahora que seran combatidos en tres frentes: eco-
némico, ideoldgico y militar. EI nuevo Eje del Mal (FMI, Banco

19. Léase Propagandes silencieuses, Galilée, Paris, 2000. International Herald
Tribune, 20 de febrero de 2002.

20. Lease Ignacio Ramonet, Guerras del siglo xx1, Debate, Madrid, 2003,

21. International Herald Tribune, 7 de enero de 2002.
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Mundial, OMC) ocultaba su verdadero rostro. Ahora lo conoce-
mos. Porque la época de respeto a los derechos humanos parece
haber llegado a su fin, como lo prueban, por un lado, el estable-
cimiento de un «penal tropicaly en Guantinamo para «enemigos
combatientes» que no podrin acogerse a la Convencién de Gine-
bra y, por otro lado, el restablecimiento de la tortura en las prisio-
nes del Irak ocupado...

PRISIONES Y VERDUGOS

El 27 de junio de 2003 aparecia en el Washington Post esta decla-
racion sobre la tortura del presidente George W. Bush: «Estados
Unidos actiia en favor de la eliminacién mundial de la tortura, y
desarrolla este combate predicando con el ejemplo. Llamo a to-
dos los gobiernos a que se unan a Estados Unidos y a la comu-
nidad de los estados de derecho para castigar todos los actos de
tortura e impedir los castigos crueles y desproporcionados».

En el momento en que afirmaba esto, Bush sabia ya que Es-
tados Unidos no predicaba con el ejemplo y que diversos infor-
mes denunciaban la prictica usual de la tortura en Guantinamo,
en las prisiones secretas de Afganistin y en la de Abu Ghraib, cerca
de Bagdad.

Y es que la trampa de la guerra colonial se ha cerrado sobre
los invasores de Irak. Como las tropas francesas empantanadas en
otro tiempo en Argelia, las britdnicas en Kenia, las belgas en el
Congo y las portuguesas en Guinea Bissau (y hoy las israclies en
Gaza), las fuerzas estadounidenses constatan que su aplastante su-
perioridad no basta para ahorrarles los secuestros, las emboscadas
y otros atentados mortales. ..

Para los soldados sobre el terreno, la ocupacion de Irak se ha
transformado en un descenso a los infiernos. En un gran nime-
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ro de ciudades, y en el corazén mismo de Bagdad, las operacio-
nes de comando, los ataques, los secuestros, las muertes por «co-
laboracionismon, los ajustes de cuentas y los asesinatos se multi-
plican a un ritmo acelerado. A pesar de su victoria —debida a un
uso desproporcionado de la fuerza— en la batalla de Faluya, en
noviembre de 2004 el ejército estadounidense ha perdido el con-
trol de varias regiones del pais.

Irak se ha precipitado en el caos y el horror. En numerosos
barrios de la capital iraqui, dieciocho meses después de la caida del
régimen de Sadam Husein, las necesidades bisicas siguen sin es-
tar satisfechas. Los soldados estadounidenses, con sus avanzados
medios tecnoldgicos, son incapaces de restablecer el suministro de
agua potable y los transportes pablicos, de hacer funcionar el te-
lefono, de asegurar la corriente eléctrica. Incluso ¢l aeropuerto
internacional permanece cerrado, prolongando el aislamiento del
pais, mientras que la carretera Ammin-Bagdad, verdadero pulmén
econémico de Irak durante el embargo, esti ahora amenazada por
los saqueadores o los insurgentes.22

Los ocupantes apenas ejercen ya un control real fuera de la
«zona verde», en el corazén de Bagdad, donde se parapetan tras
altos muros de hormigén erigidos en torno a los antiguos pala-
cios del presidente Sadam Husein.

Adrien Jaulmes, enviado especial de un diario francés, descri-
be asi la degradacién acelerada de la situacién:

La aviacién estadounidense, que machaca casi diariamente los
barrios de las ciudades rebeldes del tridngulo sunni, y los helicép-
teros que pasan zumbando a ras de los tejados no controlan el
terreno, mientras que las tropas en tierra son atacadas hasta las

22. Léase Alain Gresh, «L'oncle du chaos», Le Monde diplomatique, septiem-
bre de 2003.
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puertas de sus campamentos atrincherados [...]. Los comandos de
insurgentes sunnies se pasean asi con toda impunidad entre su base
de Faluya y el centro de la capital iraqui [...]. La guerrilla sunni
se muestra cada vez mas metddica al utilizar simultineamente tres
tipos de combatientes y modos de accién:

Guerrilleros audaces y organizados, capaces de mantener una
arteria del centro de Bagdad durante varias horas forzando a los
infantes estadounidenses a replegarse, llevan al ejército estadouni-
dense a preocuparse ya solo de su propia proteccién, haciendo que
se multipliquen, al mismo tiempo, los atropellos a la poblacién y
las victimas civiles.

Comandos suicidas, que después de haber expulsado con aten-
tados devastadores a todas las instituciones internacionales suscep-
tibles de estabilizar Irak y de haber castigado duramente a los ri-
vales kurdos y shiies, atacan a la policia que el gobierno se esfuerza
en organizar.

Y secuestradores que siembran el terror entre los extranjeros,
los empleados civiles de la coalicién y los iraquies que trabajan para
ellos, mientras tratan de romper la alianza reunida con dificultad
por los estadounidenses con asesinatos filmados y chantajes.®

Los estadounidenses multiplican las operaciones de gran en-
vergadura, pero sin disipar la impresién de que la rebelién y los
insurgentes tienen la iniciativa. Para defenderse utilizan medios
pesados, helicopteros blindados, carros de asalto, y matan mas ci-
viles* que combatientes, lo que refuerza a la resistencia.

23. Le Figaro, 17 de septiembre de 2004.

24. La asociacién Irag Body Count estimaba, el 13 de noviembre de 2004,
que el nimero de civiles iraquies muertos alcanzaba la cifra de 16.514. Véase
el sitio: wwwi.iragbodycount.net. Pero segtin la revista médica britinica The
Lancet (noviembre de 2004), 100.000 civiles iraquies habrian muerto por
causas directa o indirectamente relacionadas con la invasién estadounidense
desde el 20 de marzo de 2003.Véase International Herald Tribune, 29 de octu-
bre de 2004.
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Un conflicto colonial se caracteriza por la arrogancia de los
ocupantes, por su conviceidn de pertenecer a una categoria supe-
rior (mas «civilizada», mis «avanzada»), por el desprecio hacia el
colonizado y a veces por el rechazo a admitir incluso su pertenen-
cia a la especie humana.”

Esta «fatuidad colonial» conduce naturalmente al ocupante, en
nombre de una «misién superior y sagrada» (defender el Bien
contra el Mal, proteger a la civilizacién, instaurar la democracia),
a hacer —con absoluta buena conciencia— un uso desproporcio-
nado de su fuerza. Asi, en Faluya, a principios de abril de 2004,
para castigar a los autores de la odiosa profanacién de los cadaveres
de cuatro guardias privados muertos en un atentado, las fuerzas
estadounidenses no dudaron en bombardear barrios de viviendas
causando unos seiscientos muertos civiles, entre ellos varias decenas
de nifios.

LAs TORTURAS DE ABU GHRAIB

En este contexto de estancamiento desastroso, la cadena CBS, rom-
piendo una especie de omerta mediatica, desveld, el 28 de abril de
2004, en su programa Sixty Minutes II, las primeras fotos de las
torturas infligidas a los prisioneros iraquies por los carceleros es-
tadounidenses de la prisién de Abu Ghraib.

Estas imigenes-trofeo provocaron estupefaccién en todo el
mundo. El reportaje de la CBS, que probaba la realidad de las tor-
turas en Irak, estaba listo desde principios de mes, pero las presio-
nes del Pentigono retrasaron la difusién unas tres semanas. El
general Richard Myers, jefe del Estado Mayor del ejército, inter-

25. Recientemente, Donald Rumsfeld ha admitido, sin embargo, que «os
iraquies son seres humanosy.

136

UN NUEVO MUNDO SE PERFILA

vino en persona ante el productor Dan Rather para pedirle que
aplazara la emisién de las imigenes bajo el pretexto de que esto
pondria en peligro la vida de hombres comprometidos en la ba-
talla de Faluya.

Las presiones oficiales se multiplicaron para tratar de obtener
una suspension definitiva de la emision. Solo al saber que el pe-
riodista Seymour Hersh® del New Yorker se disponia a difundir por
su cuenta una nueva serie de fotos, asi como fragmentos del abru-
mador informe del general Antonio Tabuga,” la CBS decidid
emitir las imagenes.

En un primer momento, los grandes medios de comunicacién,
que se habian plegado a las consignas gubernamentales que pro-
hibian mostrar a soldados estadounidenses muertos en Irak,® cen-
suraron estas imagenes consideradas como «poco patriéticass. El
presentador de la cadena Fox News, Bill O’Reilly, declar6, por
ejemplo: «Al difundir estas fotos de torturas, la CBS ha proporcio-
nado a los enemigos de Estados Unidos un arma temible.Y esto
resulta chocante».

El presidente Bush también se declaré6 muy sorprendido.
Rumsfeld, por su parte, negd haber tenido conocimiento de ta-

26. Seymour Hersh es el célebre periodista que revel6, en noviembre de
1969, las masacres cometidas el 16 de marzo de 1968 en el curso de una ope-
racion «search and destroy» en My Lai, en Vietnam, donde trescientos civiles,
entre los que habia mujeres, nifios y ancianos, fueron asesinados por la com-
pafiia Charlie, de la 11.* brigada del ejército estadounidense, mandada por el
teniente Calley y el capitin Medina.

27. Léase el texto integro del informe en el sitio: www.agonist.org/annex/
taguba.htm.

28. El tabu fue roto el 18 de abril por Tami Silicio, una empleada (des-
pedida después) de la empresa de transportes Maytag Aircraft Corporation, que
difundi6 via The Seattle Times fotos de los atatides de los soldados estadouniden-
ses muertos en Irak y llevados en avién de carga a Estados Unidos.
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les abusos. Ambos atribuyeron estas crueldades a algunas «ovejas
negrasy». Pero no era cierto. Los primeros procesos de soldados
acusados de tortura mostraron que los malos tratos infligidos a los
prisioneros se inscribieron, primero, en el contexto de los interro-
gatorios, y que estas pricticas eran promovidas por la jerarquia y
habian sido probadas sobre los detenidos en el penal de Guanti-
namo, a los que Estados Unidos ha negado la proteccién prevista
en la Convencién de Ginebra para los prisioneros de guerra.”

La prictica de malos tratos contra los prisioneros era conoci-
da. Amnistia Internacional, en un informe publicado el 23 de ju-
lio de 2003, denunciaba ya casos de «tortura y malos tratos» con-
tra estos prisioneros. Segtn decia, varios detenidos habian muerto
en prisidn «tras recibir disparos de las fuerzas de la coaliciény.
Y desde hacia meses circulaban informes del Comité Internacional
de la Cruz Roja (CICR) que denunciaban estas crueldades siste-
maticas, por no hablar del informe del general Tabuga.

Por otra parte, ya en diciembre de 2002, una investigacion del
Washington Post™ habia revelado que los prisioneros acusados de
pertenecer a la red al-Qaeda se encontraban encarcelados por la
CIA en el penal de Bagram, en Afganistin, en condiciones inhu-
manas y eran sometidos a torturas. Algunos habian muerto a con-
secuencia de los malos tratos.

Un cierto ntimero de prisioneros detenidos por los hombres
de la CIA sencillamente «desaparecieron».®’ Otros fueron envia
dos a prisiones secretas en la isla de Diego Garcia o remitidos a

29. Lease, por ejemplo, Le Monde del 27 y el 31 de agosto de 2004, y El
Pais del 30 de agosto de 2004,

30. Dana Priest y Barton Gellman, «US Decries Abuse but Defends In-
terrogationsw, The Washington Post, 26 de diciembre de 2002.

31. Léase Reed Brody, «Prisonners who disappear», International Herald Thi-
bune, 12 de octubre de 2004.
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los servicios especiales de «paises amigos» (Egipto, Jordania, Ma-
rruecos) conocidos por la prictica habitual de la tortura. Alrede-
dor de 530 de ellos, prisioneros no norteamericanos® cuya iden-
tidad se desconoce (entre ellos se encuentran nifios), originarios
de una cuarentena de paises, fueron deportados al campo de Guan-
tanamo, al que no pueden acceder los inspectores de la Cruz Roja,
y alli serin juzgados por comisiones militares especialmente creadas
al efecto.’® En Guantinamo se probaron las torturas que luego se
generalizarian en el Irak ocupado: interrogatorios brutales, celdas-
jaula, encarcelamiento ilimitado, sin motivo...

Ya en esa época, uno de los oficiales encargados de vigilar a los
prisioneros declaré: «Si no violas alguno de los derechos humanos
de vez en cuando, no haces bien tu trabajo».Y a propésito del tra-
to a los prisioneros, Cofer Black, jefe del Centro de Contraterro-
rismo de la CIA, confesaba: «Hay un antes y un después del 11 de
septiembre. Después del 11 de septiembre no nos andamos con

cuentos».

32. La mayoria de los que procedian de paises occidentales (Reino Uni-
do, Espaiia, Francia) han sido entregados a las autoridades de sus respectivos
paises en el curso del afio 2004.

33.El 8 de noviembre de 2004, el juez federal James Robertson, que ejerce
sus funciones en Washington, obtuve la suspension del proceso de un yemeni,
Salim Ahmed Hamdan —de treinta y cuatro afios y presentado como ex chéfer
de Osama Bin Laden—, ante una comisién militar especial creada especialmente
para juzgar a los «combatientes enemigos». El proceso de Hamdan, cuya aper-
tura estaba fijada para el 7 de diciembre de 2004, debia ser el primero organi-
zado para un detenido del penal de Guantinamo. El juez estimd que Hamdan
debia poder conseguir que un stribunal competente determiner si se benefi-
cia o no «del estatus de prisionero de guerra», y que, a falta de ello, «solo pue-
de ser juzgado por los delitos de que se le acusa por un tribunal militar» y segin
el procedimiento previsto en el codigo de justicia militar. Inmediatamente el
Departamento de Justicia estadounidense decidi6 recurrir. Léase Le Figaro, 10
de noviembre de 2004.
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El sargento Ivan Frederick, de treinta y siete afios, explicé que,
cuando vio lo que les hacian a los prisioneros de Abu Ghraib pre-
gunto a un oficial por qué les maltrataban de aquel modo, y este
le respondi6: «Es asunto de los servicios secretos. Aqui no nos ocu-
pamos demasiado de ellos. Si no cooperan, se les liquida».>*

Esta sensacion de impunidad favorecié la generalizacién de los
malos tratos contra los prisioneros iraquies. Torturar por una buena
causa: una hazafia siniestra que merecia algunas fotos de recuer-
do. Aunque solo fuera para recordar que una guerra colonial es
silempre una guerra inmoral.

ADIOS A 1AS LIBERTADES

Antes de los atentados del 11 de septiembre de 2001, se celebraban
sin cesar las tres grandes caracteristicas politicas que habian per-
mitido, segin se decia, ganar la guerra fifa contra la Unién Sovié-
tica: el régimen democritico, el Estado de derecho y los derechos
humanos.

En politica interior y exterior, esta moderna trinidad era con-
siderada como una especie de imperativo categérico constantemen-
te invocado. Este trio, no desprovisto de ambigiiedades (;realmen-
te se puede conciliar la mundializacién liberal con la democracia
planetaria?), contaba con la adhesién de los ciudadanos, que vefan
en €l un avance del derecho contra la barbarie, de la fuerza de la ley
contra la ley de la fuerza.

Pero el 11 de septiembre de 2001 marcé, en este aspecto, una
ruptura clara. En nombre de la «guerra justa» contra el «terroris-
mo internacional» todas las transgresiones parecieron estar de
pronto permitidas.Ya en el mes de noviembre de 2001, para em-

34. El Pais, 30 de agosto de 2004.
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prender la guerra en Afganistin, la administracién Bush no dudo
en establecer alianzas con dirigentes antes calificados de «enterra-
dores de la democracia» vy, por consiguiente, indignos de ser tra-
tados: el general golpista Pervez Musharraf, de Pakistin, o el dic-
tador de Uzbekistan Islam Karimov... A hurtadillas, sin hacer
ruido, valores calificados de «fundamentales» hasta el dia anterior
abandonaron la escena politica mientras que estados democraticos
se hundian, desde el punto de vista del derecho, en la regresion.

El huracin de medidas liberticidas adoptadas por las autorida-
des de Estados Unidos da testimonio de ello. A partir del 26 de
octubre de 2001, el Congreso, a peticién del secretario de Justi-
cia John Ashcroft, surgido de la derecha religiosa, adopt6 una ley
oportunamente bautizada como Patriot (Provide Appropriate Tools
Required to Intercept and Obstruct Terrorism).*® Esta ley otorga poderes
excepcionales a la policia y a los servicios de informacién, redu-
ce el papel de la defensa y pone en cuestion el habeas corpus que
garantiza las libertades individuales. La Patriot Act autoriza el arres-
to, la deportacién y el aislamiento de los sospechosos. Las autori-
dades pueden detener y retener indefinidamente a los extranjeros.
La ley suprime la orden judicial para proceder a registros domi-
ciliarios.

La US Patriot Act ha recreado una atmosfera de «caza de bru-

35. John Ashcroft dimitié, por razones de salud, el 9 de noviembre de 2004,
el dia siguiente a la segunda victoria electoral del presidente Bush. Ashcroft
era el miembro mis controvertido del gobierno y encarnaba el lado més som-
brio de la politica de Bush. Habia destacado por su beateria y era el ministro
més detestado por las organizaciones de defensa de los derechos civiles. John
Ashcroft fue reemplazado por Alberto Gonzales, antiguo consejero juridico de
la Casa Blanca y autor de la politica que ha permitido crear el penal de Guan-
tanamo v eludir la Convencién de Ginebra sobre los prisioneros de guerra.

36. «Procurar los instrumentos apropiadas para interceptar y obstruir el

terrorismao.»
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Jas» que recuerda la que conoci6 Estados Unidos a principios de
los afios cincuenta, en la época del senador McCarthy. Porque esta
ley permite detener por un perfodo de tiempo casi indefinido a
personas sobre las que simplemente existen sospechas de activida-
des terroristas o de simpatias islamistas, hacer vigilar su correo, sus
conversaciones telefonicas, sus comunicaciones via Internet, y re-
gistrar su domicilio sin autorizacién judicial.. .

Mas de mil doscientos extranjeros fueron detenidos asf, en se-
creto, en las semanas que siguieron al 11 de septiembre; de ellos,
mas de seiscientos han permanecido encarcelados sin juicio, sin
que muchos de ellos hayan sido ni siquiera presentados ante el juez
y sin la posibilidad de ser asistidos por un abogado.” La adminis-
tracion declard, ademas, su intencién de interrogar a unos 5.000
hombres de edades comprendidas entre los dieciséis y los cuarenta
y cinco afios que residian en Estados Unidos con un visado tu-
ristico y se habian convertido en sospechosos por el simple hecho
de ser originarios de Oriente Préximo.

A pesar de que los tribunales estadounidenses ordinarios eran
perfectamente competentes, George W. Bush decidié, el 13 de
noviembre de 2001, crear comisiones militares especiales para juz-
gar a los extranjeros acusados de terrorismo y calificados de «ene-
migos combatientes». Esta decision fue autorizada por el conse-
Jero juridico del presidente, Alberto Gonzales. Gonzales es el autor
de la nueva definicién juridica de los prisioneros de guerra de
Afganistin y de Irak e inventor de la nueva expresion «enemigos
combatientes», que permite eludir la Convencién de Ginebra
sobre el trato a los prisioneros de guerra y que favorecié la crea-
cion del penal de Guantinamo. En contradiccién con las leyes de

37. El Pais, 10 de noviembre de 2001.
38. Le Monde, 30 de noviembre de 2001,
39. International Herald Tribune, 1 de diciembre de 2001.
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Estados Unidos y los tratados internacionales, Gonzales también
ha eliminado la prohibicién de practicar «presiones fisicas» sobre
los acusados de terrorismo con el pretexto de que «en la conduc-
cién de la guerra, la autoridad del presidente es total».*

Como consejero juridico, Gonzales ofrecié a Bush, en febre-
ro de 2002, la opinién siguiente:

Como usted ha expresado, la guerra contra el terrorismo es un
«nuevo tipo de guerra» en la que ciertos factores son decisivos‘, en
particular el de obtener ripidamente informacién de los terroristas
detenidos y de los que les dirigen para evitar nuevas atrocidades
contra ciudadanos de Estados Unidos. En mi opinién, este nue-
vo paradigma convierte en obsoletas las estrictas limitaciones Idc
[la Convencién de] Ginebra que conciernen a los interrogatorios
de los prisioneros enemigos y convierte en marginales algunas de
sus disposiciones.”!

Gonzales restablecia asi, algunos siglos después de su abolicion,
la legalidad de la tortura y abria el camino a la practica de ma,l.os
tratos a los prisioneros en Guantinamo,* Bagram y Abu Ghraib.
En recompensa, el 10 de noviembre de 2004 fue promovido al
cargo de secretario de Justicia de Estados Unidos.

En adelante, estos procesos secretos pueden celebrarse en ba-
ses militares; la sentencia serd pronunciada por una comision es-
pecial constituida por oficiales militares; no serd necesaria la <
nimidad para condenar al acusado a muerte; la sentencia no podra
ser recurrida; las conversaciones del acusado con su abogado po-
dran ser escuchadas clandestinamente; el procedimiento judicial se

40. EI Pais, 11 de noviembre de 2004.

41. Ibidem. _
42. Léase ¢l reportaje de Augusta Conchiglia «Dans le trou noir de Guan-

tanamow, Le Monde diplomatigue, enero de 2004.
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mantendrd en secreto y los detalles del proceso no se haran pt-
blicos hasta decenios mis tarde. ..

Responsables del FBI llegaron a proponer que ciertos acusados
fueran extraditados a paises amigos gobernados por un régimen dic-
tatorial para que la policia local pudiera torturarlos hasta I muerte.

El recurso a la tortura habia sido abiertamente reclamado en
las columnas de los grandes medios de comunicacién.® En la
cadena CNN, el comentarista republicano Tucker Carlson fiue muy
explicito: «La tortura no esti bien. Pero el terrorismo es peor. Por
€s0, en ciertas circunstancias, la tortura es un mal menor». Steve
Chapman recordé en el Chicago Tribune que un Estado democri-
tico como Israel no duda en aplicar la tortura («presiones fisicas
moderadas») al 85 por ciento de los detenidos palestinos...*

Abrogando una decisién de 1974 que prohibia a la Central
Intelligence Agency (CIA) asesinar a dirigentes extranjeros, Bush
dio le dio carta blanca para que llevara a cabo todas las operacio-
nes secretas necesarias para la eliminacién fisica de los Jjefes de al-
Qaeda.

La guerra en Afganistin se dirigié con este mismo espiritu: li-
quidar a los miembros de al-Qaeda incluso si se rendian. Rechazan-
do cualquier idea de solucién negociada y de rendicién, el secre-
tario estadounidense de Defensa Donald Rumsfeld se mostrd
inflexible y llamé claramente a matar a los prisioneros drabes que
combatian con los talibanes.*® Mas de cuatrocientos de ellos fueron
aniquilados cuando se produjo el motin del fuerte de Qala-¢ Jahn-
g1,* y un nimero sin duda mas elevado en la toma de Tora Bora.

43. Véase Newsweek, 5 de noviembre de 2001.

44. Citado por El Pais, 7 de noviembre de 2001.

45. Le Monde, 14 de diciembre de 2001.

46. Léase la investigacion de Jamie Doran «Ces charniers si discrets...», Le
Monde diplomatigue, septiembre de 2002,
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Para que no pueda perseguirse en ningtin caso a los ijjFares
estadounidenses por operaciones llevadas a cabo en el extranjero,
Washington se muestra hostil al proyecto del Tribunal Penal In-
ternacional (TPI).

Finalmente, llevando atin mas alla esta deriva «en beneficio de
la seguridad», el 5 de enero de 2004 entraba en vigor el progra-
ma US Visit, que obliga a todos los extranjeros que llegan a E?ték
dos Unidos con un visado a poner sus indices derecho e izquier-
do sobre un lector de huellas digitales y a dejarse fotografiar.

Existen motivos para inquietarse. Porque si a esta panoplia de
medidas para luchar contra el terrorismo se afiade la l?at%ﬂa por llos
valores morales que llevan a cabo centenares de asociaciones cris-
tianas conservadoras, vemos dibujarse una especie de nuevo fun-
damentalismo religioso que podria debilitar la democracia e?tado—
unidense y proporcionar nuevos argumentos a los partidarios de
Osama Bin Laden.

ANTITERRORISMO

En favor de esta «guerra mundial contra el terrorismon», otros paises
—Reino Unido, Alemania, Italia, Espana, Francia...— han refor-
zado igualmente sus legislaciones represivas. Los defensores de lt?s
derechos publicos tienen motivos para inquietarse, pues el movi-
miento general de nuestras sociedades hacia un respeto cada vez
mayor del individuo y de sus libertades acaba de ser ﬁ‘enado.bru—
talmente.Y todo indica que en adelante derivaremos hacia un
Estado cada vez mas policial...

El terrorismo constituye una forma de lucha particularmente
innoble porque ataca a civiles no combatientes. Ninguna causa, por
justa que sea, justifica el recurso a este método despreciable. Lps
atentados del 11 de septiembre de 2001, como los de Madrid,
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Jerusalén, Haifa, Casablanca, Riad, Estambul, Mosct o Beslan, solo
pueden despertar repugnancia y aversién. Lo mismo cabe decir,
por otro lado, con respecto al empleo por parte de ciertos gobier-
nos, a modo de represalia, del «terrorismo de Estados.

Conmocionadas por los ataques del 11 de septiembre, tan vio-
lentos como inesperados, las autoridades de numerosos paises se
han apresurado a promulgar leyes que definen crimenes nuevos,
prohiben ciertas organizaciones, limitan las libertades civiles y
reducen las garantias contra los ataques a los derechos fundamen-
tales.¥’

El Reino Unido, por ejemplo, no dudd en derogar el articu-
lo 5 de la Convencién Europea de Derechos Humanos* y adoptd,
en 2001, una ley antiterrorista que permitia encarcelar de forma
ilimitada, sin inculpacién ni juicio, a cualquier extranjero del que
se sospechara que podia constituir una amenaza para la seguridad
del pais. El ministro del Interior, David Blunkett, desea endure-
cer la ley —la més draconiana de Europa— y aplicarla también a
los ciudadanos britanicos. Los sospechosos podrian ser juzgados de
IManera preventiva en procesos secretos sin jurado, y los magistra-
dos de esta jurisdiccién especial, asi como los abogados, serian
sseleccionados» por los servicios secretos con objeto de facilitar la
condena de los sospechosos. Blunkett quiere igualmente que los
pasaportes estén dotados con chips capaces de almacenar las huellas
digitales y retinianas. ..

En este contexto orwelliano, el gobierno francés reforzé a su
vez el arsenal de seguridad con la adopcién primero de las leyes
Sarkozy (Ley sobre la Seguridad Cotidiana, en noviembre de 2001,
y Ley para la Seguridad Interior, en febrero de 2003), y luego, el
11 de febrero de 2004, con la Ley Perben. Esta tiltima ley, denun-

47. Véase el Informe 2002 de Amnistia Internacional.
48. The Economist, Londres, 6 de diciembre de 2003.
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ciada por el conjunto de las organizaciones de abogados, se carac-
teriza por la instauracién de la investigacién preliminar, una inves-
tigacion organizada sin que la persona afectada tenga conocimien-
to de ello. Un procedimiento secreto, no contradictorio y con una
duracion ilimitada. ‘

Las personas interpeladas podran ser mantenidas bajlo c_ustodla
policial durante 96 horas. Los policias podran utilizar técnicas es-
peciales de investigacién, como las escuchas, la infiltracién v la vi-
gilancia de aproximacién, con instalacion de micré.fonos y camaras
en lugares privados.Y también podrin, en ausencia de las perso-
nas sospechosas, efectuar registros domiciliarios durante la noche.

Animados por el ejemplo de los gobiernos democriticos, los
regimenes més represivos se han apresurado a poner en marc.:ha el
tren del antiterrorismo. En Colombia, Indonesia, China, Birma-
nia, Uzbekistin, Pakistan, Turquia, Egipto, Jordania o la Republi-
ca Democratica del Congo, las autoridades califican ahora a los
contestatarios de «simpatizantes de los terroristas» para ahogar
cualquier oposicion...*

Poco sensibles, por tradicidn, a las violaciones de los derechos
econdmicos, sociales y culturales, las grandes democracias situaban,
sin embargo, la defensa de los derechos politicos en primera ?inea
de sus preocupaciones. ;Les conduciri la obsesion antiterrf:ur'xsta a
renegar de esta exigencia fundamental? ;No se estaran suicidan-
do ante nuestros ojos las democracias, al decretar el estado de
excepcidén como norma y erigir a la policia en figura central del

sistema?

49. Véase el informe del Pen Club Internacional «Antiterrorisnio, escri-
tores y libertad de expresion», Londres, noviembre de 2003.



Conclusion

El cenagal iraqui

Llevari tiempo restaurar el caos.

Georce W. BusH
Camp David, 13 de abril de 2003

Como era previsible, la conquista militar de Irak no plante6 gran-
des problemas a las fuerzas angloamericanas. Bagdad cay6 el 9 de
abril de 2003. Algunos, como Donald Rumsfeld, hablaban de la
diberacién de Irak» e imaginaban que las tropas serian acogidas
con coronas de flores, como en Paris en 1944... La decepcion fue
grande cuando, casi simultineamente, empezaron los ataques con-
tra los estadounidenses, ataques que mostraban que la posguerra
seria mas complicada que la propia guerra.

También en ese momento, un buen nimero de observadores
se sorprendieron al ver que el entorno de Bush no habia prepa-
rado seriamente la ocupacién de Irak. Se habian creido su propia
mentira: imponer la democracia a golpe de misiles, blindados y
bombardeos.

Uno de los argumentos mencionados por Washington para
convencer de la necesidad de la invasién era que la eliminacién
de Sadam Husein «reduciria la violencia en la regién y el terro-
rismo en el mundo». Error monumental, prueba de una ignorancia
abismal sobre la realidad de la region y de Oriente Proximo. La
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invasién de Irak no ha hecho avanzar en nada Ia solucién del pro-
blema principal: el conflicto palestino-israeli. E incluso lo ha agra-
vado. Retrospectivamente se puede afirmar que las cosas irfian me-
jor si Washington hubiera situado en cabeza de las prioridades para
esta region la paz entre israelies y palestinos, y no la destruccién
de Irak.

En Un chaleco de acero,! una de las mejores novelas sobre la gue-
rra de Vietnam, el escritor Gustav Hasford explica cé6mo unos
Jjovenes enrolados en los marines se transforman en guerreros te-
rrorificos para verse sumergidos luego en el caos de un conflicto
donde su formacién se revelari inadecuada para la situacién. No
les servird para enfrentarse a un enemigo invisible, sin frente ni
retaguardia, que se mueve como un gas mortifero. ..

Irak no es Vietnam. Pero ya se ha producido una inversién de pa-
peles:los atacantes estin a la defensiva. El cuerpo expedicionario es-
tadounidense tiene ahora un objetivo prioritario: protegerse a si mis-
mo de los golpes que le propina una resistencia plural, multiforme
y cada vez mis audaz. Las cifras son explicitas: el 13 de noviembre de
2004 habian muerto en Irak, desde el inicio de la invasién, 1.186
soldados estadounidenses, a los que habria que afiadir 146 muer-
tos entre las tropas suplementarias britinicas, italianas, polacas, etc,

Con una potencia de fuego apocaliptica, los estrategas estadou-
nidenses se limitaron, para conquistar Irak, a aplicar el axioma del
mariscal Foch segtin el cual la guerra moderna consiste en bus-
car el corazén del ejéreito enemigo, el centro de su poder, y des-
truirlo en el combate.

Una destruccién que resulté mis ficil de lo que podia esperar-
s€, porque el ejército iraqui se volatilizé ante Bagdad y, por asi de-
cirlo, no frené —ni con la construccién de puentes destruidos ni

1. Adaptada al cine por Stanley Kubrick con el titulo La chaqueta metdlica
(1987).
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con la inutilizacién de aeropuertos— la cabalgata de los conquista-
dores. Habria que preguntarse si no se trataba de una estratagema para
dejar penetrar a los invasores y cogerlos luego en la trampa de un
conflicto asimétrico de muy larga duracién. Pues las fuerzas §sta~
dounidenses estan ahora «fijadas» en Mesopotamia por mucho tiem-
po. Cualquier salida precipitada conduciria a una guerra civil y una
dlibanizacién» de Irak que transformaria a este pais, durante decenios,
en «foco perturbador» del mundo. .

Los tebricos de la resistencia la definen asi: «El enemigo avanza,
nosotros retrocedemos; el enemigo se inmoviliza, nosotros lo aco-
samos». Sun Tse, uno de los mis antiguos pensadores sobre la
guerra, aconseja también explotar las debilidades del .poderoso:
«Evitad su fuerza —escribe—, golpead su inconsistencia». Con la
preocupaciéon de no proporcionar nunca una .diana a.los ocupantes,
el objetivo de los insurgentes iraquies consiste en imponer los
estadounidenses la mayor linea de defensa pasiva posible, que es la
forma de guerra mas costosa. -

La espiral de la violencia se ha desplegado asi mexora?bleme.ritte‘
Para un ntimero creciente de iraquies moderados, la «iberacién»
de la tirania de Sadam Husein no ha tardado en revelarse como
una ocupacién extranjera despreciable, y combati:.fl’a se ha conver-
tido para ellos en un deber imperioso. La represion =quese ha
recrudecido tras la entrada en accién de las fuerzas de p011c1.a ira-
quies creadas por las autoridades de ocupacién y por etl gobierno
fantoche de Iyad Alaui (antiguo miembro de la C.IA), instalado el
28 de junio de 2004— ha reactivado la resistencia.

Alimentada por el odio del invasor, una dindmica de vengan-
za domina a las desorientadas fuerzas de ocupacién, que se esfuer-
zan en distinguir a sus adversarios de sus «amigca?». De este modo
multiplican los «atropellos» contra estos, que, consu':le?ados, por otra
parte, como «colaboracionistasy, constituyen un objetivo prioritario
para los insurgentes.
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Se habla sobre todo del stridngulo sunni», pero las zonas shifes
del sur estin lejos de ser seguras para los ocupantes, como mos-
traron, en agosto de 2004, los violentos enfrentamientos contra el
«ejército del Mahdi», las milicias de Mogqtda al-Sadr, en Nayaf.

Los invasores de Irak apostaban por la complicidad de los
shifes, conforme al siguiente razonamiento: si esta comunidad
habia sufrido tanto bajo el yugo de Sadam Husein, era proba-
ble que se convirtiera en su aliada para destronar al tirano y luego
se sintiera obligada hacia ellos. Razonaban como lo habian he-
cho, en otros tiempos, otros conquistadores. Uno de ellos, Her-
nan Cortés, para apoderarse de México-Tenochtitlan en 1521,
habia contado con el apoyo de los enemigos ancestrales de esta
ciudad, los tlaxcaltecas. Pero la situacidn en Irak no era en ab-
soluto comparable.

Mosaico de pueblos y religiones, Irak esti compuesto princi-
palmente por dos grupos étnicos, los 4rabes y los kurdos, que no
hablan la misma lengua, y de dos grupos religiosos dominantes:
sunnies y shiies, dos ramas de una tnica religion, el islam. En el
mundo musulmin, los sunnies son mas Numerosos, pero en Irak
los shiies son mayoritarios. Estos se encuentran en el sur del pais
y en los barrios pobres de Bagdad. Los kurdos, también musulma-
nes, son sunnies, como los arabes del centro de Irak, pero tienen
una lengua distinta, el kurdo, de la familia indoiraniana, préxima
al farsi que se habla en Irin y sin relacién con el arabe.

El shiismo es el principal cisma del islam. Se constituyd po-
cos anos después de la muerte de Mahoma (el 8 de junio de 632)
€n torno a una cuestién fundamental: la sucesién del profeta. Los
primeros califas que sucedieron a Mahoma eran nombrados por
los discipulos directos de este. En 656 designaron como cuarto
califa a Ali, primo y yerno de Mahoma. Pero, cinco afios mis tarde,
en 661, se produjo un levantamiento y Ali fue asesinado. Sus par-
tidarios, legitimistas, se organizaron para defender los derechos ca-
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lifales de los sucesores de Ali contra los califas oficiales. Entonces
fundaron un partido, el chi’a, que daria nombre a esta corriente,
el shiismo.

Este movimiento sitta al iman —descendiente de Ali— en el
centro de la organizacién religiosa. Doce imanes, enviados de DI’OS,
han perpetuado el ciclo de los profetas; ciclo que, para los s,
acaba con Mahoma. Entre estos imanes, Husein, hijo de Ali, ocuPa
un lugar fundamental. Perseguido por un califa oficial, Husein
se refugid en la ciudad iraqui de Kerbala en octubre d§ 689. Co’n
72 companeros, resistid al sitio. Pero ﬁnalmen@ se rindid, y él
y sus comparieros fueron martirizados. Este calvario —que se con-
memora cada afio durante el mes sagrado de Muharram con es-
pectaculares ceremonias de expiacidén— desempena un papel et
tral en la mitologia sacrificial de los shiies (un poco como la 1.°as10n
para los cristianos). El elevado sentido del sacrificio propio del
shiismo (que roza el fanatismo), y su filosofia de la muerte, han he-
cho de los shiies unos combatientes fuera de lo normal y los ha
convertido temibles adversarios. Los 130.000 soldados estadouni-
denses? —de los cuales solo 56.000 son auténticos combatien-
tes—> se revelan ya insuficientes para «dar seguridad» a un pais
en estado de insurreccién. Los expertos militares britdnicos es-
timan, segiin su experiencia en Irlanda del Norte y en Bosnia,
que para mantener el orden en un pais ocupado se necesita una
media de un soldado por cada cincuenta habitantes. Por debajo
de esta proporcidn, el pais escapa al control de las fuerzas de ocu-
pacién. Al ser la poblacién de Irak de aproximadamente. 25 mi-
llones de habitantes, el ndmero de militares necesarios para

2. Sin mandato de la ONU, las fuerzas de ocupacién alcanzan un nime-
ro de 155.000 hombres y proceden de treinta y cuatro paises (entre ellos no
hay ningin Estado arabe o musulmin).

8 éompér&se con los 39.000 hombres que mantienen el orden solo en
la ciudad de Nueva York...
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mantener el orden deberia ser de 500.000 soldados.Y Estados
Unidos estan lejos de disponer de esta cifra.*

El profesor Larry Diamond, de la Universidad de Stanford,
estima que «el primer y principal error cometido por la adminis-
traci6n Bush es no haber aceptado nunca que debia comprome-
ter las fuerzas necesarias para garantizar el orden en el Irak de la
posguerra. Desde el principio, los expertos militares habian adver—
tido a Washington que esta tarea necesitaria, como dijo el gene-
ral Shinseki en el Congreso en febrero de 2003, “centenares de
miles” de soldados. Si el despliegue hubiera seguido los criterios
aplicados en Bosnia, se hubiera necesitado medio milléns.’

Al carecer de efectivos suficientes, las fuerzas de ocupacién han
apostado por los mercenarios.® Irak se ha convertido en el Eldo-
rado de las compaiifas privadas de seguridad.” Las embajadas ex-
tranjeras, las empresas occidentales beneficiarias de los contratos de
reconstruccion (esencialmente estadounidenses y ligadas a la ad-
ministracion Bush),?® los ministerios y otros edificios pablicos es-

4. Paul Bremer, jefe de la Autoridad Provisional de la Coalicién, segun-
do procénsul americanc en Bagdad hasta e] 28 de Jjunio de 2004, afirmé el
5 de octubre de 2004: «(Hemos pagado un alto precio por no haber puesto fin
a los saqueos y los desordenes, porque as se cred, desde el principio, una at-
mosfera de ilegalidads. Afiadié que nunca habia tenido «tropas suficientes en la
posguerra de Irak» (EI Pais, Madrid, 6 de octubre de 2004).

5. Larry Diamond, «What Went Wrong in Iraq?», Foreign Affairs, septiem-
bre-octubre de 2004.

6. Léase el dossier «Ou l'on reparle des mercenaires...», Le Monde diplo-
matique, noviembre de 2004,

7. Véase Thomas Catan y Stephen Fidler: «The military cant’t provide securi-
ty», www.amsterdam. nettime. org/Lists-Archives/nettimel-0309/ msg00169.html.

8. Las empresas que se reparten el fabuloso botin de Ia reconstruccién
—8.000 millones de délares— son las que mis ayudaron al candidato Bush en
las elecciones de noviembre de 2000, segtin un informe del Center for Pu-
blic Integrity del 30 de octubre de 2003.
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tan protegidos por miles de mercenarios reclutados por oficinas
privadas, como Erinys, que ha contratado a 6.500 hor‘{lbres para
que velen por las instalaciones petroliferas, o Globa% R_lsk, gue se
encarga de la proteccién de los miembros del Cons:ﬁjo m’termo de
gobierno, o Vinell, que entrena al nuevo ejército iraqui; o Dyn-
corp, que forma a los nuevos policias, o como Olive, que prote-
ge a los ejecutivos de las grandes companias esta}doun‘ldenses.‘

Por otra parte, en lugar de disuadir al terrorismo internacio-
nal, la ocupacién de Irak lo ha estimulado y reactivado tragicamen-
te. El nimero de ciudades golpeadas por el terror desde el 11 de
septiembre de 2001 no ha disminuido. Al contrario, para desgra-
cia de sus habitantes, no deja de crecer e incluye ahora a Bagdad,
Bali, Casablanca, Estambul, Yakarta, Jerusalén, Haifa, Mombasa,
Mosct, Riad, Madrid y Beslan. Mas pronto o mas tarde, a ef;te
ritmo es posible que terrorismo y armas de destruccion ‘maﬁi’va
acaben por encontrarse en el seno de una misma organizacion
violenta cuyos golpes podrian ser terrorificos. :

La posibilidad de que existan lazos entre el antiguo régimen
iraqui y la red islamista radical al-Qaeda ha sido descartada por los
analistas serios y no ha podido encontrarse ninguna prueba de su
existencia. Pero todo el mundo admite que el Irak ocupado se ha
convertido, desde 1a «victoria» de Estados Unidos, en un «santua-
rio de terroristas», mientras que el proyecto de instaurar una ver-
dadera democracia en Bagdad se aleja dia a dia...

A escala planetaria, esta primera guerra preventiva ha reacti-
vado tensiones que parecian aplacadas después del fin de la gue-
rra fria. Noam Chomsky analiza asi el nuevo orden internacional:

Querida por Washington, la guerra contra Irak se el’np‘renc.iié
a despecho de la oposicién expresada por la opinidn p‘ubhca in-
ternacional. Esta temia que semejante agresion condujera a una
proliferacion de las armas de destruccién masiva y a una disemi-
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nacion del terrorismo, riesgos que la administracién Bush consi-
derd despreciables en comparacion con la perspectiva de hacerse
con el control de Irak, fundar la norma de la «guerra preventivas
y reforzar su influencia en la escena interna americana,

Reaccionando ante la militarizacién acelerada de Estados
Unidos y el constante reforzamiento y ampliacién de la OTAN,
Rusia ha sido llevada a aumentar a su vez de forma considerable
su propio esfuerzo militar.Y otros paises, temiendo ser arbitraria-
mente designados por Washington como eventuales objetivos,
reaccionan igualmente con los medios de que disponen: a veces
con el terror, por razones de venganza o de disuasién, o con es-
fuerzos para desarrollar armas de destruccién masiva, como hacen
de forma preocupante Corea del Norte e [rin.°

Qué lejano esta el tiempo en que los <halcones» del Pentigono
anunciaban que las fuerzas de invasién serfan recibidas como li-
bertadoras... Este enorme error de analisis se encuentra en el
origen del actual atolladero. Ebrios de poder, los ideblogos de
Washington tenfan prisa por utilizar la temible maquinaria de gue-
rra estadounidense para realizar su suefio delirante de «redisefiar
Oriente Préximo». Ahora todo se vuelve contra ellos.

9. Noam Chomsky, Le Monde diplomatique, mayo de 2004.
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¢Qué ha pasado en Irak desde que la administracién estadounidense
decidio el ataque? ;Quién disefi6 la politica de ocupacién sin evaluar
sus tragicas consecuencias? ;C6émo se ha llegado a esta insostenible
situacion? Ignacio Ramonet, uno de los mas lacidos analistas conterm-
poraneos, ofrece en estas paginas una valoracién certera de la realidad
politica y militar de una zona devastada por un conflicto cuya solucién
no se perfila en el horizonte.

Con el rigor que caracteriza la obra de este reconocido especialista
en geopolitica, el libro recapitula todos los aspectos relativos a la
invasion de Irak —las discusiones en el seno de la administracién
estadounidense, los debates en las Naciones Unidas, las estrategias
mediaticas y de propaganda, |la ideologia de los neoconservadores, las
reuniones secretas de la clipula dirigente o la «reconstrucciéns del
tejido industrial y petrolifero encomendado a empresas vinculadas al
gobierno de George W. Bush—, reuniendo la informacién mas valiosa
y completa publicada hasta la fecha y pronosticando, a la luz del
desarrollo de los acontecimientos, un futuro incierto para la region.

Qué lejano esta el tiempo en que los «halcones» del Pentagono
anunciaban que las fuerzas de invasion serian recibidas como liberta-
doras... Este enorme error de analisis se encuentra en el origen del
actual atolladero. Ebrios de poder, los ideblogos de Washington tenian
prisa por utilizar la temible maquinaria de guerra estadounidense para
realizar su suefo delirante de «redisefiar Oriente Préximo». Ahora
todo se vuelve contra ellos.

IenAacIo RAMONET
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Tit.: Irak, historia de un desastr
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